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Ея  Императорское  Величество 
Государыня  Императрица 

МАРШ    еНОДОРОВНА, 

Август-Ьйш^й  Шефъ  Гвардейскаго  Экипажа, 
въ  Боз'Ь  почила  30  сентября  1928  г. 


Его  Императорское  Высочество 
Велик1Й  Князь 

НИКОЛАЙ    НИКОЛАЕВИЧЪ, 

Верховный  Главнокомандующий  Арм1и  и  Флота, 
въ  Боз-Ь  почилъ  23  декабря  1928  г. 


Памяти  Императрицы-Матери  и  Великаго  Князя 
Николая  Николаевича. 

30  сентября  1928  г.  ст.  ст.  въ  БозЬ  почила  Вдовствующая 
Ил\ператрица  Мар1Я  Федоровна,  разд'Ьлявшая  съ  Государемъ  Им- 
ператоромъ  Александромъ  111-мъ  Его  славное  Царственное  слу- 
жен1е  Своему  народу,  давшее  Росс1И  благоденственное  и  мир- 
ное жит1е. 

Закатилось  солнце  и  угасъ  посл'Ьдн1й  лучъ  былой,  слав- 
ной Императорской  Росс1и. 

Государыня  Императрица  Мар1Я  Федоровна  принимала  въ 
течен1е  всей  Своей  жизни,  вплоть  до  революши,  самое  д'Ьятель- 
ное  участ1е  въ  различныхъ  государственныхъ  отрасляхъ:  за- 
ботливо и  неустанно  лично  руководила  воспитан1емъ  и  образо- 
ван1емъ  дЪвушекъ  (Учреждешя  Ими.  Мар1и),  уходь  и  заботы  о 
раненыхъ  (Общество  Кр.  Креста),  спасен1е  на  водахъ  (Об- 
щество спасен1я  на  водахъ)  и  многое,  многое  другое.  Госуда- 
рыня Императрица  была  Шефомъ  Кавалергардскаго  Ея  Вел. 
Полка;  Гвардейскаго  экипажа;  Л.-Г.  Кирасирскаго  Ея  Величества 
Полка  и  другихъ  воинскихъ  частей,  а  также  Покровительницею 
Императорскаго  Александровскаго  Лицея. 

Ея  Величество  относилась  ко  всЬмъ  учрежден1ямъ  и  ча- 
\  стямъ,  находившимся  подъ  Ея  высокимъ  покровительствомъ,  не 
номинально,  а  близко  принимала  къ  сердцу,  участливо,  внима- 
тельно и  любовно  сл'Ьдила  за  жизнью  подв'Ьдомственныхъ  учре- 
ждений. Мн-Ь  пришлось  быть  членомъ  Главнаго  Правления  Об- 
щества Спасен1я  на  водахъ;  почти  на  каждомъ  зас%дан1и  Прав- 
лен1я  председатель  знакомилъ  съ  результатами  своего  всепод- 
дан-Ьйшаго  доклада,  и  приходилось  удивляться,  насколько  вни- 
мательно сл'Ьдила  и  близко  стояла  къ  д'Ьламъ  Общества  Госу- 
дарыня Императрица  Мар1Я  Федоровна. 

Въ  давно  л\инувщ1е  года  я  встр'Ьчался  сравнительно  ча- 
сто съ  однимъ  изъ  бывшихъ  адъютантовъ  Кавалергардскаго  Е.  В. 
Полка,  отъ  котораго  знаю,  насколько  близко  стояла  Импера- 
трица къ  жизни  полка,  сердечно  осносясь  ко  всЬмъ  чинамъ 
полка,  до  самаго  молодого  солдата  включительно,  съ  чисто  ма- 
теринскою заботливостью,  давая  иногда  т-Ь  или  иныя  указан1Я. 
Конечно  тоже  наблюдалось  и  въ  Гвардейскомъ  Экипаж-Ь  и  въ 
Л.-Гв.  Кирасирскомъ  Ея  В.  Полку;  въ  посл'Ьднемъ  еще  и  пото- 
му, что  В.  К.  Михаилъ  Алекса ндровичъ  провелъ  значительную 
часть  своей  строевой  службы  въ  этомъ  полку. 


Какъ  ни  разнообразны  и  плодотворны  д'Ьян1Я  Императри- 
цы въ  указанныхъ  областяхъ  не  были,  но  главное,  за  что  истин- 
но русск1Й  пагр10тъ  не  можетъ  не  вспоминать  съ  проникновен- 
нымъ  благогов'Ьн1емъ  и  благодарностью  Матушку- Царицу  это  — 
что  Ея  Величество  была  в-Ьрною  Спутницею  Государя  Импера- 
тора Александра  111-го  на  Его  царственномъ,  чисто  нащональ- 
номъ  пути,  полномъ  труда,  заботъ  и  опасностей.  Кто  изъ  мо- 
ихъ  современниковъ  не  помнитъ,  какъ  въ  первые  годы  царство- 
ван1Я,  когда  были  еще  св'Ьжи  впечатл'Ьн1я  злод'Ьйскаго  престу- 
плен1я  1-го  Марта  1881  г.,  Государыня  Императрица  Мар1я  Фе- 
доровна всюду  сопровождала  Государя  Императора  Алексан- 
дра 111-го  и,  сидя  рядол\ъ  вь  экипаж'Ь,  казалось  стремилась  при- 
крыть Собою  величественнаго  Царя,  Самодержца,  Миротворца.  Ма- 
тушка Царица,  вм'Ьст'Ь  съИмператорол\ъ  Александромъ  III  взрости- 
ла  и  воспитала  В-Ьиценосца  Мученика  —  Государя  Императора  Ни- 
колая 11-го,  съ  юныхъ  л'Ьтъ  впитавшаго  безграничную  любовь  и  до- 
В'Ьр1е  къ  Своему  Народу,  сознан1е  высокаго  Державнаго  долга,  стре- 
л^лен!е  неустанно  работать  для  блага,  счаст1Я,  славы  и  чести  Рос- 
С1и.  Государь  Императоръ  Николай  П-ой,  можно  сказать,  съ  мо- 
локомъ  Матери  впиталь  то  благородство,  т-Ь  высоюя  духовныя 
качества,  которыя  такъ  ярко,  выпук  :о  выявились  за  все  время 
посл^Ь  революц1и  и  при  трагической  кончин-Ь  Царя  Мученика,  Го- 
сударыни Императрицы  Александры  Федоровны  и  всей  Авгу- 
ст-Ьйшей  Семьи. 

Пройдутъ  годы,  пристрастные  и  нев'Ьрные  разсказы  за- 
молкнутъ,  испарятся,  а  историческая  правда,  стряхнувъ  недо- 
стойную ложь  и  клевету,  вознесетъ  на  недосягаемую  высоту 
Имя  Того,  Кто  не  посрамилъ  Росс1ю,  не  изм'Ьнилъ  Своему  Дер- 
жавному слову,  не  изм'Ьнилъ  Своимъ  союзникамъ,  за  что  и 
воспр1Яль,  вмЪст'к  съ  Август-Ьйшей  супругой  и  Семьей,  муче- 
ническую кончину. 

Т'Ь  же  благородныя  черты  характера  были  заложены  Ма- 
тушкой-Царицей и  въ  прочихъ  Август'Ьйшихъ  ДЪтяхъ;  я  им'Ьлъ 
счаст1е  въ  1890-1891  годахъ  10  м-Ьсяцевъ  плавать  на  крейсер-Ь 
„Адмиралъ  Корниловъ",  вм-Ьст-Ь  съ  Великимъ  Княземъ  Цесаре- 
вичемъ  Георг1емъ  Александровичемъ,  служившимъ  во  Флот-Ь,  и 
Я  могъ  вид-Ьть  выдающ1яся  душевныя  качества  своего  Незабвен- 
наго  Соплавателя  и  Сослуживца. 

Матушка-Царица  любила  море,  а  потому  полюбила  и  Флотъ, 
и  эту  любовь  къ  морю  и  Флоту  заложила  и  въ  Своихъ  Д-Ь- 
тяхъ,  благодаря  чему  Государь  Императоръ  Николай  II  основа- 
тельно былъ  осв-Ьдомленъ  въ  военно-морскомъ  д'Ьл'Ь,  и  явился 
Еозсоздателемъ  Флота  посл'Ь  японской  войны;  безъ  этого,  въ 
въ  м1ровую  войну,  нашъ  Флотъ  не  могъ  бы  выполнить  тЬхъ 
стратегическихъ  и  тактическихъ  задачъ,  которыя  на  него  легли. 


Въ  заключен1е  приведу  одинч.  мелк1Й,  но  показательный 
фактъ:  въ  бытность  мою  Директоромъ  Морского  Корпуса  пр!- 
4зжаегъ  ко  мн'Ь,  въ  1910  или  1911  году,  фрейлина  Государыни 
Императрицы,  графиня  Ольга  Федоровна  Гейдень  и  говорить, 
что  держалъ  экзамень  въ  Корпусъ  сынъ  духовника  Ея  Вели- 
чества, прото1ерея  церкви  Гатчинскаго  дворца,  и  не  принять.  Ея 
Величество  очень  желаетъ,  чтобы  этотъ  юноша  былъ  принятъ 
въ  Морской  Корпусъ.  Я  отв'Ьтилъ,  что  если  такова  воля  Ея 
Величества,  то  завтра  же  онъ  будетъ  принятъ,  но  что  онъ  15-л\ъ 
по  старшинству  экзамена  изъ  числа  непринятыхъ;  если  его  при- 
нять, то  будетъ  несправедливо  по  отношен1ю  14-ти  юношей, 
лучше  выдержавшихъ  экзаменъ.  Принять  всЬхъ  15  нельзя:  н'Ьтъ 
мЪста,  нЪтъ  кредитовъ,  и  уровень  подготовленности  въ  нау- 
кахъ  понизится.  На  другой  день  посл'Ь  этого  разговора  фрей- 
лина гр.  О.  Ф.  Гейденъ  сказала  мн-Ь  по  телефону,  что  Ея  Ве- 
личество не  желаетъ  д-Ьлать  несправедливости.  Также  посту- 
палъ  и  Государь  Императоръ  Николай  II,  придерживаясь  всегда 
справедливости  и  законности;  аналогичный  случай  им'Ьлъ  м'Ь- 
сто  тоже  въ  Морскомъ  Корпусе  и  Государь  р-Ьшилъ  подобно 
Матушк'Ь-Цариц'Ь.  См'Ью  зав'Ьрить,  что  Государыня  Ил\ператри- 
ца  Мар1Я  Федоровна  не  прогн'Ьвалась  на  меня,  такъ  какъ 
впосл'Ьдств1и  не  разъ  оказывала  милостивое  ко  мнЬ  отношен1е. 

Вечная  память  Матушк-Ь-Цариц-Ь  и  да  сбудется  скор1^е  Ея 
желан1е  покоиться  рядомъ  съ  государемъ  Ил\ператоромъ  Алек- 
сандромъ  III. 

Адмиралъ  Русинъ. 


* 

*  * 


Вечеромъ  23  декабря  стараго  стиля  на  ЮгЬ  Франц1и,  въ 
Антиб'Ь,  въ  Боз'Ь  почилъ  Верховный  Главнокомандующ1Й  воору- 
женными силами  Росс1йской  Импер1и  Е.И.В.  Велик1Й  Князь  Ни- 
колай Николаевичъ.  Недолг1Й  срокъ  отд-Ьляетъ  неожиданную 
кончину  Великаго  Князя  отъ  кончины  Государыни  Вдовствую- 
щей Императрицы.  Нужно  ли  говорить  о  той  глубокой  скорби 
и  печали,  которыми  наполнилъ  сердца  всЬхъ  истинно-русскихъ 
людей  уходь  въ  лучш1Й  М1рь  этихъ  двухь  лицъ,  —  безкорыстно- 
честная  жизнь  коихъ  и  ихъ  высоюй  нравственный  обликъ  — 
были  намъ  прим'Ьромъ  въ  эти  тяжелые  годы.  Въ  лиц"^  Госуда- 
рыни —  Императрицы  —  ушелъ  символъ  велич1Я  Император- 
ской Росс1и,  ея  миротворчества,  заступничества  и  просв'Ьщен1Я, 
въ  лицЪ  Великаго  Князя  —  первый  солдать  Росс1Йской  Импе- 
раторской Арм1и,  русск1й  военный  ген1Й,  а  въ  нихъ  обоихъ 
опора,  на  которую  до  самаго  посл'Ьдняго  момента  уповала  вся 
Росс1я  въ  годы  самыхъ  тяжелыхъ  ея  испытан1Й. 

Мы  не  будемъ  перечислять  заслугъ  Великаго  Князя  въ  д'Ь- 
л-Ь  водительства  Русской  Арм1и,  въ  ц'ЬлЪ  освобожден1я  славянъ, 


мы  не  будемъ  говорить  о  заслугахъ  Великаго  Князя  въ  труд- 
номъ  д1зл'Н  собиран1я  русскихъ  нащональныхъ  силъ  въ  эмигра- 
ши.  Они  изв'Ьстны  всЬмъ.  Но  мы  не  можемъ  обойти  молча- 
Н1емъ,  вспоминая  въ  этомъ  номер'Ь  созидательный  процессъ,  на- 
чавшейся въ  русской  военной  сред'Ь  посл'Ь  Русско-японской 
войны,  руководящую  въ  немъ  роль  Великаго  Князя.  Велишй 
Князь  не  только  перевоспиталъ  русскую  конницу,  покрывшую 
себя  новой  славой  въ  минувшую  войну,  не  только  создалъ,  ко- 
мандуя гвард1ей  и  Петроградскимъ  военнымъ  округомъ,  при- 
м-Ьрный  округъ  для  всей  Импер1и,  но  и,  руководя  въ  1905-08  гг. 
„Сов'Ьтомъ  Нащональной  обороны",  далъ  импульсъ  къ  подго- 
товк'Ь  всей  Росс1и,  вътомъ  числ'Ь  и  флота,  къ  Великой  войнЪ,  увы, 
попустительствомъ  другихъ,  не  доведенной  до  конца.  М1ровая 
война  дала  флоту  новую  тактику  —  не  искан1е  генеральнаго 
боя,  а  совм-Ьстныя  д'Ьйств1Я  арм1и  и  флота.  Велик1Й  Князь,  какъ 
подлинный  военный  ген1Й,  учелъ  задолго  до  войны  ея  характеръ 
и  въ  1913  г.,  командуя  Петроградскимъ  военнымъ  округомъ, 
осуществилъ  впервые  совм^стныя  маневры  арм1и  и  флота.  Эти 
маневры  съ  предоставлен1емъ  п^ирокой  инищативы  команди- 
рамъ  отд-Ьльныхъ  частей  были  образцомъ  для  всей  Европы.  Со- 
всЬмъ  недавно  адмиралъ  Русинъ,  вспоминая  первые  дни  войны, 
разсказалъ  намь  —  кому  мы  обязаны  готовностью  флота  съ 
перваго  же  момента  войны  встр'Ьтить  врага  на  уже  подготов- 
ленной П03ИЦ1И  въ  случа-Ь  его  нападен1Я  на  нашу  столицу.  Это 
былъ  Велик1Й  Князь,  взявш1Й  на  себя  тяжелую  отв-Ьтственность 
не  препятствовать  постановк-Ь  главнаго  миннаго  загражден1я  въ 
Финскомь  залив-Ь  еще  до  начала  войны. 

Въ  лиц'Ь  Государыни  Императрицы  и  Великаго  Князя  ухо- 
дитъ  отъ  насъ  ц-Ьлая  эпоха  русской  истории,  эпоха  союза  съ 
Франщей  и  в-Ьрности  ему... 

Минувш1Й  годъ  безжалостно  отнялъ  у  Росс1и  самыхъ  боль- 
шихъ  ея  патр10товъ.  Сл'^дуетъ  ли  впадать  въ  унын1е,  падать 
духол\ъ  —  н-Ьтъ,  на  насъ  лежитъ  долгъ  закончить  Д'Ьло,  нача- 
тое ими,  близкаго  в-Ьнценоснаго  окончан1Я  котораго  не  суждено 
было  имъ  дождаться.  И  нал\ь,  русскимь  морякамъ,  особенно 
надлежитъ  помнить,  что  по  вол-Ь  Государыни  Императрицы  ея 
гробъ  былъ  покрытъ  славнымъ  Андреевскимь  флагомъ,  что  въ 
посл'Ьдн1Й  путь  Великаго  Князя  провожалъ  кормовой  Георг1ев- 
СК1Й  флагъ  съ  крейсера  „Память  Меркур1Я". 

Да  будетъ  ихъ  посл-Ьдняя  воля  нашимъ  девизомъ  —  при- 
зывъ  Матушки- Царицы  къ  сплочен1ю  и  единению,  зав'Ьтъ  Вели- 
каго Князя  —  „Памятуйте  о  России!  и  зд-Ьсь,  въ  изгнан1и.  Ей 
отдайте  всЬ  Ваши  помыслы,  не  числя  трудовъ,  силъ  и  средствъ 
на  д-Ьло  Ея  спасен1я,  ибо  безнрим^Ьрио  тяжки  испытан1Я  и  на- 
ступаютъ  посл'Ьдн1е  сроки"... 

Рецакцш. 


Отд'Ьлъ     исторический. 
Къ  25-л'Ьт1Ю  Русско-Японской  войны. 

Двадцать  пять  л-Ьтъ  тому  назадъ  на  берегахъ  далекой  Рус- 
ской окраины  въ  Портъ-Артур-Ь  внезапно  раздались  оглуши- 
тельные взрывы  Японскихъ  минъ  —  предв'Ьстники  той  тяжкой 
трагед1и,  которую  Русск1Й  флотъ  пережилъ  во  врел\я  Русско- 
японской  войны. 

Всему  М1ру  во  ьсЬхъ  подробностяхъ  известны  и  еще  па- 
мятны событ1Я  этой  несчастной  для  Росс1и  войны  и  спешали- 
стами  во  всЬхъ  деталяхъ  уже  изучены  бли>кайш1я  причины  той 
страшной  катастрофы,  которую  въ  ней  перенесъ  Росс1Йск1Й 
Флотъ;  поэтому  нЪтъ  надобности  вновь  возвращаться  къ  ихъ 
изложен1Ю.  Но  вм'Ьст'Ь  сь  тЬмъ  прошедш1е  годы,  давая  намъ 
теперь  возможность  взглянуть  на  т^  минувш1Я  событ1я  съ  ясныхъ 
и  безстрастныхъ  высотъ  исторической  перспективы,  вскрываютъ 
передъ  нами  т-Ь  отдаленный  перво-прнчнны  и  доблестные  фак- 
ты, —  занесенные  въ  первое  время  бурей  ослЬпленнаго  него- 
дования, —  которые  даютъ  намъ  нын-Ь  право  снять  съ  добле- 
стнаго  личнаго  состава  флота  тяжкое  бремя  незаслуженнаго 
порицан1Я  и,  положа  на  сердце  руку,  спокойно  и  ув'Ьренно  ска- 
зать: да  то  была  д-Ьйствительно  трагедия  несчастья,  а  не  по- 
зоръ,   предъ  Родиною    не  исполненнаго  долга. 

Трагед1Я  несчастья  Русскаго  ф.юта  заключалась  въ  томъ, 
что  изъ  всЬхъ  Европей.кихъ  флотовъ  ему  первому  сужлеио  бы- 
ло принять  участ1е  въ  первой  большой  н  рЬшнтельной  войнЬ 
нов-Ьйшей  эпохи  парового  флота,  отм-кченной  въ  истор1и  во- 
енно-морского искусства  появлен1емт  быстроходныхъ  хорошо 
защищенныхъ  боевыхъ  судовъ,  вооруженныхъ  скоростр-Ьльной 
тяжелой  артиллер1ей,  появлен1емъ  мореходныхь  миноносцевъ, 
способныхъ  къ  веден1ю  сравнительно  далекихъ  самостоятель- 
ныхъ  операц1й  и  массовымъ  прим'Ьнен1емъ  минъ  1агражден1я. 

Предшествовавшей  этой  нов'Ьйшей  эпох'Ь  пер10дъ  развит1я 
парового  флота  охватывалъ  дв-Ь  малыя  колон!альныя,  такъ  ска- 
зать, войны:  японо-китайскую  и  испано-американскую,  которыя 
по  многимъ  причинамъ  не  дали  Европейскимъ  флотамъ,  —  а 
въ  томъ  числ'Ь  и  Русскому,  —  достаточно  уб'Ьдительныхъ  дан- 
ныхъ  для  немедленнаго  и  искуснаго  переустройства  всей  ихъ 
военно-морской  организащи  и  идеолопи,  покоившейся  на  вЪко- 
выхъ  традиц1яхъ  и  идеяхъ,  берущихъ  свое  начало  въ  давно  про- 
шедшнхъ  временахъ  эпохи  паруснаго  флота.  Въ  числЪ  этихъ 
причинъ  на  первомъ  м-Ьст-Ь  стоитъ  тотъ  фактъ,  что  при  оцЪн- 
к%  результатовъ  этихъ  двухъ  войнъ  чрезвычайно  трудно  было 
разобраться  въ  томъ,  что  сл'Ьдуетъ  приписать  достижен1Ямъ  и 
прогрессу  военной  техники,  а  что  сл'Ьдуетъ    отнести    на    счетъ 
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полнЪйшей  военной  неспособности  и  слабости  одного  изъ  про- 
тивниковъ.  Ибо  въ  этихъ  войнахъ  китайск1Й  и  испансюй  флоты 
явили  въ  этомъ  отношен1И  по-истин'Ь  катастрофическую  карти- 
ну, такъ  что,  по  существу,  то  не  были  даже  войны,  а  лишь 
простыя  изб1ен1Я.  Кром-Ь  того,  между  посл-^дней  изъ  этихъ  войнъ 
и  Русско- японской  войной  прошелъ  слишкомъ  малый  перюдъ 
вре.мени  —  всего  5  л-^тъ,  —  чтобы  вытекающ1Й  изъ  нея  опытъ 
могъ  быть  достаточно  изученъ,  а  т-Ьмъ  бол'Ье  прим-^ненъ,  въ 
другихъ  флотахъ.  Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  сравнительно  боя-Ье  ц-Ьнный 
опытъ  Японо-китайской  войны,  которая  велась  въ  значительно 
большемъ  масштаб-^,  нежели  Испано-американская,  остался 
едннолнчнымъ  достояшемъ  Японш,  ибо  во  время  этой  войны 
иностранные  военно-морск1е  агенты  не  были  допущены  японца- 
ми на  театрь  военныхъ  д'Ьйств1й  и  на  ихъ  флотъ,  а  посл-Ь  вой- 
ны японцы  не  издали  о  ней  сколько-нибудь  серьезнаго  отчета, 
ревниво  сохранивъ  лишь  для  себя  почерпнутый  въ  ней  драго- 
ц'Ьнный  опытъ. 

Поэтому,  если  мы  взглянемъ  на  составъ  всЬхъ  Европей- 
ских1>  флотовъ  начала  XX  в1^ка,  если  мы  ознакомимся  съ  ихъ 
тактикой  и  военно-л\орской  идеолог1ей  того  времени,  то  мы  уви- 
димъ,  что  всюду  тамъ  царилъ  хаосъ,  столь  характерный  для 
такъ  называел1ыхъ  переходныхъ  пер1одовъ  изъ  одной,  вполн-Ь 
кристализованной,  военно-морской  эпохи  въ  другую.  ВсЪ  Евро- 
пейск1е  флоты  того  времени  представляли  собой  см'Ьп1ен1е  раз- 
нообразныхъ  типовъ  боевыхъ  судовъ,  отражавшихъ  на  себ'Ь 
ЭВ0ЛЮЦ1Ю  военно-  кораблестроительной  мысли  переходнаго  пе- 
р10да,  —  закончившагося  лишь  посл'к  Русско-японской  войны. 
Такое-же  см"Ьшен1е  царило  и  въ  основныхъ  понят1яхъ:  наря- 
ду съ  ожесточеннымъ  споромъ,  развившимся  въ  Европейской  во- 
енно-морской литератур-Ь  посл-Ь  Испано-американской  войны  о 
томъ,  кто  долженъ  быть  главнымъ  представителемъ  боевой  мо- 
щи во  флот'Ь  —  броненосецъ  или  крейсеръ,  мы  видимъ,  во 
Французскомъ  флот-Ь,  торжество  тактики  Фурье,  основанной  на 
прим'Ьнен1и  въ  морскомъ  сражен]и  фронтальныхъ  постро- 
ен1Й  въ  уступно-шахматномъ  порядк-Ь,  которая  являлась  аб- 
сурдныл\ъ  пережиткомъ  давно  прошедшихъ  взглядовъ  таранна- 
го  боя  въ  комбинащи  съ  современными  достижен1ями  артил- 
лер1йскаго  огня! 

Чтобы  вывести  Европейскую  военно-морскую  мысль  изъ 
т'Ьхъ  потемокъ,  въ  которыхъ  она  передъ  Русско-японской  вой- 
ной ощупью  бродила,  необходимо  было,  —  какъ  и  всегда  въ 
подобныхъ  случаяхъ  въ  истор1И  бывало,  —  чтобы  эти  потемки 
осв-Ьтились  гранд1ознымъ  заревомъ  пожара  большой,  войны,  и, 
на  несчастье  Росс1и,  судьб-Ь  было  угодно  предназначить  первымъ 
матер1аломъ  для  этого  пожара  —  Росс1Йск1Й   Флотъ. 

Да,  но  почему  въ  этомъ  пожар-Ь  сгор-Ьлъ  Росс1Йск1й  Флотъ, 


9 

а  не  Японсюй? 

Рошйскчй  флотъ,  вступивъ  въ  Русско-японскую  войну,  на- 
ходился всец'Ьло  подъ  вл1ян1емъ  всЬхъ  тЪхъ  шатан1Й  военной 
мысли,  о  чемъ  мы  говорили  выше.  На  его  подготовку  кь  войн-к 
р1ьшительно  вл1яли  всЬ  пережитки  протлаго.  Все  славное  двух- 
сотл-ётнее  былое  тяжелым'ь  бременемъ  лежало  на  творческой 
военной  Л1ЫСЛИ  личнаго  состава  и  только  ли1пь  разительный 
прим'Ьръ  большой  войны  могь  сдвинуть  эту  мысль  сь  в'Ьками 
установленной  рутнны  на  путь,  отм-Ьченный  нов-Ъйшими  дости- 
жен1ял\и  военно-морской  техники.  Мы,  даже  младш1е,  участники 
этой  трагед1и  флота,  всЬ  были  воспитаны  вь  старинныхъ  тра- 
дищяхъ  эпохи  паруснаго  флота,  —  какъ  впрочемь  были  во- 
спитаны въ  т'Ьх  ь-же  традиц1яхъ  наши  сверстники  во  всЬхъ  дру- 
гихъ  Европейских!)  флотахъ.  Медленно,  —  безнадежно  медлен- 
но —  шла  ЭВ0ЛЮЦ1Я  консерватнвнок  военно-морской  мысли  во 
всЬхъ  т1зхъ  флотахъ,  которые  им'Ьли  за  собой  долгое  истори- 
ческое прошлое.  Если  мы  —  молодежь  —  были  всец'Ьло  подъ 
вл1ян1емъ  этого  прошлаго,  то  что-же  можно  сказать  о  т'Ьхъ  на- 
шихъ,  уб'Ьленных  ь  с1здинами,  командирахъ,  которые  повели  насъ 
во  время  Русско-японской  войны  въ  решительный  бой*). 

Трагед1Я  вс1зхъ  командировъ  и  адмираловъ  того  времени 
заключалась  въ  томъ,  что  они  „не  знали".  А  не  знали  они  не 
потому,  что  недобросов'Ьстно  относились  кь  своему  долгу,  а 
потому  что  ихъ  подготовка  и  воспитанье  совершались  по  ста- 
рымъ  системамъ  и  понят1ямъ,  унаслЬдованнымъ  оть  прошед- 
шихъ  временъ.  И  хотя  эти  прошедш1Я  времена  были  сравни- 
тельно не  такъ  далеки,  однако  техника  столь  быстро  шла  впе- 
редъ,  что  система  подготовки  личнаго  состава  и  самыя  понят1'я 
уже  въ  то  время  настоятельно  нуждались  въ  быстрыхъ  и  ко- 
ренныхъ  реформахъ.  Вм'ЬстЪ  съ  т'Ьмъ,  на  несчасле  Росс1и  — 
не  было  за  этотъ  пер10дъ  истор1и  морской    вооруженной    силы 

*)  Одинъ  изъ  лучшихъ  офицеровъ  Русскаго  флота,  лихой  командиръ 
учебн.  парусно-паровыхъ  судовъ,  былъ  назначенъ  командиромъ  нов'Ьйша- 
го  броненосца  въ  состав15  эскадры  Адмирала  Рождественска!  о.  При  пер- 
вой С'ьемк15  съ  якоря  командиръ  пришелъ  въ  негодован1е  отъ  того,  что 
якорь  медленно  „выхаживаютъ".  Онъ  прпвыкъ,  что  л»х1е  ученики,  строе- 
вые квартирмейстеры,  всей  силой  налегая  на  вымбо!  ки  шпиля,  выхваты- 
вали якорь  б1;гомъ  по  первой  команд-^  „ходомъ  шпиль".  А  на  броненосц-Ь 
брашпиль  былъ  электрическ1Й,  электро-двигатели  котораго  были  расчита- 
ны  на  опред-Ьленную  скорость  и  нагрузку.  Вызванный  имъ  минный  офи- 
церь  пытается  объяснить,  что  отъ  большого  хода  реостаты  могут ь  сго- 
Р'Ьть.  „Что  —  кричитъ  командиръ  —  Вы  мн'Ь  на  корабл'Ь  пожары  буде- 
те еще  устраивать,  —  такъ  знайте-же,  что  если  Ваши  чертовы  реоста- 
ты загорятся,  я  Васъ  подъ  арестъ  посажу,  а  якорь  потрудитесь  выбирать 
ходомъ". 

Этотъ  командиръ  —  доблестно  и  геройски  погибш1Й  при  Цусим-Ь, 
—  былъ  воспитанъ,  какъ  и  всЬ  командиры  того  времени,  въ  понят1Яхъ  и 
идеяхъ  парусного  флота.  Для  не!  о  были  чужды  и  непонятны  достижен1Я 
современной  военно-морской  техники. 
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достаточно  яркихъ  моментовъ  —  большихъ  и  поучительныхъ 
войнъ,  —  который  могли-бы  сами  по  себ'к  вызвать  эти  ре- 
формы, дав1.  возможность  руководителямъ  флота  съ  легкимъ 
сердцемъ  отказаться  отъ  прежнихъ  системъ  и  понят1Й,  вписав- 
шихъ  столько  славныхъ  страницъ  въ  историю  Русскаго    Флота. 

Но  разв-Ь  —  скажутъ  мнЬ  —  не  было  въ  то  время  на 
флот-Ъ  офицеровъ,  чей  пытливый  умъ  могъ  усмотреть  необхо- 
димость коренныхъ  реформъ,  не  дожидаясь  все-осв-Ьщающихъ 
„пожаровъ"  большой  войны? 

Так1е  офицеры  были  и  было  ихъ  не  мало.  На  первомъ 
м'Ьст'Ь  между  ними  былъ  Адмиралъ  С.  О.  Макаровъ,  но,  къ  со- 
жаленью, въ  тотъ  пер1одъ,  о  коемь  идетъ  р^чь,  онъ  обратилъ 
свой  пытливый  умъ  на  разр'Ьшен1е  не  им1зющихъ  прямого  от- 
ношен1Я  къ  военному  флоту  проблемъ,  а  во  время  войны  пре- 
ждевременно погибь.  Помимо  него  пытливымъ  умомъ  обладали 
и  мног1е  друг1е,  какъ  наприм-Ьръ,  известные  всЬмъ  намь  Н.  Л. 
Кладо,  Л.  Ф.  Добротворск1Й  и  В.  И.  Семеновъ,  но  и  они  не  бы- 
ли свободны  отъ  давлен1Я  на  ихъ  умъ  той  устар-Ьлой  подго- 
товки и  т-Ьхь  отжившихъ  П0НЯТ1Й,  черезъ  которыя  они  прошли. 
Они  смутно  сознавали,  что  надо  что-то  новое,  —  но  что  имен- 
но, —  и  сами  они  не  знали*). 


*)  Н.  Л.  Кладо,  ссылаясь  на  примЬръ  Австр1йцевъ,  пославшихъ  про- 
тивъ  Итальянскаго  Флота  въ  1866  году  все,  что  им-Ьли,  включая  и  ма- 
лыя  деревяныя  суда,  настоялъ  на  посылк-Ь  на  Востокъ  въ  состав15  эскад- 
ры Рождественскаго  самыхъ  архаическнхъ  судовъ  и  гЬмъ  невольно  ввелъ 
общественное  мн'Ьн1е  въ  заблужден!е  о  фактической  сил-Ь  этой  эскадры, 
ибо  „не  аналь"  самь,  что  современная  сила  артиллер1Йскаго  огня  не 
поддается  никакому  сравнен1ю  съ  силой  огня  1866  года,  вслФдств1е  чего 
эти  архаическ1я  суда  въ  1904  году,  въ  состав-Ь  этой  эскадры,  не  имФли 
никакого  боевого  значен1я. 

Не  задолго  до  Цусил\скаго  сражен1я  Штабь  Адмирала  Рождествен- 
скаго разослалъ  на  суда  эскадры  для  св'Ьд'15Н1я  —  (значитъ  онъ  ее  одо- 
брялъ)  —  записку  Л.  Ф.  Добротворскаго  о  тактик-Ь  „современнаго  мор- 
ского боя"  въ  прим'15нен1и  къ  2-ой  эскадр'Ь  Тихаго  океана;  эта  „тактика", 
ц-Ьликомъ  основанная  на  устар-Ьлыхь  идеяхъ  Фурнье,  даже  при  поверх- 
ностномь  разсмотрЬн1и  не  выдержала  никакой  критики,  а  потому  на 
эскадрф.  введена  и  не  была..,  но  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  никакой  другой  тактики 
на  эскадр11  вообще  и  не  существовало. 

Во  время  стоянки  эскадры  на  Мадагаскар-Ь  по  предложен1ю  В.  И. 
Семенова  и  подъ  его  командой  производились  интенсивныя  учен1Я  мас- 
совыхъ  ночныхъ  аттакъ  судовыхъ  минныхъ  катеровъ,  съ  которыми  В.  И. 
Семеновъ,  вспоминая  подвиги  Дубасова  и  Шестакова  въ  1877  году,  пред- 
полагалъ  аттаковать  Японск1Й  флотъ,  не  отдавая  себ'Ь  отчета  въ  томъ, 
что  при  сил-Ь  тогдашняго  противоминнаго  огня  и  маломъ  ход"!?  минныхъ 
катеровъ,  это  былъ  прямой  абсурдъ.  Впосл15дств1и,  посл'Ь  войны,  В.  И. 
Семеновъ  утверждалъ,  что  это  были  учен1я  для  прожекторовъ  и  проти- 
воминной артиллер1и  эскадры,  но  пишущ1й  эти  строки,  въ  качеств'Ь  ко- 
мандира одного  изъ  этихъ  катеровъ,  непосредственно  общался  въ  т'Ь 
времена  съ  В.  И.  Семеновымъ  и  хорошо  знаетъ,  что  это  были,  именно, 
учен1я  минныхъ  аттакъ  и  лишь  попутно  ученья  для  прожекторовъ  и  ар- 
тиллер1и  эскадры. 
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Если  ьыдающ1еся  по  своимъ  способностямъ  офицеры  не 
могли  освободиться  отъ  ВЛ1ЯН1Я  ругины  и  сами  „не  знали",  что 
надо  д-Ьлать,  то  чего-же  можно  было  ожидать  отъ  рядового 
офицерства,  для  котораго  эта  рутина  была  ненарушимой  свя- 
тыней?! 

На  янонскомъ  флот-ё,  между  т'Ьмъ,  картина  была  совсЬмъ 
иная... 

Японск1й  флотъ  передъ  войною  съ  Росс1ей  не  им'Ьлъ  за 
собой  почти  никакого  историческаго  прошлого.  Впервые  со- 
зданный 10  л'^тъ  тому  назадт.  передъ  войной  съ  Китаемъ,  онъ 
принялъ  въ  этой  войн'Ь  свое  первое  боевое  крещеше. 

Японск1Й  личный  составъ  въ  пер10дъ  созданья  своего  фло- 
та быль  совершенно  свободень  отъ  давлен1Я  на  его  мышлеиье 
П0НЯТ1Й  и  систел\ъ  изъ  прошедп1ихь  временъ,  ибо  не  несъ  на 
себ'Ь  никакого  насл'Ьд[я.  Всл'Ьдств1е  этого  онъ  естественно  сра- 
зу-же  воспринялъ  нов'Ьйш1Я  системы  и  понят1я,  отв15ча1ощ1я  со- 
временному С0СТ0ЯН1Ю  военно-морской  техники.  Въ  этомъ  ему 
особенно  помогла  нащональная  японская  способность  безуко- 
ризненно копировать  всЬ  Европейск1е  образцы,  а  за  образецъ 
ими  былъ  взять  наилучш1Й  флотъ  того    времени  —  Англ1Йск1Й. 

Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ,  судьб'Ь  было  угодно  дать  японцамъ  ши- 
рокую возможность  немедленно  пров1орить  въ  значительной 
войн'Ь  съ  Китаемъ  устройство  своего  флота  и  внести,  въ  вос- 
принятые образцы,  т'Ь  коррективы,  которыхъ  даже  самому  ори- 
гиналу —  английскому  флоту,  —  не  воевавшему  предъ  т-^мъ 
почти  полъ  в1эка,  —  не  хватало. 

Ясно  сознавая  громадную  военную  ц'Ьнность,  пр1обр'Ьтен- 
ную  имъ  въ  этотъ  пер10дъ  шатанья  военной  мысли,  боевого 
опыта,  они  сохранили  его  въ  полн1зйшей  тайн'Ь,  пересоздали 
на  его  основаши  свой  флотъ  посл^Ь  китайской  войны  и  высту- 
пили на  войну  съ  Росс1ей  во  всеоружьи  не  только  новыхъ  по- 
НЯТ1Й  и  системь,  нэ  даже  столь  новЪйшихъ  достижен1й,  —  по- 
сл'Ьдств1Й  уроковъ  японо-китайской  войны,  о  которыхъ  въ  боль- 
шинств'Ь  Европейскихъ  флотовъ  того  времени  не  отдавали  се- 
б'Ь  яснаго  отчета. 

И  въ  точности  повторилось  то,  чему  истор1Я  уже  была 
325  л-Ьтъ  тому  назадъ  свид-Ьтелемъ,  когда  испанск1Й  колоссъ  съ 
его  „Непобедимой  Армадой"  былъ  на  голову  разбитъ  тогдаш- 
нимъ  пигмеемъ  —  Англ1ей  съ  ея  едва  лишь  зарождающимся 
флотомъ.  Въ  то  время  морская  вооруженная  сила  находилась 
въ  конечной  стад1и  перехода  отъ  эпохи  гребного  къ  парусному 
флоту  —  (первый  переходный  пер1одъ).  Въ  испанскомъ  флот-Ь, 
им-Ьвшемъ  за  собой  стол-Ьтнее  прошлое  съ  блестящими  га- 
лерными сражен1ями,  господствовали  устар-Ьлыя  понят1я,  уна- 
сл-Ьдованныя  ими  отъ  прежнихъ  временъ.  „Непоб-Ьдимая  Арма- 
да"   представляла     собой     музей     разнообразн-Ьйшихъ     судовъ 
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гребного  и  парусного  типа.  Испансюе  морск1е  офицеры  съ  прене- 
брежен1емъ  относились  къ  нов'Ьйшему  оруж1ю  —  артиллер1и  и 
придавали  значительно  большую  боевую  ц15Нность  устар-Ьлымъ 
методамъ  борьбы  —  тараннол^у  бою  и  абордажу.  Англ1Йск1Й 
флотъ  между  т-Ьмъ  не  им-^лъ  за  собой  никакого  прошлаго,  изъ 
коего  бы  могъ  унасл^^довать  отживш1Я  поняля  и  способы  борь- 
бы. Онъ  ц'Ьликомъ  былъ  создан'ь  на  нов1зйшихъ  началахъ  и 
въ  нелгь  наибольшее  вниман1е  было  удалено  артиллер1и  и  л\а- 
неврированью  подъ  парусами,  —  этимъ  нов'Ьйшимъ  достиже- 
Н1'ямъ  тогдашней  военно-морской  техники. 

Перво-причины  были  т-Ь-же,  что  и  въ  Русско-японской 
войн'Ь,  и  результатъ  былъ  тотъ-же,  несмотря  на  то,  что  и  испан- 
цы и  русск1е  проявили  въ  этихъ  войнахъ  геройскую  храбрость 
и  доблесть. 

Но  несмотря  на  весь  ужасъ  катастрофы,  которую  пере- 
несъ  Русск]й  флотъ  во  время  войны  съ  Япон1ей,  то  не  было 
крушенье  укизненной  н  творческой  его  силы,  а  то  было  лишь 
крушенье  устарЬвшей  системы  и  отукившнхъ  понятш. 

Наилучшимъ  доказательствомъ  этого  является  та  по  исти- 
н-Ь  чудод-Ъйственная  .энерг1я  и  творческая  сила,  которая  была 
проявлена  личнымъ  составомъ  посл1э  несчастной  войны  въ  д1з- 
л'Ь  возсоздан1Я  родного  флота. 

Подъ  мощнымъ  импульсомъ  молодыхъ  силъ,  съ  болью  въ 
сердце  перенесшихъ  катастрофу  и  почерпнувшихъ  въ  ней  ц'Ь- 
ною  крови  драгоц-^нный  опыт1>,  —  вся  организац1Я  Флота  и 
Морского  В'Ьдомства  подверглась  кореннымь  преобразован1Ямъ. 

Былъ  созданъ  Морской  Генеральный  Штабъ,  вь  которомъ 
были  сосредоточены  работы  по  реорганизации  Морского  В-Ьдом- 
ства,  создан1ю  флота  и  его  подготовк11  къ  войн1з.  По  докла- 
дамъ  Морского  Генеральнаго  Штаба  были  созданы  должности 
Командующихъ  Флотами,  на  которыхъ  лежала  отв'Ьтственность 
по  подготовк'Ь  Флота  къ  войн-Ь  и  въ  рукахъ  коихъ  была  объ- 
единена вся  власть  на  данномъ  театр'Ь  войны  съ  подчинен1емъ 
имъ  портовъ  и  кр'Ьпостей,  ч'Ьмъ  была  обезпечена  интенсивная 
ихъ  работа  въ  соглас1и  съ  требован1ями  Флота.  Взам'Ьнъ  ста- 
раго,  унасл'Ьдованнаго  отъ  временъ  парусного  флота,  положе- 
Н1Я  о  прохожден1и  службы  офицерами  флота,  было  введено  но- 
вое, обезпечивающее  быстрое  продвижен1е  по  служб15  наибол'Ье 
способныхъ  офицеровъ.  Былъ  принятъ  предложенный  Мор- 
скимъ  Генеральнымь  Штабомъ  планъ  реорганизац1и  техни- 
ческихъ  службъ  Морского  Ведомства,  обезпечивающ1Й  широ- 
кое развит1е  военно-морской  техники.  Был ъ  разработанъ  и  утвер- 
жденъ  „Законъ  о  Флот-Ь",  предусматривающ1Й  на  10  л'Ьтъ  впе- 
редъ  кораблестроительную  программу  и  въ  связи  съ  этимъ  бы- 
ли, посл'Ь  всесторонняго  изучен!Я,  разработаны  тактичесюя  за- 
дан1Я,  положенныя  въ  основу  создан1Я  т'Ьхъ    боевыхъ    единицъ. 
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кои  во  время  минувшей  войны  показали  столь  блестящ1я  свои 
свойства.  Созданы  были  планы  новой  первоклассной  базы  иъ 
Ревел'Ь  и  разработаны  были  планы  по  усилен1ю  Кронп1тадта  и 
Севастополя,  Были  разработаны  во  всЬхь  деталяхъ  планы  вой- 
ны и  мобилизац1и  для  всЪхъ  морей  и,  наконецъ,  была  преобра- 
зована Морская  Академ1я,  въ  состав!^  коей  былъ  созданъ  во- 
енно-морской отд'Ьл!.,  въ  которомъ  офицеры  получали  высшее 
военно-морское  образован1е. 

И  вся  эта  работа,  изъ  коей  зд-Ьсь  приведены  лишь  глав- 
ный черты,  была  прод-^лана  въ  какихъ  либо  3-4  года!  Пишу- 
щему эти  строки  выпала  на  долю  честь  и  счастье  служить  въ 
это  незабвенное  время  въ  Морскомь  Генеральномь  Штаб'Ь  и 
читать  лекц1и  въ  Академ1и  и  потол\у  ему  хорошо  изв-Ьстно  все, 
что  было  сд'Ьлано  въ  то  время;  теперь,  когда  прошло  уже  мно- 
го л'Ьтъ,  мысль  останавливается  съ  глубокимъ  изумлен1емъ  и 
восторгомъ  передъ  той  творческой  силой,  неутомимостью  и  лю- 
бовью къ  родному  д'Ьлу,  которая  тогда,  вопреки  многихъ  пре- 
пятствий, была  проявлена  личнымь  составомъ  этихъ  учрежде- 
Н1Й,  и  авторъ  не  можетъ  здЪсь  не  вспомнить  съ  глубокимъ  по- 
чтен1емъ  имени  А.  И.  Щеглова,  создателя  Морского  Генераль- 
наго  Штаба  и  вдохновителя  его  работы. 

Столь- же  кипучая,  полная  любви  къ  родному  Д'Ьлу,  Д'Ья- 
тельность  была  проявлена  на  флот-Ь  подъ  руководствомъ  не- 
забвеннаго  Адмирала  И.  О.  Эссена,  изъ  школы  коего  вышли 
всЬ  т'Ь  блестящ1е  командиры  и  офицеры,  которые  съ  такимъ 
усп'Ьхомь  руководили  боевой  работой  нашего  флота  во  время 
минувшей  войны. 

И  во  всЬхъ  отрасляхъ  подготовки  флота  къ  войн-Ь  въ  ко- 
ротк1й  срокъ  были  сд'Ьланы  громадные  и  блестящ1е  усп'Ьхи.  Ар- 
тиллер1йск1я  стр1эльбы,  благодаря  самоотверженной  и  неутоми- 
мой работ-Ь  адмирала  А.  М.  Герасимова  и  Н.  И.  Игнатьева, 
достигли  такого  совершенства,  что  во  время  минувшей  войны 
нашъ  артиллер1Йск1Й  огонь  нисколько  не  уступалъ  огню  немец- 
кой артиллер1и,  стяжавшей  себЪ  заслуженную  м1ровую  славу. 
Въ  области  миннаго  д'Ьла  были  достигнуты  таюе  блестящ1е  ре- 
зультаты, что  во  время  войны  союзники  обращались  къ  на.мъ 
за  образцами  и  сов'Ьтами,  а  нын'Ь  посл'Ь  войны  всЬ  спещали- 
сты  признаютъ,  что  минное  д-Ьло  въ  Русскомъ  флотЪ  стояло 
на  недосягаемой  ни  для  кого  въ  Европ-Ь  высоте. 

Отъ  этой  кипучей  д'Ьятельности  на  флот-Ь  не  отставали 
всЬ  техническ1Я  службы  Морского  Ведомства.  На  Юг'Ь  и  на  С-Ь- 
вер'Ь,  въ  Николаев'^  и  Петербург-Ь  были  созданы  громадные  ко- 
раблестроительные заводы,  на  коихъ  могло  строиться  одновре- 
менно б  линейныхъ  кораблей  самаго  крупнаго  тоннажа;  была 
вызвана  къ  жизни  и  частная  судостроительная  промышленность, 
давшая  возможность,  совм'Ьстно  съ  казеннымъ    судостроен1емъ, 
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строить  одновременно  8  легкихъ  крейсеровъ  и  до  40  минонос- 
цевъ  и  подводныхъ  лодокъ;  были  значительно  расширены  ору- 
д1йные,  бронепрокатные  заводы  и  заводы  башенныхъ  устано- 
вокъ  и  много,  много  разныхъ  другихъ  техническихъ  учрежде- 
Н1Й.  Такъ  что  не  прошло  и  5  л-Ьтъ  посл-Ь  Русско-японской  вой- 
ны, какъ  Русское  судостроен1е  могло  уже  ц-Ьликомъ  удовлетво- 
рить всЬмъ  "нуждамъ  флота,  избавивъ  такимъ  опразомъ  Росс1ю 
отъ  зависилюсти  отъ  за-границы,  которая  наградила  Русск1Й 
флоть  передъ  Русско-японской  войной  музеемъ  разнообразныхъ 
типовъ  поевыхъ  судовъ,  весьма  сомнительной  боевой  ц-Ьнности. 

И,  наконецъ,  ц1зЛикомъ  было  вновь  создано  подводное  пла- 
ван1е,  съ  честью  и  усп-Ьхомъ  показави1ее  въ  минувп1ей  войн'Ь, 
достигнутые  имъ  за  кратк1Й  срокъ  существован1я  блестящ1е  ре- 
зультаты. 

Вся  эта  гранд10зная,  воистину  сказочная,  работа  была  въ 
течен1е  8  лишь  л-Ьтъ  проделана  энерг1ей,  любовью  къ  своему 
д-Ьлу  и  творческой  силой  т-Ьхъ  офицеровъ,  которымъ  въ  на- 
граду за  ихъ  геройское  самопожертвование  въ  Портъ-Артур-Ь, 
за  страдания  и,  превзошедш1я  силу  сопротивляемости  челов-Ь- 
ческой  природы,  напряжен1Я  на  2-ой  эскадр-Ь  Тихаго  океана, 
суждено  было  перенести  полн'Ьйи1ее  крушен1е  родного  флота  и 
испить  до  дна  горькую  чашу  всеобщаго  негодован1я! 

Правы  были  тЬ  англ1Йск1е  и  н'Ьмецк1е  морск1е  офицеры, 
которые  подъ  видомъ  офицеровъ  торговаго  флота  на  снабжав- 
шихъ  2-ую  эскадру  судахъ  сл-Ьдили  за  ея  походомъ,  когда  они 
намъ  на  Мадагаскар-Ь  говорили:  „В-Ьдь  Вы  съума  сошли,  если 
хотите  съ  такими  судами  и  посл-Ь  такого  похода  вступить  въ 
бой  съ  японскимъ  флотомъ.  В^дь  Вы-же  идете  на  в-Ьрную  смерть. 
Никто  въ  м1рЪ,  кроме  Васъ,  Русскихъ,  неспособенъ  на  то,  что 
Вы  д-ёлаете^'. 

Да,  ибо  никто  въ  м1р'Ь,  кром-Ь  русскаго  офицера,  не  не- 
сетъ  въ  сердц-Ь  своемъ  столько  любви  къ  своему  дЪлу,  никто 
не  способенъ  пр1ять  столько  мукъ  за  эту  любовь,  не  потерявъ 
надежду  и  в-Ьру,  и  никто  не  способенъ  на  столь  безпред-Ьльный 
размахъ  творческой  работы,  на  который  способенъ  свободный 
русск1'й  челов'Ькъ. 

Военно-морская  истор1я  знаеть  случай  катастрофы  подоб- 
ный той,  которую  пережилъ  Русск1Й  флотъ  въ  войн'1Ь  съ  Япо- 
Н1ей.  То  было  уничтожен1е  Французскаго  флота  при  Ла-Хоч-Ь 
въ  1692  году.  Несмотря  на  то,  что  тогда  техника  парусного 
флота  была  весьма  несложна.  Французский  флотъ  не  могъ  въ  те- 
чен1е  почти  ц-Ьлаго  стол-Ьтья  оправиться  отъ  этой  катастрофы 
и  лишь  въ  войн-Ь  1778-82  года  предсталъ  передъ  Англичанами 
въ  прежнемъ  своемъ  блескЪ.  На  что  французскому  офицерско- 
му составу  понадобилось  почти  сто  лЬтъ,  на  то  Русскому  офи- 
церскому составу  понадобилось,  —  и  при  томъ  въ  неизм-Ьримо 
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бол'Ье  сложныхъ  технических!)    услов1яхъ,    —    не    полныхь    10 
лЬтъ\ 

Пусть  все,  что  зд'Ьсь  изложено,  —  чего  былъ  скромный 
участникъ  и  свид'Ьтель  съ  благогов'Ьн1емъ  пишущ1Й  эти  строки 
и  чему  теперь  съ  высотъ  исторической  перспективы  почтитель- 
но изумляются  всЬ  военно-морск1е  историки,  —  послужить  мо- 
лодому покол-Ьнью  живительнымъ  источникомь  бодрости  и  в-Ь- 
ры  въ  св'Ьтлое  будущее  Родного  Флота.  Пусть  оно  помнить  и 
твердо  знаетъ,  что  н-Ьтъ  гЬхъ  потрясен1Й,  изъ  которыхъ  рус- 
ский морской  офицерсюй  составъ,  сильный  безграничной  лю- 
бовью и  преданностью  д-Ьлу,  не  вывелъ-бы  Родной  свой  флотъ 
на  славный  путь  былыхъ  поб-Ьдъ,  на  путь,  отмеченный  Гангу- 
томъ,  Ревелемъ,  Чесмой,  Афономъ  и  Синопомъ. 

Контръ-адмиралъ  А.  Вубновъ. 


Война  въ  Балт1Йскомъ  мор'Ь. 
1915  г. 

Подъ  такимъ  заглав1емъ  въ  Герман1и  только  что  вышелъ 
изъ  печати  П-ой  томъ  оффишальнаго  описашя  войны  въ  Бал- 
Т1Йскомъ  мор-Ь,  охватываю1ц1й  кампан1ю  1915  г.  Семь  л-Ьтъ, 
отд-^ляющихъ  появлен1е  въ  св-^Ьтъ  этой  книги  отъ  выхода  пер- 
ваго  тома,  описывающаго  операши  германскаго  флота  за  1914  г., 
уже  сал\и  говорятъ  —  о  той  долгой  и  кропотливой  работ-Ь,  ко- 
торая была  произведена  Морскимъ  Архивол\ъ  Германскаго  Мор- 
ского Министерства  за  это  время.  И  не  намъ,  конечно,  отор- 
ваннымъ  отъ  Родины,  Флота  и  любимаго  д-Ьла,  разбросаннымъ 
во  всЪ  концы  земного  шара,  лишеннымь  какихь-либо  архивовъ, 
документовъ,  даже  собственныхъ  записей  —  сразу,  немедля  ра- 
зобраться въ  тонкихъ  кружевахъ  капитальнаго  нЪмецкаго  труда 
и  возстановить  утерянную  во  многихъ  описываемыхъ  въ  немъ 
событ1яхъ  истину.  Это  д-Ьло  требуетъ  не  малаго  времени  и 
участ1я  въ  немъ  всЬхъ  офицеровъ  Балт1Йскаго  флота,  прямыхъ 
участниковъ  описываемыхъ  событ1Й,  въ  эмигращи  находящихся. 
Придавая  огромное  значен1е  скор-Ьйшему  ознакомлен1Ю  съ  вы- 
шеуказаннымъ  трудомъ  нашихъ  читателей,  мы  ниже  пом-Ьща- 
емъ  сжатый  обзоръ,  безъ  какихъ-либо  комментар1Й,  этой  книги, 
составленный  по  нашей  просьб-Ь  сотрудникомъ  сборника  Серг. 
Конст.  Терещенко.  Мы  предлагаемъ  этотъ  сухой  пересказъ  вни- 
ман1ю  читателей  и  призываемъ  очевидцевъ  и  участниковъ  опи- 
сываемыхъ тамъ  событ1Й  присылать  въ  редакщю  сборника  свои 
зам'Ьчан1Я,  основанныя  по  возможности  не  на  личныхъ  впечат- 
л'Ьн1Яхъ,  а  на  фактическихъ  данныхъ. 

Въ  рецензируемой  книг-Ь  есть  факты  и  характеристики. 
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Факты,  увы...  въ  своемъ  большинств'Ь  односторонн1е,  ибо, 
къ  сожал'Ьн1ю,  н'Ьтъ  достаточныхъ  свид'Ьтельствъ  другой  сторо- 
ны. Офицеры  Россмйскаго  флота,  участники  описываел\ыхъ  со- 
быт1Й,  или  уже  ушли  въ  лучш1Й  М1ръ  —  имя  же  ихъ,  Ты,  Го- 
споди, в-Ьси,  —  или  молчатъ:  въ  подъяремной  Росс1и  -  не  въ 
интересахъ  большевиковъ  печатать  труды,  направленные  въ  за- 
щиту нац10нальнаго  достоинства  страны,  и  т'Ьмъ  самымъ  поддер- 
живать столь  имъ  ненавистный  „великоруссшй  патр10тизмь";  въ 
услов1яхъ  эмиграц1и  —  изнуряющей  трудъ,  неустанная  забота 
о  заработк-Ь,  отсутс тв1е  архивовъ,  документовъ  обрывали  въ  за- 
родыш-Ь  мнопя  благ1я  начинан1я.  Но  и  приводимыхъ  въ  гер- 
манскомъ  оффиц'альномъ  труд'Ь  фактовъ  достаточно,  чтобы  вы- 
вести заключен1я,  обратныя  тамъ  сд'Ьланнымъ.  Для  этого  надо 
только  исходить  не  изъ  того,  что  русск1Й  флотъ  въ  случайно 
сложившейся  обстановк-Ь,  намъ  въ  то  время  неизвестной,  могъ 
бы  сд1элать  и  не  сдЪлалъ  —  съ  полнымъ  правомъ  подобное 
обвинен1е  мы  можемъ  бросить  германскимъ  морякамъ,  им-Ьв- 
шимъ  достаточно  средствъ  осуществить  прорывъ  въ  Финск1Й 
заливъ  и  произвести  дессантъ  на  его  побережьи  и,  однако,  это 
не  осуществившимъ,  —  а  изъ  оперативныхъ  задан1Й,  получен- 
ныхъ  каждымъ  изъ  об-Ьихъ  флотовъ  отъ  Высшаго  Командова- 
Н1Я.  Привести  планы  войны  обоихъ  сторонъ,  подвергнуть  ихъ 
всесторонней  критик'Ь,  и  потомъ  разобрать  д'Ьйств1Я  обоихъ 
флотовъ  въ  свётЪ  полученныхъ  ими  оперативныхъ  задачъ  — 
вотъ  путь  безпристрастнаго  историческаго  труда. 

Германск1е  истор10графы  упорно  считаютъ,  что  противъ 
русскаго  флота  д-^йствовалъ  лишь  небольшой  крейсерск1Й  отрядъ, 
совершенно  умалчивая  о  главныхъ  силахъ,  стоявшихъ  въ  Ки- 
л%  и  всей  пассивной  мощью  своихъ  тяжелыхъ  оруд1Й  д-^й- 
ствовавшихъ  морально  на  врага.  Съ  полнымъ  правомъ  мы  мо- 
жемъ, тогда  считать,  что  противъ  н'Ьмцевъ  изъ  состава  наше- 
го флота  фактически  воевали  только  н'Ьсколько  крейсеровъ  и 
дивиз10новъ  эск.  мин-цевъ  и  подв.  лодокъ,  базировавшихся  на 
Рижск1Й  заливъ  и  Аландсюя  шхеры.  Ядро  нашего  флота  не  вы- 
ходило на  просторъ  Балт1Йскаго  моря  чаще.  ч'Ьмъ  главныя  си- 
лы Германскаго  флота  и  выполняло  ту  же  оперативную  задачу 
—  мощью  флота  существующаго,  но  не  д-Ьйствующаго,  давить 
на  психику  врага.  Причемъ  съ  нашей  стороны  д-Ьйствовали  ко- 
рабли еще  бол'Ье  устар-Ьлые,  ч-Ьмъ  н'Ьмецк1е. 

Исходя  изъ  этихъ  предпосылокъ,  совершенно  въ  иномъ  св'Ь- 
т-Ь  окажутся  результаты  кампан1и  1915  года  въ  Балт1Йскомъ  мор'Ь. 
Русск1Й  флотъ  не  только  выполнилъ  данныя  ему  оперативныя 
задан1я,  но  и  значительно  ихъ  осуществлен1е  расгпирилъ.  Рус- 
СК1Й  флотъ  понесъ  при  этомъ  ничтожныя,  по  сравнен1ю  съ 
германскимъ  флотомъ,  потери,  а  именно:  2  заградителя,  2  не- 
большихъ   канонерскихъ    лодки    и    1    подв.    лодку.    Германский 
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флотъ,  исходя  только  изъ  данных'1,  оффишальнаго  н^Ьмецкаго 
труда,  не  выполнилъ  поставленных!,  ему  иадачъ,  потерявъ  при 
этомъ  окончательно  выбывшими  изъ  строя  —  1  брон.  крейсеръ, 
4  легкихъ  крейсера,  1  заградитель,  6  большихь  эск.  мин-цевь, 
3  малыхь  мин-ца,  2  подв.  лодки,  1  дириишбль  и  временно  вы- 
шедшими изъ  строя  —  1  линейный  крейсеръ,  3  легкихь  крей- 
сера, 6  эск.  мин-цевъ  и  1  ав10матку.  Факты  и  цифры  говорятъ 
сами  за  себя. 

Характеристики  личнаго  состава  русскаго  флота  въ  рецен- 
зируемой книг'Ь  есть  и  хорош1я,  и  ПЛ0Х1Я,  и...  не  по  адресу  на- 
правленныя!  К'ь  хорошим  ь  надо  отнести  — оц'Ьнку  использован1Я 
нами  минъ  загражден1Я,  въ  постановк'Ь  которыхъ  н-^мцы  призна- 
ли личный  составь  русскаго  флота  —  „истинными  мастерами". 
Не  отрицаютъ  н'Ьмцы  и  см'Ьлость,  проявленную  русскими  мо- 
ряками при  исполнен1и  вышеуказанныхъ  операшй  Отдаютъ 
должное  н'Ьмцы  и  прекрасной  постановк'Ь  служб'Ь  связи  у  насъ. 
Описан1е  немцами  гибели  „Сивуча"  —  „черезъ  н'Ьсколько  ми- 
нутъ  русск1Й  корабль,  окруженный  фонтанами  отъ  взрывовъ 
И"  снарядовъ  (германскихъ  дредноутов ь),  весь  въ  огн-^  и  хра- 
бро отстр-Ьлтающшся  изъ  своихъ  (2  —  120  мм.  и  4  —  75  мм.) 
оруд1Й,  опрокинулся  и  затонулъ",  —  д'Ьлаютъ  честь  доблестно- 
му командиру,  офицерамъ  и  команд'Ь  этого  маленькаго  корабля. 
Мы  считаемъ  своимъ  долгомъ  особенно  отм'Ьтить  героическую 
гибель  „Сивуча"  (подъ  командой  к2р.  кн.  Черкасскаго),  которая 
поставитъ  его  имя  въ  ряды  именъ  доблестныхъ  русскихъ  ко- 
раблей, прославившихъ  Андреевск1Й  Флагъ.  Несомн-Ьнно  ночной 
бой  съ  „Сивучемъ"  и  „Корейцемъ"  посл-Ь  подрывовъ  н-Ьмец- 
кихъ  кораблей  на  русскихъ  минахъ,  а  также  д'Ьйств1Й  нашихъ 
и  англ1йскихъ  подв.  лодокъ  внутри  и  внЪ  залива  былъ  той  по- 
следней каплей,  переполнившей  чашу  терп%н1я  командующаго 
н'Ьмецкой  эскадрой,  когда  тотъ  на  другой  день  принялъ  р-Ьше- 
Н1е  очистить  Рижск1Й  заливъ.  На  отд-Ьльномъ  лист'Ь  мы  даемъ 
фотограф1и  этого   и  другого  храбраго  корабля    Русскаго  Флота 

—  подводной  лодки    „Акулы",  —  (подъ  командой    к2р.  Гудима) 

—  пр1явшихъ  славную  смерть  въ  кампан1ю  1915  года,  и  на- 
д'Ьемся,  что  при  взгляде  на  нихъ  сердце  каждаго  русскаго  мо- 
ряка наполнится  гордостью. 

Есть  характеристики  и  не  лестныя  для  насъ  —  „руссюе 
плохо  и  безпорядочно  стр-Ьляли".  Посл%  боя  у  Эстергарна 
н'Ьмцы  пишутъ:  —  „неуспёхъ  русскихъ  лежитъ  въ  сравнитель- 
но низкой  степени  ихъ  обучен1я,  отсутств1и  боевого  опыта  и 
въ  недов'Ьр1и  къ  своимъ  силамъ".  Посколько  эти  зам'Ьчан1я  спра- 
ведливы —  нашъ  долгъ  ихъ  разобрать  и  вывести  изъ  этихъ 
уроковъ  на  будущее  правильныя  заключения.  Но  н-Ьмцы  въ  сво- 
ихъ характеристикахъ  часто  и  несправедливы  —  отличную 
стр-Ьльбу  „Новика"  противъ  2  равносильныхъ  ему  миноносцевъ 
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(1330  т.,  4  —  88  мм.  ор.  и  6  м.  а.),  нЪмцы  принимаютъ  за 
стр'Ьльбу  3  русскихъ  мин-цевъ.  Нашъ  долгъ  —  разсЬять  эти  за- 
блужден1Я  н-Ъмцевъ.  Обвинен1е  н'Ьмцевъ  личнаго  состава  рус- 
скаго  флота  въ  низкой  степени  ихъ  обучен1Я  не  вяжется  съ 
данной  ими  характеристикой  русскихъ  моряковъ  въ  проведен1и 
заградительныхъ  операщй,  съ  ощутительными  результатами 
стр'Ьльбы  „Новика",  съ  д'Ьйств1Ями  при  прорыв-Ь  германскаго 
флота  въ  Рижсюй  заливъ  кан.  лодокъ  „Храбрый",  „Грозящей" 
и  20  русскихъ  мин-цевъ,  которые  по  утвержден1ю  н-Ьмцевъ  — 
„прекрасно  пристр{'лявшись,  усиленно  м'Ьшали  продвижен1ю 
тральщиковъ".  Слабую  д'Ьйствительность  огня  русскихъ  крейсе- 
ровъ  у  Эстергарна  сл'Ьдуетъ   считать  случайнымъ    явлен1емь. 

Есть  характеристики  личнаго  состава  русскаго  флота  и... 
не  по  адресу  нот  авленныя,  какъ,  наприм^ръ,  обвинен1я  въ  „пас- 
сивности и  въ  недов'^р1и  къ  своимъ  силамъ".  Ниже  мы  пом'Ь- 
щаемъ  статью  капитана  1  ранга  Меркушова,  вскрывающую  при- 
чины осторожной  тактики  нашего  флота  —  она  есть  сл'Ьдств1е 
не  состояния  духа  Штаба  Командующаго  Флотомь  и  личнаго 
состава,  а  высшихъ  директивъ,  полученныхъ  имъ. 

Какъ  мы  видимъ  изъ  приводимыхъ  к1р.  Меркушовымъ 
документовъ,  Командующ1Й  Балт1Йскимъ  флотомъ  настаивалъ 
на  проведен1и  обезпеченныхъ  главными  силами  активныхъ  опе- 
рац1Й,  но  Ставка  не  дала  своего  разр'Ьшен1Я.  Несмотря  на  всю 
нашу  симпат1ю  плану  активныхъ  д'Ьйств1Й  нашего  флота,  те- 
перь, посл'Ь  ознакомлен1я  съ  разбираемымъ  нами  н'Ьмецкимъ 
трудол\ъ,  нельзя  не  отдать  должное  предусмотрительности  Выс- 
шаго  Командован1Я.  Въ  разбираемой  нами  книгЪ  мы  читаемь 
—  достаточно  было  встр'Ьчи  7  мая  1915  г.  нашихъ  крейсеровъ 
съ  нЪмецкимъ  дозоромъ  на  лин1и  Эстергарнь  —  Виндава,  чтобы 
на  сл'Ьдующ1Й  день  4  н-Ьмецкихъ  броненосца,  „пройдя  къ  запа- 
ду отъ  Готланда,  направились  къ  Финскому  заливу,  чтобы  от- 
т'Ьснить  руссюе  крейсера,  если  они  были  еще  въ  мор^^,  къ  югу 
на  IV  разв-Ьдочный  отрядъ".  Результатомъ  боя  2-го  1юля  у 
Эстергарна  явилось  усилен1е  н'Ьмецкаго  отряда  Балт1Йскаго  мо- 
ря 7  ЛИН.  кораблями  и  1 1  мин-цами.  См'Ьшно  читать,  что  для 
прорыва  въ  Рижсюй  заливъ  н'Ьмцами  было  сосредоточено  И 
дредноутовъ,  7  броненосцевъ,  1 1  крейсеровъ  и  69  эск.  мин-цевъ 
(это  то  противъ  бригады  нашихъ  дредноутовъ  съ  неопытной 
молодой  командой,  о  включен1и  въ  строй  которой  н'Ьмцы  даже 
еще  не  знали!),  Изъ  этой  книги  мы  также  узнаемъ  о  н"Ьсколь- 
кихъ  походахъ  крупныхъ  н-^мецкихъ  силъ,  о  которыхъ  наша, 
столь  блестяще  налаженная  разв-Ьдка  ничего  не  знала.  ВсЪ  по- 
ходы непр1ятеля  къ  Финскому  заливу  им'Ьли  ц-^лью  заманить 
наши  корабли  на  мины  загражден1"я  или  на  подводныя  лодки. 
Д'Ьйствительностъ  нась  уб'Ьждаетъ,  что  Высшее  Командован1е 
не  такъ  ужъ  было  не  право.  Редакщя. 


Канонерская   лодка   „СИВУЧЪ"   (кап.  2  р.  кн.  М.  Черкасск1Й)  геройски   погибла 

въ  неравномъ  бою  съ  германскими   дредноутами,  до  посл-Ьднен  минуты    не 

прекращая  боя,  въ   ночь  на  7  августа  1915  г.  въ  Рижскомъ  залив-Ь. 


Подводная  лодка  „АКУЛА"  (кап.  2  р.  Н.  Гудимъ)  посл-Ь   многихъ   доблестныхъ 

походовъ  къ  непр1ятельскимъ  берегамъ  погибла  при  неизв'Ьстныхъ 

обстоятельствахъ  въ  ноябр'Ь  1915  года. 
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Оег  Кг1ед  1п   бег  Оз\5ее.     ТомьП,  1915  годъ. 

Морской  Архивъ.  Берлинъ. 

Неблагодарной  задачей  является  рецен8ироиан1е  книги,  на- 
писанной непр1ятелемъ.  Особенно  когда  сь  своей  стороны  нельзя 
противопоставить  оффиц1альнаго  и  пров1ьреннаго  изложен1Я  со- 
бьтй.  Приходится  быть  подголоскомь  непр1Ятельской  мысли  и 
передавать  обвинен1Я,  направленныя  противъ  насъ,  съ  которыми 
иногда  нельзя  не  согласиться,  а  иногда  нельзя  опровергнуть, 
указавъ  на  пристраст1е,  ошибку  или  неосв-^домленность  врага, 
вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  не  оправдываясь,  а  приводя  точныя  данныя  изъ 
донесен1Й,  архивовъ,  судовыхъ  и  штабныхъ  документовь. 

Германское  оффиц1альное  издан1е  вызоветъ  въ  будущел\ъ 
много  русскихъ  изсл-кдован^й  и  поправокъ.  Скажутъ  свое  слово 
участники  и  непосредственные  свид-Ьтели  событ1й,  выскажутъ 
свое  мн'Ьн1е  и  морск1е  истор!ографы.  Пока  наша  скрол\ная  ц-кль 
отм'Ьтить  появлен1е  этого  для  насъ  въ  высшей  степени  ц-Ьннаго 
и  интереснаго  труда.  Необходимо  спокойно  выслушать  нашихъ. 
достойныхъ  противниковъ,  взв'Ьсить  ихъ  мн'Ьн1я,  пр1ятны  ли  они 
намъ  или  н%тъ,  ввести  ихъ  въ  нашу  общую  оценку  событ1Й  и 
вывести  изъ  нихъ  соответствующей  урокъ  для  будущаго.  Одно- 
стороннее изучен1е  люрскихъ  операшй  всегда  пристрастно  и  не 
имёетъ  достаточной  ц-кны. 

Прежде  всего  пр1Ятно  отм-Ьтить,  что  германск1Й  оффишаль- 
ный  трудъ  посильно  принялъ  въ  соображен1е  руссюе  матер1алы. 
Въ  немъ  постоянныя  ссылки  на  единственную  русскую  книгу 
кап.  2  ранга  Графа,  а  также  на  статьи,  пом-Ьщенныя  за  посл-Ьд- 
Н1е  годы  въ  сов'Ьтскомъ  „Морскомъ  Сборник-^".  Пр1Ятно  созна- 
вать, что  въ  тягчайшихъ  услов1яхъ  б-Ьженской  жизни  въ  лиц-Ь 
кап.  2  р.  Графа  русск1е  л\оряки  уже  послужили  своему  флоту, 
и  это  отм'Ьчено  нашими  врагами. 

Зима  1914-1915  гг.  кончилась  довольно  печально  для  гер- 
манской эскадры  Балт1Йскаго  моря.  Пользуясь  длинными  ночами 
и  непогодой,  русск1е  корабли  засыпали  минами  германск1Я  воды 
вплоть  до  Киля  и  принудили  н-Ьмцевъ  перенести  свою  базу  изъ 
Данцига  въ  Свинемюнде.  Н-кмцы  потеряли  на  л\инахь  ц-Ьлый 
рядъ  боевыхъ  кораблей  и  трамспортовъ  и  имъ  серьезно  приш- 
лось считаться  съ  мыслью  о  возможности  нападен1я  на  самый 
Киль.  Въ  начал-Ь  марта  русскими  былъ  занятъ  Мемель.  Однако^, 
русская  эскадра  не  поддержала  арм1ю  и  черезъ  н-Ьсколько  дней 
дружными  УСИЛ1ЯМИ  Гинденбурга  и  прибывшихъ  изъ  СЬвернаго 
моря  легкихъ  крейсеровъ  городъ  былъ  освобожденъ  и  непр1Я- 
тель  опрокинутъ  за  государственную  границу.  Одноврел\енно, 
чтобы  отвлечь  вниман1е  русской  эскадры,  1  легк1Й  крейсеръ  и 
4  миноносца  произвели  наб-Ьгъ  на  Ботническ1Й  заливъ.  Нигд-Ь 
не  встр-Ьтивъ  русскихъ,  крейсера  вернулись  въ  С'Ьверное  море. 
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Принцъ  Генрихъ,  Главнокомандующ1й  на  Балт1Йскомъ  мор-Ь, 
снова  остался  со  своимъ  слабымъ  отрядомъ,  которому  была 
поставлена  задача  активными  д'Ьйств1ями  у  русскихъ  береговъ 
пол\15шать  наступательнымъ  операц1Ямъ  русскаго  флота.  Въ  это 
время  германская  эскадра  состояла  изъ  броненоснаго  крейсера 
Принцъ  Адальдвртъ  (9.000  т.,  21  уз.,  10  -  6",  1904  г.),  крейсе- 
ровъ  Аугсбургь  (4.350  т.,  27  уз.,12  -  4",  1909),  Любекъ  (3.250  т., 
23  уз.,  10-4",  1904)  и  Тетисъ  (2.650  т.,  21,5  уз.,  10  -  4'М900), 
6  миноносцевъ  (470  т.,  30  уз.)  и  подвод,  лодки  ЫЛ  (270  340  т., 
14  7  уз.,  1  -  50  мм.,  3  м.  ап.).  Вс1з  эти  корабли  были  очень  пе- 
реутомлены съ  начала  войны.  Достаточно  сказать,  что  Аугсбургъ 
съ  1ЮЛЯ  1914  г.  прошелъ  21.867  миль,  а  миноносецъ  5128  былъ 
125  дней  въ  мор'Ь.  Ихъ  старость  или  изношенность  д'Ьлали  ихъ 
непригодными  для  С'Ьвернаго  моря.  Усиленныя  просьбы  о  при- 
сылк-Ь  подкр1зПлен1Й  были,  наконецъ,  услышаны  и  въ  конц'Ь  ап- 
р'Ьля  командующий  флотомь  Открытаго  моря  съ  сожал'Ьн1емъ 
отправиль  въ  Балт1Йское  еще  2  броненосныхъ  крейсера:  Роонъ 
(9.500  т.,  21,5  уз.,  4-8",  10-6",  1903)  и  Принцъ  Генрихъ  {Ъ.^ОО 
т.,  20  уз.,  2  -  9",  10  -  6",  1900)  и  12  изношенныхъ,  хотя  и  не 
слишкомь  старр^гхь,  л\иноносцевъ.  Такъ  какъ  съ  наступлен1емъ 
теплыхъ  дней  русск1е  прекратили  постановку  минъ  въ  герман- 
скихъ  водахъ,  а  старыя  мины  были  большею  частью  выловле- 
ны, германская  эскадра  стала  снова  базироваться  на  Данцигъ. 
Отдавая  себ-Ь  отчетъ  въ  прекрасной  постановк-Ь  русской  службы 
связи  и  зная,  какъ  быстро  самые  секретные  приказы  расшиф- 
ровывались въ  русскомъ  штаб-^Ь,  Принцъ  Генрихъ  приказалъ 
быть  особенно  осторожнымь.  Адмиралъ  Берингъ,  стоявш1Й  во 
глав-Ь  „разв-Ьдывательныхъ  силъ  Балт1Йскаго  моря",  т.  е.  всЬхъ 
д-Ьйствующихъ  кораблей,  былъ  въ  это  время  замЪненъ  адми- 
раломь  Гопманомъ. 

Германская  арм1я  продолжала  наступлен1е  на  сЬверъ.  Не- 
обходимо было  занять  Либаву,  на  эскадру  шли  усиленныя  прось 
бы  о  поддержк-Ь.  Когда  сухопутное  начальсгво  отдало  себ4,  на- 
конецъ, отчетъ  въ  слабости  морскихъ  сил1),  которыми  могло 
располагать,  оно  просило  все  же  хоть  н-^сколькимъ  крейсерамъ 
появиться  и  поддержать  арм1ю  морально.  О  русскомъ  флот-Ь 
еще  ничего  не  было  слышно.  2  нЪмецкихъ  миноносца  \/107, 
VI 08  (400  т.,  28  уз.)  1  мая  вошли  на  разв-Ьдку  въ  Рижсюй  за- 
ливъ  до  острова  Руно,  но  и  тамъ  не  встр-Ьтили  русскихъ  силъ. 
Посл-Ь  обстр'Ьла  съ  моря  3  броненосными  крейсерами,  1  броне- 
носцемъ  береговой  обороны  и  3  крейсерами  „крЬпость  Либава 
удивительно  легко  черезъ  н-Ьсколько  часовъ  сдалась  нашимъ 
слабымъ  силамъ".  Однако,  изъ  описания  видно  скор'Ье  обратное. 
Нашъ  небольшой  арьергардный  отрядъ  упорно  защищалъ  го- 
родъ  и  разрушилъ,  уходя,  все  военное  имущество  бывшей  крЬ- 
пости.  Ни  одна  пушка    не  досталась    противнику;  портъ    былъ 
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загражденъ  затопленными  судами  и  кранами;  наши  плЬнные 
утверждали,  что  отсутств1е  русских!,  судовъ  удручающе  подей- 
ствовало на  арм1ю;  н-Ьмцы  же  прекрасно  учли  моральный  фак- 
торъ  появлен1я  хоть  и  слабой  эскадры.  Это  произошло  8  мая. 

Во  время  наступлен1Я  на  Либаву  прибывш1Й  изъ  С-Ьвер- 
наго  моря  IV  разв-Ьдочный  отрядъ  адм.  Шейдта  (Штсттинъ, 
Мюихенъ,  Штуттгардть  и  Данцигъ)  сь  21  миноносцами  несъ 
дозоръ  на  ЛИН1И  Эстергарнь  -  Виндава.  Въ  2  часа  утра  7  мая, 
когда  нача  о  светать,  Мюнхенъ  зам'Ьтилъ  силуэтъ  четырехтруб- 
наго  крейсера  и  направился  къ  нему.  Скоро  были  обнаружены 
Макоровъ,  Баянъ,  Богатырь  и  Олегъ.  Они  открыли  огонь  на 
разстоян1и  4200  метров!..  Мюнхенъ  сталъ  отв-Ьчать.  Въ  течение  25 
минутъ  продолжался  этоть  неравный  бой.  Попадан1Й  не  было 
ни  съ  одной  стороны.  Такъ  какъ  становилось  все  св'11ТЛ'Ьй,  Мюн- 
хенъ, не  пресл1здуел\ый  русскими,  спокойно  отошел!..  Германск1е 
крейсера  стали  подходить  на  помош,ь  Мюнхену,  н'Ькоторые  ми- 
ноносцы пытались  пойти  въ  атаку,  но  было  уже  слишкомъ 
св'Ьтло  и  они  отъ  нея  воздержались.  Руссюе,  несмотря  на  свое 
огромное  преобладан1е  въ  силахъ,  боя  не  приняли;  пройдя  н'Ь- 
сколько  на  Оз!,  они  повернули  къ  .\огс1'у  и  скоро  совершенно 
скрылись,  оставивъ  н'Ьмецк1е  крейсера  на  своихъ  дозорныхъ 
мёстахъ.  Эта  встр'Ьча  вызвала  большой  переполохъ  и  въ  Дан- 
циге и  въ  Кил^.  Корабли,  обстр'Ьливавш1е  Либаву,  получили 
приказан]е  немедленно  идти  на  помощь  своимъ,  хотя  надо  было 
обогнуть  минное  загражден1е  и  пройти  свыше  150  л\иль.  Когда 
руссюе  исчезли,  долго  еще  не  могли  успокоиться  н'Ьмецк1е  ад- 
миралы, хотя  уже  ничто  больше  не  м'Ьшало  занят1ю  Либавы. 
Принцъ  Генрихъ  выразилъ  одобрен1е  д'Ьйств1Ял\ъ  Мюнхена,  ко- 
торый \ ..  часа  сражался  одинъ  съ  4  большими  крейсерами,  и 
осудилъ  д%йств1я  адм.  Шейдта,  который  не  пресл-Ьдовалъ  про- 
тивника. Въ  эту  же  ночь  едва  не  произошло  и  второе  боевое 
столкновен1е.  Новнкъ  и  полудивиз10нъ,  экскортируе.мый  8  л\ино- 
носцами,  какъ  разъ  въ  эту  ночь  ставилъ  мины  къ  сЬверу  и  югу 
отъ  Либавы.  На  обратномъ  пути  полудивиз1онъ  разошелся  съ 
2  германскими  дозорными  миноносцами,  а  остальные  9  л\инонос- 
цевъ  едва  не  наскочили  на  IV  разв-^дочный  отрядъ.  Въ  тотъ  же 
день  Принцъ  Генрихъ  послалъ  для  подкр'Ьплен1я  дозоровъ  при- 
бывшую изъ  С'Ьвернаго  моря  IV  эскадру  линейныхъ  кораблей 
(4  типа  Веттннъ,  11.800  т.,  17  узл.,  4-9",  18-6").  Пройдя  къ 
западу  отъ  Готланда,  она  направилась  къ  Финскому  заливу, 
чтобы  отт-Ьснить  руссюе  крейсера,  если  они  были  еще  въ  море, 
къ  югу  на  IV  разв-Ьдочный  отрядъ.  Пробывъ  въ  мор-Ь  до  10 
мая  и  никого  не  вид-Ьвъ,  она  вернулась  обратно. 

Возникъ  споръ  изъ-за  Либавы:  арл\1я  со.мн-Ьвалась  въ  воз- 
можности вообще  ее  удержать.  Ожидали  сильнаго  контръ  -  на- 
ступлен1Я  русскихъ.  Принцъ  Генрихъ  считалъ,  что  она  необходима 
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какъ  база  для  будущихъ  энергичныхъ  операщй  противъ 
русскаго  флота.  Ея  положен1е  позволяло  фланкировать  всЬ  на- 
ступательныя  операц1и  русскихъ  противъ  германскаго  побережья 
и  облегчало  собственныя  операщй  противъ  Ботническаго  и  Риж- 
скаго  заливовъ.  Принцъ  не  ожидалъ  возможности  операщй  рус- 
скихъ съ  моря  противъ  нея.  Если  русское  командован1е  поняло 
бы  все  ея  значен1е  на  театр-Ь  военныхъ  операщй,  оно  такъ  легко 
не  уступило  бы  ее  врагу.  Морской  штабъ  въ  Берлине  не  счи- 
талъ  возможнымъ  удержать  Либаву  безъ  сосредоточен1Я  боль- 
шихъ  морскихъ  силъ,  а  таковыхъ  свободныхъ  не  было.  Угроза 
англ1Йскаго  флота  заставляла  постоянно  держать  сосредоточен- 
ными вс'Ь  им'Ьющ1е  мал-Ьйшее  боевое  значен1е  корабли  у  Гель- 
голанда. Однако,  р'Ьшительное  наступлен1е  германской  арм1и  и 
полная  безд'Ьятельность  русскихъ  на  мор1з  решили  этотъ  споръ 
въ  пользу  сохранен1Я  Либавы.  Были  предприняты  больш1Я  ра- 
боты, чтобы  очистить  ее  отъ  минъ  и  поднять  затопленные  рус- 
скими корабли.  При  занят1и  Либавы  н-Ьмцы  потеряли  миноно- 
сецъ  VI 07,  а  миноносецъ  8128  подорвался  на  мин'Ь  и  былъ 
уведенъ  въ  Данцигъ. 

Вьтечен1е  мая  минный  заградитель  Дэнчландъ  подъ  охраной 
трехъ  броненосныхъ  крейсеровъ,  2  легкихъ  и  п  л.  1126  поста- 
вилъ  н-Ьсколько  минныхъ  загражден1й  у  входа  въ  Финск1Й  за- 
ливъ.  Н-Ьмцы  расчитывали  въ  дальн-^йшемъ  заманить  на  нихъ 
руссюе  больш1е  корабли,  производя  короткая  нападен1я  и  об- 
стр-Ьлы  у  входа  въ  заливъ.  Однако,  это  оказалось  не  такъ 
просто  сд'Ьлать,  —  русск1е  не  принимали  открытаго  боя  даже 
съ  значительно  слабейшими  силал\и  и  предпочитали  подъ  по- 
кровомъ  ночи  ставить  свои  безконечныя  минныя  поля,  въ  чемъ 
они  были  истинные  мастера.  Подвод,  лодки  ПА  и  1126  н-Ьсколько 
разъ  съ  той  же  ц-Ьлью  ходили  въ  Финсюй  заливъ,  но  кром-Ь 
миноносцевъ  и  тральщиковъ  ничего  не  видели.  Наконецъ,  4  1юня 
1126  (670  860  т.,  17/10  узл.,  2-88  мм,  4  м.  ап.)  удалось  между  Бал- 
т1йскимъ  Портомъ  и  Оденсхольмомъ  потопить  Енисея.  Это  была 
та  же  лодка,  которая  потопила  Палладу.  За  одинъ  походъ  въ 
22  дня  она  прошла  1.840  л\иль  надъ  водой  и  680  подъ  водой. 

Проэктъ  заградить  Ирбенск1Й  заливъ  былъ  оставленъ,  такъ 
какъ  появилась  надежда  въ  течен1е  л-Ьта  занять  Ригу.  Было  р'Ь- 
шено  пока  обратить  все  вниман1е  на  заминирован1е  Финскаго 
залива.  Но  не  хватало  минъ,  чтобы  полностью  завершить  эту 
операщю.  Явилась  другая  мысль:  ворваться  въ  Рижсюй  заливъ 
и  заминировать  южный  входъ  въ  Моонзундъ,  чтобы  затруднить 
выходъ  изъ  него  русскимъ  силамъ.  Чтобы  скрыть  эту  операщю, 
которую  должна  была  выполнить  19-я  полуфлотил1я,  было  р-Ь- 
шено  произвести  воздушную  атаку  на  Усть-Двинскъ.  3  1юня, 
им-Ья  передъ  собой  8  тральщиковъ,  4  миноносца,  поддержанные 
крейсеромъ  Тетнсъ,  приблизились    къ  Ирбенскому  проливу.  За 
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ними  шел1з  ав1а1ионный  транспортъ  Глипдръ  съ  1  миноносцемъ. 
3  брон.  крейсера  съ  4  миноносцами  находились  въ  ближайшемъ 
резерв'Ь,  а  два  крейсера  съ  2  миноносцами  вышли  въ  дозоръ 
къ  Даго.  Когда  ударная  группа,  сл-Ьдуя  за  тральщиками,  при- 
близилась къ  Ивановской  банк'Ь,  на  горизонт-Н  у  Михайловскаго 
маяка  показался  отрядъ  изъ  16  русскихъ  мин(Л4осцевъ,  а  у  Це- 
реля  канон,  лодка  Грозящ1к.  Н1змцы,  уб-Ьдившись,  что  проливъ 
охраняется  и  защищенъ  миннымъ  полемъ,  несмотря  на  то,  что 
руссюе  отошли,  решили  операщи  не  продолжать.  Не  будучи 
ув-^ренъ,  постоянно  ли  охраняется  проливъ  или  встр'Ьча  была 
случайной,  адмиралъ  Гопманъ,  руководивш1'й  операщей,  прика- 
залъ  на  сл15дующ,1й  день  повторить  попытку  войти  въ  Рижский 
заливъ.  На  ночь  Рижск1Й  отрядъ  отошелъ  къ  Эстергарну,  а  при- 
крывающ1е  корабли  направились  къ  Фарэ. 

Едва  3  броней,  крейсера  двинулись  въ  путь,  какъ  миноно- 
сецъ  0 135,  шедпнй  справа  по  носу  флагманскаго  корабля,  уви- 
д'Ьлъ  въ  100  метрахъ  передъ  собой  поднимающ1Йся  и  опускаю- 
Щ1ЙСЯ  перископъ  подводной  лодки.  Онъ  бросился  на  него  и 
просемафорилъ:  „Таранилъ  п  л.".  Другой  миноносецъ  5126  бро- 
силъ  н-Ьсколько  подрывныхъ  патроновъ.  Судя  по  слабому  удару, 
нельзя  было  предположить,  что  лодка  потоплена,  хотя  на  по- 
верхности моря  появились  масленые  круги.  До  наступлен1Я  ночи 
миноносцы  тщетно  изсл'Ьдовали  м'Ьсто  атаки.  Это  былъ  Окунь, 
который  усп-Ьл'ь  выпустить  3  мины  и,  услышавъ  взрывъ  под- 
рывныхъ патроновъ,  р'Ьшилъ,  что  его  мины  попали.  На  са.момъ 
д-Ьл-Ь  его  мины  в-Ьеромъ  безвредно  разошлись  въ  разныя  сто- 
роны. Одна  всплыла  и  была  уничтожена  миноносцемъ  5131. 

На  сл'Ьдующ1Й  день  возобновилась  атака  на  Рижский  заливъ. 
На  разведку  былъ  посланъ  гидропланъ.  Несмотря  на  полный 
штиль,  ему  не  удалось  въ  мутной  вод  Ь  обнаружить,  им'Ьются  ли 
мины  или  нЪтъ.  Въ  С'Ьверномъ  мор'Ь  это  всегда  удавалось  сд'Ь- 
лать.  Руссюе  не  дремали:  у  Михайловскаго  маяка  было  обнару- 
жено 3  миноносца,  а  у  Цереля  ГрозящШ  и  6  миноносцевъ.  Р'Ь- 
шили  ограничиться  воздушной  атакой.  2  гидроплана  забросали 
руссюе  миноносцы  бомбами,  но  вернулись  изр'Ьшетенные  рус- 
скими пулями. 

5  1ЮНЯ  во  время  угольной  погрузки  англ1Йская  п  л.  Е9  по- 
топила угольный  транспортъ  и  повредила  миноносецъ  5148. 
Это  и  положило  пред-^лъ  операщи,  такъ  какъ  не  хватало  боль- 
ше угля.  Корабли  вернулись  въ  Данцигъ.  Ав1о-матка  Глиндръ 
наскочила  у  Виндавы  на  мину,  но  была  лишь  тяжело  повреж- 
дена. ВсЬ  германск1е  корабли  указывали  на  полную  пассивность 
русскихъ  морскихъ  силъ.  Они  объясняли  ее  себ-Ь  запрещен1емъ 
Ставки  предпринимать  каюя  бы  то  ни  было  операщи  во  избЪ- 
жаше  потерь  и  недостаточной  энерг1ей  штаба  командующаго 
флотомъ.  Руссюе  моряки  во  время  минныхъ  операщи  достаточно 
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показали  свою  см-Ьлость  и  при  лучшемъ  ихъ  использо- 
ван1и  могли  представить  громадную  опасность  слабымъ  и  уста- 
р'Ьвшимъ  германскимъ  силамъ  въ^  Балт1Йскомъ  мор'Ь.  Русск1Й 
флотъ,  очевидно,  им'Ьлъ  одну  задачу  —  охранен1е  столицы,  а  не 
уничтожеше  непр{ятельской  живой  силы. 

Весь  1юнь  съ  германской  стороны  прошелъ  въ  постановк'Ь 
минныхъ  полей  у  входа  въ  Финский  заливт.  Хотя  эти  операц1И 
производились  самыми  незначительными  и  тихоходными  силами, 
русскче  никогда  не  пытались  имъ  воспрепятствовать.  Знали  они 
о  нихъ?  В'Ьроятно  да  и  постепенно  вылавливали  эти  мины.  28 
1ЮНЯ  Любскъ,  несш1Й  дозоръ  у  Ирбенскаго  пролива,  увид'Ьлъ 
возвращаюгцагося  Новика.  ВсЬ  попытки  отрезать  ел\у  отступ- 
лен1е  не  удались.  Въ  тотъ  же  день  Любекъ  на  разстоян1и  10.000 
метровъ  обстр'Ьлялъ  отрядъ  изъ  15  русскихъ  миноносцевъ.  Они 
отв'Ъчали  сильныл\ь  огнемъ,  но  недолетами  и  стали  быстро  ухо- 
дить. Любекъ  поврежден1Й  не  понесъ,  на  нел\ъ  снарядомъ  былъ 
только  поврежденъ  кормовой  флагъ. 

Въ  ночь  на  2  1юля  заградитель  Альбатросъ,  поддержанный 
Роономъ,  Лугсбургомп  и  Любекомъ  при  7  миноносцахъ,  поста- 
вилъ  очередное  загражден1е  у  Финскихъ  шхеръ.  На  разсв-Ьт-Ь 
корабли  разстались.  Роонъ,  Аугсбургъ  и  4  миноносца  направи- 
лись къ  Стейнорту,  а  остальные  къ  Риксгофту.  Въ  6  ч.  30  м. 
утра  въ  легкомъ  туман1э  съ  Аугсбурга  увид-Ьли  отрядъ  4  крей- 
серовъ  адм.  Бахирева,  который  долженъ  былъ  обстр1злять  Ме- 
мель,  но  получивъ  св'Ьд'Ьн1я  о  присутств1и  въ  русскихъ  водахъ 
слябаго  н-Ьмецкаго  отряда,  пошелъ  ему  навстр^Ьчу.  Отрядъ  этот ъ 
былъ  ослабленъ  отсутств1емъ  Рюрика  и  Новика,  которые  рас- 
терялись въ  туман'Ь. 

Миноносцы,  ходъ  которыхъ  былъ  не  больше  20  узловъ,  не 
р'Ьшались  атаковать  русскую  эскадру.  Аугсбургъ  своимъ  дымомъ 
старался  скрыть  обреченнаго  Альбатроса.  Въ  6  ч.  32  л\.  всЬ  4 
руссюе  корабля  открыли  сильный  огонь.  Н'Ьмцы  изъ  за  мглы 
не  могли  отв-Ьчать.  Аугсбургъ  съ  миноносцами  стали  уходить  на 
соединен1е  къ  шедшимъ  съ  юга  со  всЬхъ  сторонъ  имъ  на  по- 
мощь германскимъ  крейсерамъ,  а  Альбатросу  приказано  было 
выброситься  на  шведский  берегъ.  Обстр'Ьлъ  Альбатросо  русскими 
продолжался  Г  ._,  часа.  Стр'Ьльба  ихъ  была  очень  скверная. 
Было  выпущено  не  мен-Ье  3.000  снарядовъ,  изъ  которыхъ  было 
попадан1Й:  б  —  8"  и  20  —  6".  Снаряды  рвались  плохо  и  не 
причинили  совершенно  незащищенному  заградителю  серьезныхъ 
поврежден1Й.  Онъ  выбросился  на  берегъ  у  маяка  Эстергарнъ, 
им-Ья  27  убитыхь  и  55  раненыхъ. 

Въ  это  время  съ  юга  появился  Роонъ  и  Любекъ.  Бой  во- 
зобновился на  разстоян1и  13.000  метровъ.  На  РоонЬ  было  сбито 
рад1о;  другихь  попадан1й  не  было.  Онъ  же  одинъ  разъ  попалъ 
въ  Баяна.  Руссюе  быстро  уходили  къ  скверу,  что  было  непонятно, 
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принимая  во  вниман1е  ихъ  преобладан1е  вг  силахъ  и  прибли- 
жен1е  съ  юга  си^п>н^^йшаго  Рюрика.  Бой  Роони  и  Любека  съ 
Рюрнкомъ  длился  30  мин.  Несмотря  на  большой  расход  ь  снаря- 
дов ь,  Рюрику,  вопреки  утвержден1ямъ  русских  ь,  не  удалось  ни 
разу  попасть  вт.  германские  корабли.  Самь  же  онъ  получилъ 
поврежден1Я  и  скоро  прекратилъ  пресл'Ьдован1е.  Русскче  въ  этомъ 
бою  показали  впервые,  какъ  они  стр'Ьляють,  а  стр-Ьляли  они 
скверно  и  безпорядочно.  Лишн1Й  раз1.  пришлось  также  убе- 
диться мь  ихъ  пассивности.  Съ  своими  силами  они  при  самомъ 
маломъ  желан1и  могли  уничтожить  всЬ  германск1е  корабли,  кро- 
м'Ь  быстроходнаго  Аугсбурга.  Имъ  не  удалось  даже  справиться 
съ  несчастнымь  Лльбатросомъ,  который  былъ  вскор'Ь  переве- 
денъ  въ  шведск1Й  порть  и  разоруженъ.  „Неусп-Ьхь  русскихъ 
лежит  ь  въ  сравнительно  низкой  степени  ихъ  обучен1я,  отсут- 
СТВ1И  боевого  опыта  и  въ  недов'Ьр1и  къ  своимъ  силамъ". 

Т-Ьмъ  временемъ  англ1йская  п/л.  Е9  подорвала  шедш1Й  къ 
мЪсту  боя  Принцъ  Адальбертъ.  Выводъ  изъ  строя  Альбатроса 
и  Пр.  Адальберта,  появлен1е  Рюрика,  котораго  считали  еще  въ 
докё,  и  скорая  готовность  русскихъ  дредноутовъ  (н'Ьмцы  пола- 
гали, что  они  должны  были  вступить  въ  строй  не  раньше  осени, 
тогда  какъ  на  самомъ  д-Ьл-Ь  они  были  уже  въ  строю)  заставили 
германское  командован1е  усилить  эскадру  Балт1Йскаго  моря.  Ей 
была  окончательно  придана  IV  эскадра  линейныхъ  кораблей  (5 
въ  11.800  т.,  1900  г.)  и  2  броненосца  т\\пз.  До ичландъ  въ  13.200 
тоннъ,  19  узлов  ь,  4-11"  и  14-6"  и  также  8-я  минная  флотн- 
Л1я  (11  миноносцевъ  въ  650  т.,  30  узл.). 

1юль  прошелъ  довольно  спокойно.  О  русскихъ  ничего  не 
было  слышно.  Н'Ьмецюе  броненосцы  н'Ьсколько  разъ  пока- 
зывались у  Финскаго  залива,  гдЪ  ихъ  подв.  лодки  тщетно  ожи- 
дали выхода  русскихъ  кораблей.  18  1юля  нъмцы  безъ  сопротив- 
лен1Я  съ  русской  стороны  заняли  Виндаву.  Германское  морское 
командован1е  снова  вернулось  къ  мысли  заградить  Моонзундъ. 
Ожидали  лишь  начала  операщй  на  сухопутномъ  фронт'Ь  противъ 
Риги,  Т'Ьмъ  временемъ  русск1е  миноносцы  и  канонерсюя  лодки 
уже  обстр'Ьливали  флангъ  германской  арм1и,  упиравш1Йся  въ 
Рижсюй  заливъ.  31  1юля  германсюй  морской  постъ  службы 
связи  у  Михайловскаго  маяка  донесъ,  что  въ  заливъ  вошла 
Слава;  Гангуть  и  Петропавловскъ  сопровождали  ее  до  Цереля. 
Это  показывало,  что  руссюе  были  нам'Ьрены  серьезно  оборонять 
заливъ,  и  положение  фланга  германской  арм1и  становилось  кри- 
тическимъ.  Н'Ьмцы  стали  усиленно  воздушными  силами  вести 
разв-Ьдку  надъ  заливомь.  Однако,  эта  разв-Ьдка  мало  что  дала 
новаго;  цеппелинъ  Ь5  былъ  сбитъ  русскимъ  огнемъ.  Новая  п  л. 
заградитель  иС4  н-Ьсколько  разъ  ходила  ставить  мины  у  Фин- 
скихъ  шхеръ  въ  надежд-Ь,  что  одинъ  изъ  дредноутовъ  на  нихъ 
подорвется,  но  дредноуты    и    друг1е  руссюе   корабли    забыли  о 
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Славе  и  больше  не  выходили. 

Приходъ  Славы  и  нам'Ьрен1е  арм1и  занять  Ригу  дали  по- 
сл'Ьдн1й  толчокъ  къ  крупной  морской  операц1и  противъ  Риж- 
скаго  залива.  Во  глав-Ь  всЬхъ  силъ  былъ  поставленъ  адмиралъ 
Шмидтъ,  колшндующ1Й  IV  эскадрой.  Всего  въ  операщи  приняло 
участ1е:  8  дредноутовъ  (Остфрпсландъ,  Тюрингенъ,  Ольденбургъ, 
Гельголандъ,  Позенъ,  Вестфаленъ,  Реннландъ  и  Нассау),  3  ли- 
нейныхъ  крейсера  (Зендлнцъ,  Молыпке  и  Фонъ  дерь  Таннь),  7 
старыхъ  броненосцевъ  (Виттельбахъ,  Веттннь,  Мекленбургъ, 
Швабенъ,  Церингенъ,  Эльзасъ,  Брауншвеигъ,  Бранде^бургъ  и 
Вортъ),  1 1  крейсеровъ  (Роонъ,  Приниъ  Генрпхъ,  Лугсб)ргъ,  Бре- 
менъ,  Любекъ,  Тетпсъ,  Граудениъ,  Регенсбургъ,  Ш/гральзундъ, 
Пнллау  и  Кольбергъ),  69  миноносцевъ,  4  п/л.  и  48  тральщиковъ. 
Чтобы  не  спутать  свои  миноносцы  съ  русскими,  имъ  было  при- 
казано заднюю  трубу  выкрасить  въ  желтый  цв'Ьтъ.  Эскадр'Ь 
Балт1Йскаго  моря  подъ  начальством!,  адм.  Шмидта  было  при- 
казано: 1)  уничтожить  морск1'я  силы,  обороняющ1Я  заливъ;  2)  за- 
градить минами  Моонзундъ;  3)  заблокировать  Перновъ  и  4)  об- 
стр'Ьлять  Усть-Двинскъ.  Отряду  прикрыт1Я  адм.  Гиппера,  состав- 
леннаго  изъ  силъ  С'Ьвернаго  моря,  было  приказано  въ  вид-Ь 
демонстрац1И  обстр-Ьлять  Уте  и  охранять  Ирбенск1Й  проливъ. 

8  августа  тральщики  приступили  къ  работ-Ь.  Храбрый, 
Грозящ1н  и  около  20  миноносцевъ,  прекрасно  прнстрЬляишнсь, 
усиленно  мЫиалп  ихъ  продвижен1ю.  Наконецъ,  Бременъ  ихъ 
отогналъ.  Когда  на  помощь  русскимъ  подошла  Слава,  ее  легко 
отразили  Эльзасъ  и  Брауншвепгъ  съ  разстоян1Я  16.000  метровъ. 
Слава  дальше  12.000  повидимому  стрелять  не  могла.  Отъ  пл-Ьн- 
наго  русскаго  летчика  н'Ьмцы  впервые  узнали,  что  всЬ  4  Ган- 
гута  въ  строю.  9-го  тральщики  все  еще  не  могли  осилить  мин- 
ныя  поля,  хотя  ихъ  потери  были  чувствительны.  На  минахъ 
подорвались  крейсерь  Тептсь  и  миноносцы- тральщики  Т52,  Т58 
и  8144.  На  разсв-Ьт-Ь  10-го  Роонъ  и  Пр.  Генрихъ,  приблизившись 
къ  Сворбе,  неожиданно  обстр-Ьляли  съ  разстоян1Я  въ  13.000  мет- 
ровъ стоящ1е  у  Цереля  руссюе  миноносцы.  Одииъ  изъ  нихъ 
былъ  тяжело  поврежденъ.  Въ  это  время  крейсеръ  Любекъ  былъ 
атакованъ  съ  разстоян1Я  1.200  м.  п  л.  Гепардомъ,  но  изб'Ьжалъ 
попадан1Я,  хотя  4  мины  прошли  близко  по  носу  и  по  корм'Ь. 

На  этомъ  кончилась  первая  наступательная  операщя  про- 
тивъ Ирбенской  П03ИЦ1И.  Адмиралъ  Шмидтъ  доносилъ;  „Опера- 
щя прервана,  такъ  какъ  минная  защита  очень  сильна.  Обнару- 
жено несколько  рядовъ  загражден|й".  Постигшая  неудача  вы- 
звала оживленный  обм-Ьнъ  л\н'Ьн1Й  въ  германскихъ  штабахъ. 
Адм.  Шмидтъ  считалъ,  что  операщя  возможна  и  необходимо  ее 
повторить,  но  съ  большимъ  количествомъ  тральщиковъ.  Ген. 
Фалькенгайнъ  предупреждалъ,  что  арм1я  не  собирается  пока 
брать  Ригу.  Принцъ  Генрихъ  былъ  за  немедленное  продолжен1е 


27 

операц1и  „из'1>  стратегических!-,  военныхъ  и  люрал1,ных1.  сооб- 
ражен1й".  Кайзерь  быль  ьъ  нер-Ьшительности;  онъ  предписыналъ, 
боясь  за  фланп.  своих!.  арм1Й,  уничтожить  Славу,  но  не  рискуя 
своими  силами.  Адм.  Тирпицъ  былъ  противъ  операц1и:  „Я  счи- 
таю операфю  опасной  и  необоснованной  безъ  одноврел\еннаго 
наступлен1я  арм1и  на  Ригу.  Безъ  участ1я  арм1и  придется  очистить" 
заливъ.  Росс1я  сочтетъ  это  за  свой  усп'Ьхъ". 

Однако,  было  р1зшено  повторить  операшю,  чтобы  не  по- 
казать русскимъ  своей  слабости.  Силы  остались  почти  тЬ  же. 
Только  старые  броненосцы  IV  аскадры  и  Пр.  Генрнхь  были 
оставлены  изъ  опасен1'я,  что  они  легко  л\огутъ  быть  разбиты 
русскими  дредноутами,  хотя  не  в'Ьрили,  что  они  выйдуть  ьь  море, 
зная  о  присутств1и  1 1  германскихъ  дредноутоит,.  Адм.  Шмидтъ 
поднялъ  свой  флагъ  на  Позен-Ь.  Вм'Ьст1з  съ  Нассау,  4  Оыстро- 
ходныл\и  крейсерами,  3  I  миноносцами,  1  миннымъ  заградителемъ 
и  4  отрядами  тральщиковъ,  онъ  долженъ  былъ  войти  въ  заливъ. 
Адм.  Хипперъ  прикрывалъ  его  со  стороны  Финскаго  залива  съ 
8  броненосцами,  3  линейныл\и  крейсерами,  Роономъ,  4  легкими 
крейсерами  и  32  миноносцами. 

Операц1Я  началась  16  августа.  Тральщики  приступили  къ 
трален1ю  прохода.  Скоро  одинъ  изъ  нихъ  Т46  взорвался  на 
минЪ  и  затонулъ.  Остальные  продолжали  двигаться  подъ  при- 
крыт1емъ  Бремена  и  Пиллау.  За  загражден1ел\ъ  были  видны 
Храбрый,  Новпкъ  и  многочисленные  миноносцы.  Посл'Ь  полдня 
подошла  Слава  и  открыла  огонь.  Но  снаряды  ея  ложились  боль- 
шими недолетами.  Въ  4  часа  она  подошла  ближе  и  отогнала 
тральщиковъ  и  Бремена.  Въ  свою  очередь  вступили  вь  пере- 
стр-Ьлку  Позенъ  и  Нассау  и  отогнали  Славу.  Въ  5  час.  тул\анъ 
сталъ  застилать  море,  и  адм.  Шмидтъ  приказалъ  отложить  тра- 
лен1е  до  сл-Ьдующаго  дня.  ВсЬ  германск1е  корабли  отошли  отъ 
Ирбенской  позищи.  Боялись  обратнаго  прорыва  Славы,  которая 
оказалась  закупоренной  въ  Рижскомъ  залив'Ь.  Но  такъ  какъ  въ 
6  час.  она  все  еще  стояла  на  своемъ  м'Ьст'Ь,  адм.  Шмидтъ  по- 
слалъ  миноносцы  У99  и  УЮО  ее  атаковать.  Они  прорвались 
вдоль  южнаго  берега  въ  заливъ,  встр-Ьтились  съ  дозорныл\и  Ион- 
дратенкой  и  Охотнпкомь,  им'Ьли  съ  ними  короткую  и  безре- 
зультатную перестр'Ьлку,  но  Славу  нигд'Ь  обнаружить  не  могли. 
Въ  1  ч.  10  м.  ночи  у  Цереля  они  на  разстоян1и  600  метровъ 
встр'Ьтились  съ  Вонсковымъ  и  Украиной,  осл'Ьпили  ихъ  прожек- 
торами и  нанесли  имъ  поврежден!Я  артиллер1Йскимъ  огнемъ. 
Пущенныя  мины  прошли  у  русскихъ  подъ  киле.мъ.  Въ  4  ч.  15  м. 
на  разсв-Ьт-Ь  новая  встр-Ьча,  на  разстоян1и  500  метровъ  съ  Мо- 
внкомъ,  къ  которому  на  помощь  подошли  3  Добровольца.  Н'Ьм- 
цы  открыли  огонь  и  „имъ  казалось,  что  они  накрыли  Новика, 
но  его  командиръ,  кап.  2  р.  Веренсъ,  быстро  пристр-Ьлялся  и 
получилъ    преобладан1е    въ    огн'Ь".  \/99  получилъ  поврежден1я, 
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понесъ  потери  въ  людяхъ,  на  немъ  вспыхнул  ь  пожаръ.  „Приш- 
лось уклониться  отъ  подавляющихъ  силъ",  \''99  зат-^мъ  на- 
ткнулся на  2  мины,  былъ  взятъ  на  буксиръ  VI 00,  который  не 
ил\'Ьлъ  никакихъ  поврежден1Й.  Скоро  У99  затонулъ  на  мелкомъ 
лгЬст-Ь  у  Михайловскаго  маяка,  потеряьъ  21  убитыхъ  и  22  ра- 
неныхъ.  „НоБнкъ  не  получилъ  ни  одного  попадан1Я...  остальные 
3  миноносца,  которые  лишь  временно  принимали  участ1е  въ  бою, 
не  им1эли  поврежден1Й".  —  Легко  себ-Ь  представить,  что  н'Ьмцы 
прекрасную  и  быструю  стр1зльбу  Новнка  приняли  въ  пылу  сра- 
ж"ен1Я  за  сгр1зльбу  н'Ьсколькихъ  миноносцевъ,  но  не  сл'Ьдуетъ 
приписывать  эту  фразу  кап.  2  р.  Графу.  Въ  его  книг'Ь  ея  н'Ьтъ. 

17  августа  тральщики  продолжали  свою  работу.  Позеиъ  и 
Нассау  съ  разстоян1я  16.300  м.  отогнали  Славу,  попавъ  въ  нее 
3-  11'  снарядами.  Руссюе  окончате^^ьно  отошли.  Тральщики  до- 
носили о  возрастающихъ  трудностяхъ,  „больш1Я  и  малыя  мины, 
поставленныя  на  разныхъ  глубинахъ  и  по  разнымъ  направле- 
н1ямъ,  м'Ьшали  всякой  систематической  работ'Ь". 

18  августа  въ  3  ч.  30  м.,  когда  была  осилена  последняя 
преграда  —  сЬтевое  загражден1е  съ  небольшими  минами,  можно 
было  входить  въ  Рижски!  заливъ.  Однако,  адм.  Шмидтъ  р'Ьшилъ, 
что  недалеко  до  телшоты  и  лучше  дальн'Ьйш1Я  операщи  отло- 
жить до  сл1^дующаго  дня.  Спектры  русскихъ  минъ  и  п  л.  не 
давали  ему  покоя. 

19  августа  въ  7  ч.  45  м.  въ  Рижсюй  заливъ  осторожно 
потянулась  длинная  вереница  германскихъ  кораблей.  Впереди 
2-й  отрядъ  тральщиковъ.  Зат-^мъ  2  крейсера,  2  дредноута,  мин- 
ный заградитель,  еще  2  крейсера,  окруженные  1-мъ  отрядолгъ 
тральщиковъ,  8-й,  9-й  и  10-й  флотил1Ями  миноносцевъ.  Отряды 
вспомогательныхъ  тральщиковъ  остались  въ  проливЪ,  чтобы 
расчистить  проходъ.  На  мин'Ь  подорвался,  но  не  затонулъ,  траль- 
щикъ  Т77.  Летчики  и  дирижабль,  хотя  на  нпхъ  очень  расчиты- 
вали, не  могли  оказать  никакой  помощи,  такъ  какъ  надъ  Риж- 
скимъ  заливомъ  леи<ала  мгла.  Русскихъ    нигд-Ь    не  было  видно. 

Въ  полдень  крейсера  и  миноносцы  вЬеромъ  разошлись  на 
разв'Ьдку,  Бременъ  обстр-Ьлялъ  Аренсбургъ,  легко  преодол'Ьвъ 
сетевое  загражден1е.  Пиллау  осмотр'Ьлъ  побережье  Эзеля.  Грау- 
денцъ  съ  6  миноносцами  сталъ  въ  дозоръ  между  Руно  и  Домес- 
несомъ,  Аугсбургъ  и  2  миноносца  направились  къ  Пернову. 

Подойдя  къ  5  ч.  30  м.  къ  входу  въ  Моонзундъ,  адмиралъ 
Шмидтъ  послалъ  заградителя  Дэкчландъ  и  4  миноносца  8-ой 
флотил1и,  у  которыхъ  было  по  12  минъ  загражден1Я,  подъ  ох- 
раной Пиллау  и  тральщиковъ  поставить  у  Вердера  загражден1е. 
Вда;ш  были  видны  Слава,  2  канонерск1Я  лодки  и  около  20  ми- 
ноносцевъ. На  траверз-Ь  мыса  Кибассаръ  было  обнаружено  толь- 
ко что  поставленное  Амуромъ  большое  минное  поле  поперекъ 
пролива.  Адмиралъ  р^^шилъ  на  ночь  отойти  къ  острову  Куно. 
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Т-Ьлп,  временем!.  Лугсбургъ,  У29  и  УЮО  возвращались  изъ 
Пернова  къ  главнымъ  силамъ.  Въ  7  ч.  30  м.,  когда  они  огибали 
Куно,  на  правомъ  траверз+5  они  увидали  идуш,1е  К1,  С'Ь11еру  2  ко- 
рабля, силуэты  которыхъ  были  сильно  искажены  рефлекС1ей.  Они 
не  отв'Ьтили  на  опознательные  сигналы  и  продо;гжали,  сильно 
дымя,  итти  на  Моонзундъ.  Въ  7  ч.  38  м.  начался  бой  на  раз- 
СТ0ЯН1И  3.000-4.000  метровъ.  Миноносцы  тоже  приняли  въ  немъ 
участ1е.  Русск1я  канонерск1Я  лодки  —  какъ  н1змцы  думали.  Храб- 
рый и  Грозящт  —  отн-Ьчали  сильнымъ  огнемъ,  не  открывая 
осв'Ьщен1я  прожекторами,  н-Ьсколько  разъ  попали  въ  германск1е 
корабли,  причинивъ  поврежден1Я  Аугсбургу.  Скоро  они  скрылись 
въ  темнот-^.  Через  ь  н'Ьсколько  минутъ,  въ  8  ч.  12  м,  об1^  лод- 
ки наткнулись  на  главныя  силы,  на  которыхъ  сначала  увидали 
одну  изъ  нихъ,  которую  приняли  за  Славу.  Позенъ  и  Нассау 
на  разстоян1и  1.000  метровъ,  осв'Ьтивъ  свою  жертву  прожекто- 
рами, открыли  огонь  иьъ  тяиселыхъ  оруд1Й.  Скоро  они  потеряли 
свою  ц15ль  изъ  виду  и  когда  снова  обнаружили,  не  знали  уже, 
им'Ьютъ  ли  д'Ьло  съ  однимъ  или  съ  двумя  кораблями.  Черезъ 
н'Ьсколько  минутъ  русск1Й  корабль,  окруженный  фонганал\и  отъ 
взрывовъ  И"  снарядовъ,  весь  въ  огн'Ь  и  храбро  отстр'Ьливаю- 
щ1йся  изъ  всЬхъ  своихъ  оруд1Й,  опрокинулся  и  затонулъ,  ве- 
роятно посл'Ь  произведенной  5  миноносцами  атаки.  Было  спа- 
сено 50  челов'Ькъ,  изъ  которыхъ  некоторые  скончались  отъ 
полученныхъ  ранъ.  Тутъ  выяснилось,  что  герл^анская  эскадра 
вела  бой  съ  Сивучсмь  и  Кореииемъ.  Ночь  прошла  спокойно, 
если  не  считать,  что  у  Руно  погибъ  на  минъ  .миноносецъ  531. 

20  августа  Грауденцъ,  Аугсбургъ  и  4  миноносца  подошли  къ 
Пернову  и  затопили  между  молами  3  парохода.  Миноносецъ 
VI 83  былъ  поврежденъ  огнемъ  береговой  батареи. 

Совершенно  неожиданно  въ  этотъ  день  адм.  Шл\идтъ  при- 
нялъ  р'Ьшен1е  прекратить  операшю,  не  ставить  минъ  у  Моон- 
зунда,  не  обстр'Ьливать  Усть-Двинска  и  выйти  изъ  залива.  Н'Ьм- 
цы  объясняютъ  свой  уходъ  т15мъ,  что  погода  не  благопр1Ятство- 
вала  и  опасность  п  л.  была  слишкомъ  велика,  хотя  погода  была 
тихая  и  мглистая,  какъ  наканун'Ь.  Проникнутый  наступатель- 
нымъ  духомъ  Принцъ  Генрихъ  также  согласился  съ  соображе- 
н1ями  своего  адмирала.  Въ  результат-^  Тирпицъ  оказался  правъ: 
нападен1е  на  Рижский  заливъ  кончилось  победой  русскихъ.  21-го 
германск1е  корабли  вышли  изъ  залива,  понеся  серьезныя  потери: 
погибли  или  окончательно  были  выведены  изъ  строя  Тетпсь  и 
5  миноносцевъ.  Получили  поврежден1Я  Молыпке  (миной  англ, 
п/л.  Е1),  Фонъ  деръ  Таннь  и  Аугсбургъ  (артиллер1я)  и  4  л\ино- 
носца.  Потери  русскихъ  были  значительно  меньше.  Н'Ь.мцы  л\огли 
только  себя  ут'Ьшать  мыслью,  что  англичане  никакъ  не  помогли 
своему  союзнику,  Хотя  '  .^  флота  Открытаго  моря  была  въ  Бал- 
т1Йскомъ  мор-Ь,  что  должно  было  облегчить  нападен1е  англичанъ 
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на  Гельголандъ.  Одна  лишь  угроза  подобнаго  ьападен1я  заста- 
вила бы  немедленно  прекратить  Рижскую  операщю.  Но  къ 
счастью  для  нъмцевъ  выяснилось  вполн'Ь,  что  не  было  единаго 
плана  операц1й  между  русскимъ  и  англ]йскил\ъ  флотами. 

До  наступлен1я  зимнихъ  мъсяцевъ  операщи  на  Балт1Йскомъ 
мор-Ь  приняли  характеръ  „малой  войны".  Русск1е  снова  загра- 
дили Ирбенск1Й  проливь,но  продолжали  держать  себя  въ  выс- 
шей степени  осторожно  и  не  появлялись  вн-Ь  своихъ  водъ.  Гер- 
манцы совершили  н'Ьсколько  походовъ  къ  Финскому  заливу, 
развили  усиленную  воздушную  Д'Ьятельность  вдоль  русскаго  по- 
бережья, устроили  въ  Либав-Ь  прекрасную  морскую  базу,  а  въ 
Виндав-Ь  передовой  постъ  для  мелкихъ  судовъ,  протралили  всЬ 
свои  воды  и  усиленно,  не  м-Ьшаемые  русскимъ  флотолгъ,  заня- 
лись вывозомъ  руды,  л1зса  и  провианта  изъ  Швещи.  Съ  н-Ько- 
торымъ  усп'Ьхомъ  д'Ьйствовали  англ1Йск1Я  п  л.,  которыя  утопили 
брон.  крейсеръ  Прпнцъ  Адальбертъ,  крейсеръ  Удине  и  около 
20  кол\мерческихъ  транспортовъ. 

Съ  наступлен1емъ  темныхъ  зимнихъ  ночей  д-Ьятельность 
п/л.  свелась  почти  на  н-^тъ.  Зато  возобновились  частые  похо- 
ды русскихъ  заградителей  въ  германсюя  воды.  Дредноуты  и  брон. 
крейсера  приняли  въ  нихъ  д-Ьятельное  участ1е  также,  какъ  ми- 
ноносцы. На  этихъ  минахъ  погибли  Бре.мень  и  2  лшноносца  и 
были  повреждены  Данингъ,  Любекъ,  2  миноносца  и  н-^сколько 
л\елкихь судовъ.  У  н-Ьмцевъ  погибла  неизв-Ьстно  при  какихъ  об- 
стоятельствахъ  наибол-Ье  отличившаяся  п  л.  1126,  у  русскихъ 
Акула.  Предположение  русскихъ,  что  она  (шрокннулась  отъ  наг- 
руженныхъ  на  палуб-Ь  минъ  загражден1я,  врядъ  ^и•^  в^рно.  Л'Ь- 
томъ  1916  г.  у  Виндавы  было  обнаружено  маленькое  загражде- 
н1е,  которое  на  основан1и  всЬхъ  им-^е/мыхъ  данныхъ  можетъ 
принадлежать  только  АкулЬ.  В-Ьроятно,  на  обратномъ  пути 
лодка  погибла  на  гер.манской  .\1ин%,  такъ  какъ  ни  летчики,  ни 
п  л.,  ни  друг1Я  суда  себ-Ь  этого  успеха  не  приписали. 

191.5  годъ  кончился.  Северная  часть  Балт1Йскаго  моря  по- 
крылась льдомъ.  Руссюе  и  германск1е  корабли  стали  въ  ремонтъ. 
Готовились  къ  новой  кампан1и  1916  г.  Для  н-Ьмцевъ  она  пред- 
ставлялась тяжелой.  Русск1Й  флотъ  долженъ  былъ  значительно 
усилиться  новыми  кораблями.  Флотъ  Открытаго  моря,  все  бол'Ье 
отвлекаемый  англ1Йскимъ,  не  могъ  больше  даже  въ  мал'Ьйшей 
м-Ьр-Ь  придти  на  помощь  слабымъ  силамъ  Балт1йскаго  моря. 

Вотъ  общая  картина  войны  на  мор'Ь  въ  1915  году  по  н'Ь- 
мецколгу  оффищальному  источнику.  А  намъ  предстоитъ  еще  долго 
разносторонне  изучать  этотъ  ц-Ьнный  л\атер1аль,  внести  свои 
поправки  и  использовать  его  для  будущаго  возрожден1Я  нашего 
Балт1Йскаго  флота. 

СергЬн  Терещенко. 
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Отвергнутый  планъ. 

Военно-морская  комиссия  по  изсл'Ъдован1ю  и  испол1,зован1ю 
опыта  войны  1914-1918  года  на  .мор'Ь*),  разбирая  документы 
Штаба  Командующаго  Балпйскимъ  Флотол\ь,  напыа  план1.  ак- 
тивныхъ  операц1Й,  составленный  въ  сентябр'к  1914  г.  Флагъ-ка- 
питаном'1,  по  оперативной  части  кап.  1  ранга  Колчакомъ  и  его 
110л\ощ,ником'ь  кап.  2  р.  княземъ  Черкасским! . 

Какъ  изв-^стно.  нашь  плат,  операшй  иъ  виду  подавляю- 
пщго  превосходства  германскаго  (})лота  сводился  къ  выполнен1ю 
одной  задачи  -  обезпечен1е  мобилизаши  войскь  Петербургскаго 
военнаго  округа  и  защита  подступовъ  къ  столиц-Ь  съ  моря,  для 
чего  русская  эскадра  должна  была  оборонять  лин1ю  Поркал.!ауд1,- 
Наргенъ.  Считалось  акс10мой,  что  н-Ьмцы  начнуть  войну  уда- 
ром'ь  на  Петербургъ  (путе1мъ  высадки  дессанта  въ  Б1оркэ),  что, 
в-Ьроятно,  и  случилось  бы  въ  случа'Ь  нашего  единоборства  съ 
Герл1ан1ей. 

Однако,  выступлен1е  Англ!и  на  нашей  стороне)  совершенно 
излг-Ьнило  стратегическую  обстановку  и  заставило  Герман1ю  со- 
средоточить почти  весь  свой  ф.ютъ  въ  С'Ьверномь  морФ..  Это 
значительно  облегчающее  д'Ьйств1я  нашего  флота  обстоятель- 
ство не  внесло  т-Ьмъ  не  мен'Ье  измонен1Й  въ  нашь  планъ  вой- 
ны, и  русск1й  флотъ  попрежнему  удерживался  на  лин1и'  миннаго 
загражден1Я  Поркаллаудь-Наргенъ. 

Тяготясь  отведенной  ему  ролью  пассивнаго  ожидан1я  воз- 
можкыхь  з'даровь  противника  и  постоянныл\и  требован1Я.ми  — 
не  выходить,  не  рисковать,  Колшндующ1Й  Балт1Йскимъ  Флото.мъ 
адмиралъ  Эссенъ  нъ  начал'Ь  сентября,  давь  соотв'1эТствующ1я 
указан1я,  приказалъ  своему  флагъ-капитану  составить  планъ  ак- 
тивныхъ  операщй,  отв'Ьчающ1й  создавшейся  обстановк"Ь  на  лгор-Ь. 
18  сентября  1914  г.  кап.  1  р.  Колчакъ  уже  вы15халь  въ  Петро- 
градъ  для  доклада  Главнокомандующему  У1-ой  арм1ей,  которо1му 
былъ  подчиненъ  Балт1Йск1Й  флотъ,  съ  т'Ьлгь,  чтобы,  по  получе- 
Н1И  его  отзыва,  -Ьхать  въ  Ставку  и  тамъ  добиваться  утверждения 
плана  активныхъ  д%йств1й. 

Въ  препроводительнол\ъ  рапорт'Ь  отъ  18  сентября  1914  г. 
за  №  1960  Командующ1й  Флотомъ  писалъ: 

„Въ  пред1111сан1н  Главнокомандующаго  \''1-оГ1  арм1ей  Командующему 
Балт1Г1Ск-имъ  флотомъ  отъ  18  1юля  с.  г.  за  ,Л1'  1  предлагается  руковод- 
ствоваться Высочайше  одобреннымъ  17  1юня  1912  г.  „Планол\ъ  операц!н 
морскихъ  силъ  Балт1Йска10  моря  на  случай  Европейской  войны". 

Этотъ  планъ,  разработанный  Штабомъ  Командующаго  .морскими 
силами,  имФлъ  въ  основан1м  совершенно    опред'Ьленную    политическую    и 

*)  Большевистская  комисс1Я,  въ  которую  входять:  б.  флагм.  инж.  - 
л\ех.  Балт.  флота  ген.-лейт.  Винтеръ,  кап.  1  р.  Гельмерсонъ,  ст.  леит.  Э.м- 
ме,  ст.  лейт.  Викторь  Новицк1Й,  лейт.  Винтеръ  и  др. 

Документы  цитируются  по  сборнику  Л"?  2  вышеуказанной  комис- 
С1И,  изданному  въ  ПетроградФ  въ  1922  г.  ВсЬ  даты  по  старому  стилю. 
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стратегическую  обстановку,  въ  которой  учаспе  Англ1и  на  нашей  дгорон-Ь 
не  предполагалось,  почему  германск1й  флотъ  им'Ьлъ  возможность  развить 
свои  операц1и  на  Балт1Йскомъ  морФ,  въ  полной  м'Ьр'Ь,  ч-Ьмъ  исключалось 
всякое  активное  выступлен1е  нашего  флота. 

Участ1е  Англ1и  въ  настоящей  войн'Ь  и  почти  двухм15сячный  пер10дъ, 
въ  течен1е  котораго  германск1Й  флотъ  не  прелпрннималъ  никакихъ  актив- 
ныхъ  операи,1Й  противъ  нашего  флота,  совершенно  пзм'Ьннло  стратегиче- 
скую обстановку  на  театр-Ь  Балт1Йскаго  моря  и  дало  возможность  расши- 
рить оперативную  зону  нашего  флота,  выдвинувъ  ее  за  пред'Ьлы  Финскаго 
залива  и,  укр1^пивъ  Моонзундъ,  развить  операщи  въ  Рин<скомъ  залив'Ь 

Вступлен1е  въ  строй,  въ  ближайшее  время,  дреднаутовь  „Севасто- 
поль" и  „Гангутъ",  въ  дальн^йшемъ  „Полтава"  и  „Петропавловскъ",  уве- 
личивають  настолько  наши  силы,  что  я  нахожу  своевременнымъ  просить 
объ  изм'Ьнен1и  основного  плана  операц1й  Балт1Йскаго  флота  сл"'Бдующимъ 
образомь. 

Оставляя  главной  задачей  Балт1Йскаго  флота  обезпечеше  безопасно- 
сти столицы  съ  моря,  разр'Ьшить  вьиюлнен1е  операц1Й:  —  постановки 
миннаго  331  ражден1я  на  путяхь  передвнжен1я  боевыхъ  судовъ  непр1ятеля, 
—  появлен1е  нашего  флота  на  путяхъ  сообшен1Я  Герман1и  и  Швец1и,  съ 
истреблен1емь  коммерческих  ь  судовъ  противника.  уничтожен1е  наблюда- 
тельныхъ  постовь  на  его  побережьи  и  т.  п.  Вьшолнен1е  упомянутыхъ  за- 
дачъ  требуеть  выхода  въ  Балтийское  море  главныхъ  сил  ь  или,  по  крайней 
м'ЬрФ.,  нхъ  части,  для  обезпечен1Я  работы,  какъ  нашихъ  крейсеровъ,  такъ 
и  мииныхъ  за1раднтелей,  салюстоятельныя  операц1и  которыхъ,  не  поддер- 
жанныя  линейными  кораблями  (въ  виду  отсутств1я  въ  нашемь  флотФ.  бы- 
строходныхь  судов ь  этого  типа),  получають  слишкомь  случайный  харак- 
терь.  При  разработк-Ь  всЬхъ  указанныхь  операц!Й  мною  принимается  за 
основное  требоваи1е  возможность  отойти  къ  Финскол\у  заливу,  не  ввязь!- 
ваясь  въ  р15шительный  бой.  Бой  съ  противником  ь  вн'Ь  Финскаго  за:1ива  я 
ИМ+.Ю  ввиду  лишь  при  ясномъ  и  несомн'Ьнномъ  усп'Ьх'Ь,  въ  протнвномъ 
случа'Ь  флотъ  отходитъ  къ  подготовленнымъ  позиц1ямъ.  ВсЬ  подробные 
расчеты  вьшолнен1я  и  обезиечен1я  нам'Ьченныхъ  операц!Й  приведены  въ 
прилагаемой  заппск'Ь  объ  изм15нен1и  основного  плана  операц1Й  Балт1Йскаго 
флота. 

По  л^'^р'Ь  приближен1Я  зимняго  времени,  угроза  столиц'Ь  со  стороны 
Финскаго  залива  совершенно  отпадаетъ  и  отъ  операц10нныхъ  направле- 
Н1Й  —  Финск1Й  и  Рижск1Й  заливы  —  противникъ  будетъ  вынужденъ  отка- 
заться. Между  т'Ьмъ  для  нашихъ  силъ  создается  благопр1ятная  обстановка 
въ  смысл'Ь  развит1я  активныхъ  выступлен1Й  противъ  берегов ъ  и  сообп1.ен1Й 
противника,  что  заставитъ  его  весги  крайне  тяжелую  зимнюю  кампан1ю 
и  держать  наготов-Ь  свои  силы  въ  Балт1Йскомь  мор'Ь". 

Содержан1е  самого  рапорта  было  нижесл'Ьдующее: 
Из1\1'Ьнен1е  основного  плана  операщй   морскихъ  силъ 
Балт1Йскаго  моря. 

Плань  операц1Й  морскихъ  силъ  Балт1Йскаго  моря  на  случай  Евро- 
пейской войны  на  1914  годь  вытекалъ  изъ  сл1;дуюш,ихъ  политическихъ  и 
стратегическихъ  соображен1Й. 

А)  Политическ!я  соображен1я  обусловливались  соотношен1емъ  трой- 
ственнаго  союза  и  тройственнаго  соглас1я  (безь  яснаго  указан1я  на  ак- 
тивное выступлен1е  Англ1и),  при  чемь  в1^роятными  противниками  считались 
Герман1я  и  1_Пвец1я;  возстан1е  въ  Финлянд1и  учитывалось  въ  полной  м'Ьр'!^. 

Б)  Стратегическ1Я  соображен1Я.  Нашему  флоту,  усилен1е  котораго 
въ  течен1е  1914  года  не  предполагалось,  противопоставлялись  подавляю- 
Щ1Я  силы  германскаго  флота.  В'ёроятными  операи,10нными  направлен1ями 
противника  считались:  1)  въ  Финск1Й  заливъ  для  развит1я  операц1й  про- 
тивъ столицы  и  2)  въ    Рижск1Й    заливъ    для    операц1Й    противъ    праваго 
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фланга  нашихъ  ар.м|й  скверо-замаднаго  фронта. 

Приведенный  выше  соо1Нои1ен1Я  силь  и  обстановка  вынуждали  со- 
ставителей плана  кт.  11ри8нан1ю  нево.ч^^о•/КНОсти  какихъ  либо  натихь  опе- 
рац1Й  въ  открытомъ  мор"!!  въ  текущемь  1914  году,  почему  основной  за- 
дачей флота  Балт|Г1Ска1"о  моря  ставилось:  „Воспрепятствовать  противнику 
проникнуть  вь  восточную  часть  <11инска1Ч)  за;пп{а  за  мерид1ань  острова 
Наргень".  Второе  же  вероятное  операц10нное  направлен1е  противника  не 
М01Л0  было  быть  вовсе  принято  вь  расчеть. 

Обстановка,  какъ  политическая,  так  ь  и  страте! пческая,  сложиви1аяся 
к'ь  середин!^  сентября  1914  10да,  значительно  отличается  от'ь  таковыхь 
принятыхъ,  какъ  задан'е,  для  разработки  основного  плана. 

А)  Политическая  обстановка,  касающаяся  Бал'Г1йска1"0  театра,  сво- 
Д1ГГСЯ  къ  активному  выступлен1ю  Англ1и,  нейтралитету  и]ьец1и  (который 
становится  все  бол+.е  надежнымь  сь  каждым'1>  новымъ  усп+1ХО.\гь  трой- 
ственнаго  соглас1я)  и  къ  полной  лойяльности  Финлмнд1и. 

Б)  Стратегическая  обстановка  въ  главн-Ьйшихь  чертахь  такова: 

I)  Объявлен1е  войны  Англ1ей  Герман1и  заставило  посл+)Днюи)  счи- 
таться съ  возл\ожностью  прорыва  части  Британскаго  флота  въ  Балпйское 
.море,  ч+;мъ  достигается  стратегическое  окружен1е  флота  Герман1и  и  на- 
рушаются коммуникац10нные  пути  л+^ваго  фланга  германской  арм1и,  не 
говоря  уже  о  возможной  тогда  вь1садк'Ь  дессанта  въ  тылу  этого  фланга 
и  полнаго  перерыва  подвоза  въ  страну  жнзненнь1хь  припасовь  .у\оремъ. 
Столь  серьезная  угроза  вполнФ;  учитывается  Герман1ей,  подтиермсден1емь 
чего  можетъ  служить:  а)  Сосредоточен1е  почти  вс+)ХЬ  силь  ({)лота  въ 
устьяхъ  Кильскаго  канала  (Киль-Вилыельмсгафенъ),  б)  Усиленное  л\ини- 
рован1е  Бельтовъ,  а  в  ь  посл15днее  врел'.я  и  воднаго  района,  приле!  ающаго 
къ  Килю,  в)  Непоявлен1е  в ъ  гечен1е  двухъ  м15сяп,евъ  войны  въ  Балт1Йскол\ъ 
мор-Ь,  восточн-Ье  острова  Борнгольмъ,  силь,  значительно  превосходящихъ 
наши. 

II)  Услов1я  развит1я  военных  ь  д'Ьйств1Й  позволили  намь  безпрепят- 
ственно  не  только  выполнигь  предусмотр15нное  основнымь  планомь  опе- 
рац1Й  оборудован1е  театра  (центральная  и  флангово-шхерная  позиц1и),  но 
также  произвести  много  чрезвычайно  важныхъ    дополнительныхъ  работь: 

а)  усилен1е  фланговъ  центральной  позиц1и  установкой  батарей  8"  пушекъ, 

б)  усилен1е    морского    фронта    кр-Ьпости    Императора    Петра    Великаго, 

в)  установка  батарей  въ  сФверномъ  и  южномъ  входахъ  въ  Моонзунд+>, 
обезпечивающихъ  влад'ён1е  .эти.мъ  чрезвычайно  важнымъ  райономь,  г)  уси- 
лен1е  морского  фронта  Свеаборгской  кр'Ьпости. 

III)  Обору дован1еЛапвикской  и  Моонзундской  позиц1Й  позволяет ънамъ 
въ  настоящее  время  держать  подь  ударами  минныхъ  и  подводныхъ  судовь 
входъ  въ  Финский  заливъ  по  мерид1ану  Дагерорта,  а  встр'Ьча  нашей  под- 
водной лодки  „Акула"  съ  германскимъ  крейсеромъ  „Аугсбургъ"  у  острова 
Готландъ  заставитъ  противника  учесть  указанное  выше  услов1е  и  быть 
бол'Ье  осторожнымь  въ  с^^верной  части  Балт1Йскаго  моря  вблизи  устья 
залива. 

IV)  Противникъ,  упустивь  время,  удобное  для  выполнен1я  своей 
задачи  въ  первомъ  операц10нномъ  направлен1и  —  на  столицу  (до  оконча- 
Н1я  оборудован1Я  театра  и  до  начала  войны  съ  Англ1ен),  теперь,  повиди- 
мому,  самь  отъ  него  отказался,  чему  можетъ  служить  подтвержден1емъ 
постановка  миннаго  загражден1я  вь  усть-Ь  Финскаго  залива. 

V)  Второе  в'15роятное  операщонное  направление  противника  —  во 
флангъ  и  тыль  нашей  арм1и,  повидимому,  не  брошено  имь,  но  конечная 
точка  этого  направлен1я  перенесена  изъ  Рижскаго  залива  на  побережье 
къ  югу  отъ  Виндавы.  Это  соображен1е  подтверждается  сл-Ьдующимъ: 
а)  непр1ятель  тщательно  обсл1^доваль  указанный  районъ  побережья,  д1;- 
лая  промФръ  у  береговъ  и  уничтожая  наблюдательные  посты,  б)  непр1я- 
тель  постоянно  держалъ  .завФсу    на  лин1и  Виндава-Готландъ,  им+,я    лишь 
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пер10дическ1я  наблюден1я  за  воднымъ  пространствол\ъ  с'Ьверн15е  этой  лин1и, 
VI)  Въ  конц'Ь  сентября  въ  составъ  нашихъ  силъ  вступаеть  дредна- 
утъ  „Севастополь".  Вступлен1е  въ  строй  этого  корабля  не  было  преду- 
слштр-Ьно  основным'ь  планомъ  операц1й,  а  его  высокая  тактическ1я  каче- 
ства сильно  изм'Ьняютъ  боевую  оц'Ьнку  нашихъ  силъ  въ  Балт1Йскомъ  л\ор15. 
Сравнен1е  политической  и  стратегической  обстановки,  принятой  какъ 
основан1е  при  выработк'Ь  основного  плана  операц1Й  и  существующей  въ 
данное  время  (сентябрь  1914  1"0да),  приводить  къ  установлению  сл'Ьдую- 
щихъ  основныхъ  положен!й: 

1)  Часть  основного  плана  операфй  въ  отношен1и  оборудован1я  те- 
атра выполнена  и  даже  въ  значительно  больше мъ  масштаб-^,  что  облег- 
чаеть  задачу  обороны  Финскаго  залива. 

2)  Операц1и  противника  къ  Финскому  заливу,  при  настоящихъ 
услов1яхъ,  являются  трудно  выполнимыми  и  потому  малов'Ьроятными,  такъ 
какъ:  а)  при  налич1и  въ  состав'Ь  силъ  нашего  флота  одного  только  „Се- 
вастополя", для  достижен1я  несомн'Ьннаго  усп'Ьха,  требуется  присылка 
значнтельныхъ  силъ  за  счетъ  ослаблен1я  на  долго  таковыхъ  въ  наибол'Ье 
угрожаемомъ  м'Ьст'Ь.  (Только  на  переходъ  отъ  Киля  къ  Финскому  заливу 
и  обратно,  20-ти  узловымь  ходомъ,  потребуется  бол'Ье  2-хъ  сутокъ,  а 
эскадреннымъ  ходомъ  —  15  узловъ  —  около  трехъ  сутокъ),  б)  подготовка 
театра,  въ  район'Ь  Финскаго  залива,  уже  закончена,  в)  непр1ятель  самъ 
ставитъ  мины  въ  усть'Ь  Финскаго  залива,  г)  упущено  время,  когда  про- 
тивникъ  имФлъ  для  выполнен1я  сложной  операц!и  (форсирован1я  централь- 
ной позиц!м)  много  св'Ьтлаго  времени  (въ  1юл1>  16,  въ  сентябр'Ь  —  13  ча- 
совъ),  потому  что  операц1и  флота  иъ  узкомъ  заливе.,  съ  оборуд,ованными 
фланговыми  П03ИЦ1ЯМИ,  въ  темное  время  въ  высшей  степени  опасны. 

3)  Влад15Н1е  южной  частью  Балт1Йскаго  моря  особенно  важно  для 
Герман1и:  а)  этимь  обезпечивается  единственный  путь  подвоза  жизнен- 
ныхь  и  другихъ  припасовъ  въ  страну,  б)  сохраняется  безопасность  ком- 
муникац!онныхъ  лпн1Й  л'Ьваго  фланга  ихъ  арм1Й,  в)  устраняется  угроза 
высадки  нашего  дессанта  въ  тылъ  расположен1Я  этого  фланга,  г)  под- 
держивается, въ  свою  очередь,  угроза  дессанта  на  крайн1Й  правый  флангъ 
русскихъ  арм|й  или  даже  имъ  въ  тылъ,  что  создаеть  ст'Ьснительныя 
услов!я  на  сухопутномь  театр'Ь  и  не  даетъ  намъ  полной  свободы  д'Ьйств1Й 

Логическимъ  выводом  ь  изъ  приведенныхъ  положен1Й  является:  — * 
главнымь  театромъ,  на  которомъ  р^^шится  кампан1я,  остается  попрежнему 
сухопутный,  потому  основная  задача  Балт1йскаго  флота  —  охрана  безо- 
пасности столицы  съ  моря  —  не  м-Ьняется,  но  выполнен1е  этой  задачи 
въ  силу  изм+;нивш11хся  въ  благопр1ятную  для  нас  ь  сторону  услов1Й  должно 
быть  иное,  ч'Ьмъ  „развитее  д'Ьйств1Й  въ  оперативной  зон'Ь  Оденсхольмъ- 
Наргенъ",  предусмотр'Ьнное  основнымъ  планомъ  операц1Й.  Поэтому,  въ 
силу  того  же  улучшен1я  общей  обстановки,  задача  флоту  должна  быть 
поставлена  такая,  чтобы  извлечь  и.зъ  него  максимумъ  пользы. 

Это  достигается  выборомъ  новой  операщонной  лин1и  для  Балт1Й- 
скаго  флота,  задача  котораго  можетъ  быть  выражена  такъ:  Балт1Йск1Й 
флотъ,  имФя  основной  задачей  обезпечен1е  безопасности  столицы  съ  моря, 
долженъ  держать  подъ  наблюден!емъ  южную  часть  Балт1Йскаго  моря  до 
ЛИН1И  Данцигъ-Карлскрона.  Постановка  той  же  основной  задачи,  но  въ 
бол'Ье  широкомъ  вид'Ь,  соотв'Ьтствующемъ  обстановке  даннаго  времени, 
позволнтъ  извлечь  изъ  флота  большую  пользу,  обезпечивъ  в ъ  значитель- 
ной степени  безопасность  праваго  фланга  нашей  арм1и  отъ  дессанта  и 
создавъ  противнику  больш1я  заботы  охранен1емъ  морскихъ  путей  сооб- 
щен1я.  Пер10дическ1я  появлен1я  флота  въ  южной  части  Балт1Йскаго  моря 
на  путяхъ  сообщен1я  Мемеля,  Кенигсберга  и  Данцига  и  гюпутное  выпол- 
нен1е  постановокъ  миннаго  загражден1я  на  подходахъ  къ  нимъ,  уничто- 
жен1е  наблюдательныхъ  постовъ,  истреблен1е  пароходовъ  и  т.  п.  Зд15сь 
будетъ  ум'Ьстно  зам-Ьтить,  что  тщательно  и  съ  большимъ  запасомь  осто- 
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рожности  расчитанная  подобная  операц1я  остаилясть  ту  долю  риска, 
безо  которой  немыслимо  неден/е  войны  и  которая  не  больше  риска  поте- 
рять бе.тлодно  суда  въ  оператпвномь  рапоп^^  Оденсхольмь-Наргенъ,  пас- 
сивно выполняя  основной  планъ  операцт  (курсивь   мой  —  И.  М.). 

Схема  вы11олнен1я  операц1и  такова:  Флоть,  пм^.я  надлежащую  ра:-!- 
в'Ьдку,  спускается  въ  южную  часть  Балт1йскаго  моря,  гд15  отд-Ьльныя  его 
части  выполняютъ  постановку  минь,  истреблен1е  коммерческихъ  судовъ 
противника,  уничтожен1е  наблюдательныхъ  пунктовъ  и  т.  п.,  послФ,  чего 
отходить  къ  Финскол^у  заливу.  Вьпюлнен1е  упомянутыхъ  задачъ  требуетъ 
выхода  въ  море  главныхь  силъ  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  ихъ  части,  такъ 
какъ  самостоятельныя  операц1и  нашихъ  крейсеровъ  и  заградителей,  ввиду 
ихъ  тихоходности,  будутъ  необезпсчены  и  примут-ь  характеръ  авантюръ. 
При  появлен1и  значительныхъ  или  подавляющихъ  силъ  противника  флоть, 
не  вступая  въ  бой,  отходип,  къ  Финскому  заливу;  при  встр'Ьч-Ь  же  со 
слабыми  силами  —  уничтожаетъ  ихъ. 

Главнымъ  требован1емъ  обезпечен1я  операи,1и  является  ея  безопас- 
ность, что  въ  разбираемомъ  случа-Ь  сводится  къ  услов!ю:  всегда  им-^ть 
возможность  отойти  къ  Финскому  заливу,  не  ввязываясь  въ  р-Ьшительный 
бой.  Это  достигается:  1)  ограничен1емь  оперативнаго  района,  2)  надлежа- 
щей организац1ей  разв'Ьдки,  3)  надлежащей  организац1ей  маршъ-маневра, 
4)  надлежащей  организац1ей  операц,1й  въ  тылу  главныхъ  силъ. 

Исходя  изъ  поставленнаго  выше  основного  услов1я  обезпечен1я 
операщи,  безопасньш  оперативный  районь  сводится:  при  18-ти  узловомъ 
эскадренномь  ход'Ь,  къ  зон-Ь,  охватываемой  рад!усомь  отъ  279  до  333 
миль*)  отъ  исходной  точки  —  мерид1ана  маяка  Тахкона  (гд-^  непр1ятелемъ 
поставлено  минное  загражден1е),  —  при  15-ти  узловомъ  эскадренномъ 
ход'ё  —  отъ  232  до  277  миль. 

Расчетъ  втотъ  вытекаетъ  изъ  сл'Ьдующихъ  соображен1Й:  р1;шитель- 
ный  бой,  котораго  флотъ  долженъ  изб'Ьгать  вн15  Финскаго  залива,  невоз- 
моженъ  въ  темное  время  сутокъ,  что  составляетъ  для  сентября  11  часовъ 
(съ  7  час.  вечера  до  6  час.  утра)  и  12  часовъ  для  конца  того  же  м-Ьсяца. 

За  это  время  флотъ  можеть  пройти: 

Въ  половине  сентября  (11  часовъ) 

18-ти  узловымъ  ходомъ     198  миль 

15  „  „  165     „ 

Въ  конц-Ь  м-Ьсяца  (12  часовъ) 

18-ти  узловымъ  ходомъ    210  миль 

15  „  „  180     „ 

Такимъ  образомь,  если  мы,  будучи  даже  въ  соприкосновен1и  съ  против- 
ннкомъ,  къ  наступлешю  темноты  будемъ  находиться  на  указанномъ  раз- 
СТ0ЯН1И  отъ  мерид1ана  маяка  Тахкона,  то  все-таки,  безопасный  отходъ 
флота  въ  Финск1й  заливъ  будетъ  обезпеченъ.  Главнымъ  силамъ  против- 
ника, чтобы  оказаться  къ  разсв'Ьту  въ  тылу  отходящаго  русскаго  флота, 
придется  въ  темное  время  сутокъ  входить  вглубь  залива,  за  пред'Ьлы 
своего  хминнаго  загражден1я,  что  крайне  опасно  и  мало  в-Ьроятно. 

Если  при  выполнен1и  задуманной  операщи  противникъ  обнаружень 
не  быль,  то  нашъ  флотъ  можетъ  спускаться  и  южн-^е  безопаснаго  ноч- 
ного пред'Ьла  (165-180  миль)  на  такое  число  миль,  чтобы,  къ  наступлен1Ю 
темноты,  всегда  быть  на  этомъ  пред'Ьл'Ь.  Безопасный  дневной  пред'Ьлъ 
зависитъ  отъ  того,  как1Я  силы  можно  расчитывать  встр'Ьтить.  Если  про- 
тивникъ обнаруженъ  не  былъ,  то  пред'Ьлъ  безопаснаго  дневного  района 
д-Ьйств^й  главныхъ  силъ  нашего  флота  отстоитъ  отъ  безопаснаго  ночного: 
для  18-ти  узлового  хода  на  117  миль  [(13  .  18)  :  2  117],  для  15-ти  уз- 
лового хода  на  97  миль  [(13  .  15)  :  2        97]. 


*)  Рад1усъ  м'Ьняется  въ  зависимости   отъ  м'15сяца    выполнен1я    опе- 
рац1и. 
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Если  пропшнпкъ  обнаруисен'ь  въ  значительных  ь  снлахъ,  принуж- 
дающихъ  къ  отходу,  то  пред-^лъ  безопаснаго  дневного  района  д1^йств|й 
флота  зависитъ  отъ  органязац,1и  маршъ-маневра,  разницы  скоростей  на- 
шей и  противника,  дальности  видимаго  горизонта  и  т.  п.,  что  учитывается 
въ  приводимомъ  расчет-Ь.  Авангардъ  (поддержка  разведки)  отстоитъ  отъ 
главныхъ  силъ  на  !0  миль,  лин1я  разв+;дки  отстоитъ  отъ  авангарда  на  10 
миль,  дальность  видимаго  горизонта  разв-Ьдчиковь  —  15  миль,  т.  е.  не- 
пр1ятель  будетъ  открытъ  впереди  главныхъ  силъ  въ  35  миляхъ.  Допусти- 
мое безопасное  сближен1е  съ  превосходными  силами  противника  —  9  миль. 
Отсюда  разстоян1е,  на  которое  можеть  приблизиться  безопасно  для  на- 
шихъ  главныхъ  силъ  (открытый  разведкой)  противникъ,  будетъ  35 — .9  -- 
26  миль.  Отсюда  получиется  время  сближеН1Я  для  различныхъ  разностей 
скоростей  нашихъ  главныхъ  силъ  и  противника. 

При  разности  скоростей:     2  мили  въ  часъ      4  м.  въ  чась      6  м.  въ  чась 
Время  сближен!я   па   до- 
пустимую дистанц1ю  26  :  2  =^  13  час.        26  :  4  =  б'  .,  ч.      26  :  б  =  4'  .,  ч. 
За  это  время  наши  глав- 
ныя  силы  отойдуть  18-ти 

узловымь  ходомъ  13Х18^234м.     6,5 >;  18=  117м.  4,5Х'18  =  81м. 

15-ти  узловымъ  ходомъ  13X15=  195м.  6,5 >  15=  97м.  4,5Х15  =  67м. 
Сравнивая  полученныя  цифры  съ  цифрами,  относящимися  къ  безопасному 
дневному  району,  когда  противникъ  не  былъ  встр-Ьченъ,  мы  видимъ,  что 
преобладан1е  противника  въ  скорости  дамсе  на  4  узла  не  уменьшаетъ 
дневного  безопаснаго  района  д'Ьйств1Й  и  только  преобладан1е  въ  скорости 
на  6  узловъ  сокращаеть  районъ  на  30  миль.  Такимь  образомъ,  рад1усъ 
безопаснаго  оперативнаго  района  отъ  л\ерид1ана  маяка  Тахкона  будетъ: 

Въ  середин15  сентября  (темнаго  времени  будетъ  1 1  часовъ) 
Эскадр,  ходъ  Разница  скоростей  Рад1усь  оперативнаго  района 

18  узловъ  б  миль  въ  чась  198X81  —  279  миль 

4     „        „       „  198X117  =  315   „ 

15  узловъ  б     „        „       „  165  —  67  =  232     ,. 

4     „        „       „  165  ^  97  =  262     „ 

Въ  концф  сентября  (темнаго  времени  12  часовъ) 

18  узловъ  6     „        „       „  216-81=297     „ 

4     „        „       „  216-117  =  333  „ 

15  узловъ  Ь     „        „       „  180X67  =  247     „ 

4     „        „       „  180^97  =  277     „ 

Иначе  говоря,  пред^1ль  безопаснаго  оперативнаго  района  главныхъ  силъ 
флота  (при  наихудшихъ  услов1яхъ  соотношен1я  скоростей  нашихъ  и  про- 
тивника) начинается  отъ  лин1и  Врюстерортъ  середина  острова  Эландъ 
и  далеко  переходитъ  за  нам-Ьчаемую  границу  Данцигъ-Карлскрона.  Пре- 
д-Ьлъ  же  наблюдаемаго  флотомь  пространства  дальше  предала  безопас- 
наго оперативнаго  района  главныхъ  силъ  на  глубину  разведки,  т.  е.  еще 
на  35  миль. 

Еще  остается  разобрать  тогъ  случай,  когда  превосходныя  силы 
противника  могутъ  быть  встр1;чены  на  разсв'ёт'Ь  (худш|й  случай),  т.  е. 
противникъ  будетъ  им-Ьть  ц-Ьлый  день  для  пресл'Ьдован1Я  отходящаго  въ 
Финск1Й  заливь  нашего  флота.  По  ;г)тому  поводу  отм'Ьтимъ  сл1)Дующее: 
1)  Операщя  должна  выполняться  лишь  тогда,  когда  агентурныя  св'Ьд'Ьн1я 
и  разв-^дка  установять  благопр1ятную  для  выполнен1Я  операц1и  дислокац1Ю 
силъ  противника;  при  неблагопр1ятныхь  услов1яхъ  операщя  отнюдь  не 
должна  начинаться.  2)  Внезапность  первой  операц1и  и  иррегулярность  ея 
повторен1я  сами  создаютъ  благопр1ятную  для  безопасности  обстановку. 
3)  Переброска  силъ  отъ  Киля  къ  Данцигу  занимаетъ  22  часа  пятнадцати 
узловымь  ходомъ  и  164/  часовъ  двадцати  узловымъ.  Такимъ  образомъ, 
если  движен1е  нашего  флота  будетъ  даже  обнаружено  судами  непр1ятель- 
ской  зав-Ьсы    на  лин1и    Стейнорть-Хоборгъ,  то    все-таки    флотъ    будетъ 
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им+;ть  достаточно  времени  для  выг10лнен1я  на.мф.чениой  операц1и  и  свое- 
времемнаго  отхода  на  сЬверь.  4)  В-Ьроятность  встр+.чи  наше1"0  флота  сь 
подавляющими  силами  противника*)  въ  восточной  части  Балт1Йскаго  моря, 
въ  силу  услоый,  подробно  ра.чобранных'ь  выше  (современная  стра  ге1  иче- 
ская  обстановка  и  сравнен1е  обстановокъ)  —  ничтожна  Для  парирован1Я 
этой  остающейся  доли  риска  и  служатъ  вспомогател1.Н1.1Я  операц,1и,  орга- 
ни.чуемыя  В'!,   тылу  глакн1>1хъ  силъ". 

Къ  этому  общему  плану  активныхъ  д-Ьйств!!!  Балт1Йскаго 
флота  (составленному  вьсередин'Ь  сентября  1914 
года),  было  приложено  два  вар1анта.  №  1  —  съ  участ1емъ 
главны хъ  силъ,  которыя  спускаются  въ  южную  часть  Балт1Йскаго 
моря.  №  2  —  въ  которомъ  бригада  линейныхъ  кораблей  оста- 
ется въ  Финскомъ  залив'ё  въ  полной  готовности  къ  выходу  на 
поддержку  по  первому  требованию. 

Вар1антъ  №  1. 

Операция  им-Ьетъ  главной  задачей  постановку  миннаго  ;-!агражден1я 
у  непр1ятельскихъ  береговъ,  на  пу  гяхъ  передвижен1я  военнаго  флота  про- 
тивника. Попутно  съ  выполнен1емъ  главной  задачи,  флотъ  появляется  на 
путяхъ  сообщен1я  Герман1и  и  Швец1и,  истребляя  непр1ятельск1я  коммер- 
ческ1я  суда  и  уннчтожаетъ  наблюдательные  посты  на  побережьи  против- 
ника. 

Для  выполнен1я  главной  и  дополнительныхъ  задачъ  назначаются: 
линейные  корабли:  „Севастополь",  „Андрей  Первозванный",  „Имп.  Павелъ  I", 
„Цесаревичъ",  „Слава".  Крейсера:  „Рюрикъ",  „Громобой",  „Адмиралъ  Ма- 
каровъ",  „Паллада",  „Баянъ",  „Росс1Я",  „Олегъ",  „Богатырь".  Миноносцы: 
„Новпкъ",  „Сибирск!!!  стр15локъ",  „Пограничникъ",  „Охотникъ",  „Генералъ 
Кондратенко"  и  2-ой  дивиз10нъ.  Минные  заградители:  „Амуръ"  и  „Енисей". 
Для  выполнен1я  вспомогательных!.  операц1й,  обезпечивающихъ  главную 
съ  тыла,  назначаются:  крейсера:  „Д1ана"  и  „Аврора";  миноносцы:  1,  3,  4, 
5  и  6  дивиз10новь;  подв.  лодки:  „Акула",  „Аллигаторъ",  „Драконъ",  „Кай- 
манъ",  „Крокодиль",  „Минога". 

Крейсера:  „Олегъ",  „Богатырь",  „Паллада",  „Баянъ"  несутъ  разв'Ь- 
дочную  службу  на  фронт'к  главной  операц1и.  Крейсера:  „Рюрикъ",  „Гро- 
мобой", „Адмиралъ  Макаровь"  и  лин.  корабль  „Севастополь"  составляютъ 
поддержку  разв'Ьдки,  идя  въ  авангард'^  главныхъ  силъ.  Бригада  линейныхъ 
кораблей  обезпечиваетъ  безопасность  выполнен1я  главной  задачи. 

Крейсеръ  „Росс1я",  миноносцы:  „Новикъ",  „Охотникъ",  „Сибирск1Й 
стр'Ьлокъ",  „Пограничникъ",  „Генералъ  Кондратенко"  выполняютъ  допол- 
нительныя  задачи  на  лЬвомъ  фланг-Ь  операц1и.  2-ой  дивиз!онъ  минонос- 
цевъ  выполняетъ  т-Ь  же  задачи  на  правомь  фланг15  операц1и.  „Амуръ"  и 
„Енисей"  ставять  минное  загражден1е  въ  томъ  или  иномъ  пункгЬ,  въ  за- 
висимости отъ  обстановки,  посл'Ь  чего  несутъ  разв-Ьдочную  службу  впе- 
реди главныхъ  силъ  (когда  будетъ  начатъ  отходъ  въ  Финск1Й  заливъ), 
им'Ья  поддержку  въ  крейсер'Ь  „Росс1Я". 

Крейсера  „Д1ана"  и  „Аврора"  им-Ьютъ  наблюден1е  за  западнымъ 
проходомъ  острова  Готландъ  и  входомъ  въ  Финск|й  заливъ.  Миноносцы 
1-го  дивиз1она  съ  минами  заграждения,  4-й  дивиз10нъ  (безъ  минъ  заграж- 
дения) и  подводныя  лодки:  „Акула",  „Минога"  сосредотачиваются  къ  маяку 
Церель,  гд-Ь  и  ожидаютъ  возвращен1Я  флота,  будучи  въ  готовности  выйти 
по  первому  требован1ю.  Миноносцы  5-го  дивиз10на    переходятъ    къ   Эрэ. 


*)  Для  чего,  при  налич1и  у  насъ  одного  „Севастополя",  противникъ 
долженъ  им-Ьть  не  мен15е  двухъ  дреднауговъ,  а  при  „Севастопол-Ь"  и  „Ган- 
гут-Ь"  —  уже  ц-Ьлую  бригаду  нов'Ьйп1ихъ  кораблей. 
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3-1Н  дивна!ОН'ь  находятся  въ  Ганга  и  б-ой  дивнз10нъ  у  острова  Вормсъ, 
им'Ья,  вм'Ьст'к  съ  подводными  лодками:  „Аллигаторъ",  „Дракоиъ",  „Кай- 
манъ"  и  ,,Крокодилъ'"  (8анимающил1и  позиц1Н1  у  Дагерорта  и  Тахконы) 
общую  задачу  —  прикрыть  отступлен1е  нашего  флота  въ  залмвъ  подъ 
давлен1емъ  превосходныхъ  силъ  противника. 

Флотъ,  назначенный  для  выполнен1я  главной  и  дополнительныхъ 
задачъ,  въ  указанные  часы  выходить  изъ  м'Ьста  своего  исходнаго  для 
этой  операц1и  развертыван1я,  строится  въ  походньг!  порядокъ  и,  им'Ья 
надлежащую  разв-Ьдку  на  фронт+з  и  въ  тылу  операц111,  спускается  въ  юж- 
ную часть  Балт1;1Скаго  моря.  На  сл'Ьдующее  утро,  находясь  на  Л11Н1И  Ме- 
мель  —  середина  острова  Вландъ,  въ  назначенные  часы  приступаетъ  кь 
выполнен1Ю  дополнительныхъ  операц1н,  а  главныя  силы  спускаются  даль- 
ше на  югъ  и,  дойдя  до  изораннаго  для  постановки  за1ражден1я  м'Ьста, 
прикрываютъ  эту  операц1ю  отъ  взоровъ  противника. 

По  выполнен1и  главной  операции  флотъ  отходитъ  назадь,  им-^я 
ц1'.лью  быть  къ  темнот'Ь  на  безопасномъ  ночномъ  пред+.л'Ь  оперативнаго 
района  и  дал1;е  возвращается  въ  Финск1Й  заливь.  Невыполнен1е  второсте- 
пенныхь  операц1Й  не  должно  задермчннать- отхода  флота  къ  Финскому 
заливу.  Въ  то  же  время,  въ  тылу  главной  операц1и,  выполняется  рядь 
вспомогательныхъ  для  обезпечен1я  тыла  и  для  парирпван1я  возможной 
неудачи. 

Важность  удачна1"0  выполнен1я  операц1и  очевидна,  потому  долисны 
быть  приняты  всЬ  м'Ьры  для  сохранен1я  тайны  и  не  возбуждения  подозр'Ь- 
Н1Й  у  тайной  агентуры  противника.  Для  этого  флотъ  принимаетъ  рядь 
сл'Ьдующихъ  м-Ьръ.  Примърно  за  нед'Ьлю  до  выполнен1Я  операщи  части 
флота  занимаютъ  исходныя  положен1я.  Къ  тому  же  времени  къ  м'Ьста 
сосредоточен1я  подвозять  нужныя  количества  угля  и  воды,  машиннаго 
масла,  минъ  загражден1я  и  прочее.  Въ  избранный  дл/!  выполнен1Я  опера- 
Ц1И  день  сосредоточен1е  частей  флота  въ  походный  порядокъ  для  маршъ- 
маневра  происходить  на  N0  отъ  лин1и  Богшеръ-Дагерорть,  гд'Ь  къ  17-ти 
часамъ  выстраивается  лин1я  разв'Ьдки. 

Организац1я  разв'Ьдки  и  .маршь-маневра  предлагается  сл^здующая: 
Въ  лин!и  разв-Ьдки,  съ  12-ти  мильными  промежутками  отъ  Дагерорта  и 
между  суда^ми  до  Богшера  —  крейсера  „Баянъ",  „Паллада",  „-Олегъ"  и 
„Богатырь".  Авангарды:  л'Ьвый  (за  вторыл\ъ  съ  л+ваго  флан1  а  разв'Ьдчи- 
комъ)  —  лин.  кор.  ,, Севастополь"  и  крейсеръ  ,,Адмиралъ  Макаровь",  пра- 
вый —  (за  вторымъ  съ  праваго  фланга  разв'Ьдчикомъ)  крейсера  .,Громо- 
бой"  и  „Р!орикъ".  Лин1Я  авангардовъ  отстоить  отъ  .1ин1и  разв'Ьдки  на  10 
миль.  Главныя  силы  (при  нихъ  заградители)  въ  10-ти  миляхъ  сзади  аван- 
гардовъ и  въ  середин'Ь  общаго  расположен1я  походнаго  порядка.  Въ  пяти 
миляхъ  сзади  главныхъ  силъ  держится  крейсеръ  „Росс1я".  До  наступлен1я 
темноты  при  главныхъ  силахъ  находится  4-й  дивиз10нь  миноносцевъ,  ко- 
торый, съ  темнотой,  отходитъ  въ  сторону  и,  на  разсв'Ьт'Ь,  входитъ  въ 
Рижск1Й  заливъ,  гд'Ь  и  ожидаеть  возвращен1я  флота.  Общая  схема  маршь- 
л\аневра  дана  на  прилагаемой  каргФ;,  подробныя  же  указания  отд-Ьльнымъ 
частямъ  флота  даны  въ  спец1альныхъ  инструкц1яхъ. 

На  разсв15т'Ь  сл'Ьдующаго  дня  къ  флоту  присоединяются:  на  л'Ьвомъ 
фланг'Ь  —  миноносцы  ,,Новпкъ"  и  полудивиз10нъ  особаго  назначен1я,  на 
правомъ  —  второй  дивиз1онъ  миноносцевъ.  По  вьшолнен1и  главной  задачи, 
флотъ,  по  условному  рад!0,  ложится  на  обратный  курсъ,  им-Ья  впереди 
главныхъ  силъ  разв+;дку  изъ  крейсеровъ:  ,,Росс1Я"  и  ,,Адмиралъ  Мака- 
ровъ"  на  флангахъ,  а  въ  центр'Ь  „Амуръ"  и  „Енисей"  (если  они  безъ 
минъ).  Поддержкой  разв-Ьдки  будетъ  лин.  корабль  ,, Севастополь",  перехо- 
ДЧП11Й  на  соответствующее  м'Ьсто.  Разв'Ьдка  вь  тылу  главныхъ  силъ  (при 
отходЬ  въ  Финск1Й  заливъ)  состоитъ  изъ  крейсеровъ:  ,, Олегъ",  ,, Бога- 
тырь", ,, Паллада",  „Баянъ"  съ  аръер'ардомъ  изъ  крейсеровъ:  ,,Громобой" 
и  ,,Рюрикъ". 
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Для  опезпечен1м  п.ма  и  париро1!ан1я  доли  риска,  не  поддающейся 
учету,  служат  ь  сл15дукшия  нспомогательныя  (Л!ерац!и:  1)  Крейсера:  ,,Д|ана" 
и  ,, Аврора",  1п.  перный  день  выхода  флота  въ  море,  им+ютъ  наблн1ден1е 
за  западным!!  пролиномь  острова  Готландь,  а  въ  сл'Ьдук)Щ1е  дни  занима- 
ютъ  лин1ю  дозора  на  мерид1ан'Ь  маяка  Нижн1н  Дагерор1Т.,  им+.я  ц'Ьлью 
не  допустить  противника  забросать  минами  входъ  въ  Финск1Й  залиьъ. 
2)  Миноносцы  1-го  дивнз11)на  сь  минами  загражден1я  и  ги.дводныя  лодки 
„Акула"  и  ,, Минога",  сь  иачаломъ  движен1я  частей  флота,  переходятъ  къ 
маяку  Церель,  гд1-.  и  стоятт  въ  полной  готовности  къ  выходу  въ  море  по 
первому  требован1ю*).  Означенные  миноносцы  и  подводныя  лодки  им^^югь 
задачей  создать  позиц1ю  въ  тылу  нашихъ  силь,  отступающих!,  подъ  дав- 
лен1емъ  противника.  З)  Миноносцы  3-го,  5-го  и  6-го  дивиз10новь  и  осталь- 
ныя  подводнь1я  лодки,  сь  началом  ь  выполнен1я  операц1и,  развертываются 
у  входа  въ  Финск1й  заливъ,  вдоль  сЬвернаго  и  южна10  бере10въ,  до  ме- 
(рид'аиа  острова  Оденсхольмъ  н  держатся  тамъ  до  возвра1цен1я  флота, 
им'1^я  задачей  ннергичными  атаками  облегчить  ему  отходь  на  позиц1Н'. 

Таблица  развертыванЗя  и  сосредоточен1Я  частей  флота 
для  выполнен1Я  операции. 

Назв.ан1е  части         Пункты  развер-      Сосредоточен1е  для  выполнен1Я 


флота: 
Лин.  кор.  „Севастополь" 
2-я  бриг.  ЛИН.  кор-лей 
кр.  „Рюрикъ" 
кр.  „Громобой" 
кр.  ,.Адл1.  Макаровъ" 
кр.  „Баянь" 
кр.  ,,11аллада" 
кр.  ,, Россия" 

кр.  „Олегъ" 
кр.  „Богатырь" 
кр.  „Д1ана,, 
кр.  „.Аврора" 
заград.  ,,А.мурь" 
заград.  „Енисей" 
мин.  ,,Новнкь" 
„Охотникъ",  ,,Погранич- 
инкъ",  „Сибирск1Й  Стр'Н- 
локъ",  ,,Ген.  Кондратенко" 
1-й  дивиз.  мин-цевъ 
2-й  дивиз.  мин-цевъ 

3-й  дивиз.  мин-цевъ 

4-й  дивиз.  мин-цевъ 

5-й  дивиз.  мин-цевъ 

6-й  дивиз.  мин-цевъ 
Подводныя  лодки: 
,, Акула",  „Минога" 
бригада  подв.  лодокь 
(остальныя  подв.  лодки) 


тыванш:  операщи: 

Свеаборгъ       въ  28  мил.  на  316"  отъ  Н.  Дагерорта 
Ревель  „    42    „       „   327"    „     „ 

Свеаборгъ       „    42    „       „311"    „     „         „ 
Лапвикъ  „    42    „       „   311"    „     „         „ 

Лапвикъ  „    28    „       „   316»    „     „ 

12    .,       „  298'  .,"      „ 
24    „       „  298'/  "     „ 
При  проход15  главныхъ  силъ  мимо 
Лапвика  присоединяется    къ  ни.чъ 
въ  36  мил.  на  298'  .,"  отъ  Н.  Дагерор. 
„    48    „      „  298'  ;"    „     „     „ 
„    15    ,,      ,,  225"       „   маяка  Бог- 
,,    15    ,,      „     „  шеръ 

при  проход+>  главныхъ  силъ  мимо 
Лапвика,  присоединяются  къ  нимъ 
8'ь     15-ти     миляхъ     на   270"     отъ 
Мемеля  за  часъ  до  разсв-Ьта 
на  сл'^дующ1Й 
день 
у  маяка  Церель 

у  южной  оконечности  острова 
Эландъ  на  разсв-Ьг-^  сл-Ьдующ.  дня 
остается  въ  Ганга  или  переходитъ 

въ  Утэ 
при  проход'Ь  главныхъ  силъ  мимо 
Лапвика,   присоединяется  къ  нимъ 
остается  на 

м-ЬсгЬ 
держится  у  острова  Вормсъ 

у  маяка  Церель 

на  позиц1Яхъ  у  маяковъ  Тахкона 
и  Нижн1Й  Дагерортъ. 


Рейдъ  Сева- 
стополь(Эрэ) 
Лапвикъ 

Ревель 
Моонзундъ 


Моонзундъ 

Гангэ 

Лапвикъ 

рейдъ  Сева- 

стополь(Эрэ) 

Моонзундъ 

Моонзундъ 
Моонзундъ 


*)  По  проходъ  флота  южн-Ье  параллели  маяка  Церель,  4-й  дивиз10нъ 
отд-кляется  отъ  главныхъ  силъ  и  присоединяется  къ  1-му  дивизхону  мино- 
носцевъ. 
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Вар1антъ  ^\Г^  2. 

Если  почему  либо  будетъ  признано  необходимымъ  не  выводить  за 
пред'Ьлы  Финскаго  залива  всЬ  линейные  корабли,  то  для  выполнсн1Я  пред- 
ложенной операи,1и  разработанъ  вар1антъ  №  2,  отличающ1Йся  отъ  пер- 
ваго  лишь  новымъ  распред'Ьлен1емъ  силъ  и  частными  задачами  частей 
флота,  въ  то  время  какъ  главныя  и  вспомогательныя  задачи  перваго  ва- 
р1анта  остаются  неизменными. 

Для  выполнен1я  главной  и  дополнительных'!,  задачъ  назначаются: 
„Севастополь",  ,,Рюрикъ",  ,,Громобой",  ,,Адмиралъ  Макаровь",  ,,Паллада", 
„Баянъ",  ,,Росс1я",  ,,Олегь",  ,, Богатырь",  ,,Нов11къ",  полудивиз1он'ь  мино- 
носцевъ  особаго  назначен1я,  ,,Амурь",  „Енисей". 

Для  обезпечен1я  главной  операц!и  съ  тыла  назначаются:  „Андрей 
Первозванный",  „Императоръ  Павелъ!",  „Цесаревичъ",  ,, Слава",  ,, Аврора", 


41 

„Д|ана",  Л1ИН0Н0СЦЫ  1,  3,  4,  о,  6  диннз10ноиъ,  подьоднмя  лодки:  „Акула", 
„Аллигагоръ",  ,, Драконь",  ,,Кайманъ",  „Крокодилъ",  „Минога". 

Частный  задачи  частей  флота  остакпся  г'Ь  же,  что  и  въ  первомъ 
Бар1ант'Ь,  за  исключен1емъ  задачи,  возлагаемой  ка  бри1аду  линейныхъ 
кораблей,  которая,  в'ь  настоящей  обстанонк-Ь,  опред1  лястся  такъ:  —  быть 
въ  полной  готовности  принять  на  себя  и  поддержать  наши  силы,  отходя- 
щ1я  кь  Финскому  залиьу  подь  давлен1емь  противника.  Схе.ча  выполнен1я 
второго  вар1анта  вполн-Ь  тождественна  со  схемои  перваго. 

Основныя  условия  раивертыкан1я  флота  для  вьиюлнен1я  операи,1и 
остаются  г+,  же,  что  и  въ  первомъ  вар1ант-^,  но  въ  сосредоточен1е  флота 
слФдуетъ  внести  изм'Ьнен1е  для  бригадь!  линейныхъ  кораблей,  которая 
переходитъ  на  рейдь  Лапвикъ,  1;г1з  и  остается  все  время  выполнен!я 
опепаи,1и  въ  полной  готовности  кь  выходу  по  первол1у  требован1ю. 

Организац!я  разв'Ь!ки  остается  та  же,  что  и  въ  первомъ  вар1ант'Ь. 
Въ  авангарды  назначаются:  —  правый:  „Громобой",  „Адмиралъ  Макароьъ", 
—  л'Ьвый:  ,,Рюр1!кь".  На  м'Ьст-к  (лавныхь  С'.1лъ  находится  ,, Севастополь", 
за  нимь  ,,Ал\уръ"  и  ,, Енисей".  Въ  остальномъ  изм1->нен1Г1  н+гъ". 

При  разсмотр-Ьн!}!  „Изм'Ьнен1я  основного  плана  операшй" 
и  обоихъ  приложенныхъ  К1>  нел\у  вар1антовъ  л\ы  видил\ъ,  что 
Командующ1Й  Балт1Йскимъ  Флото.мъ  былъ  крайне  скроменъ  въ 
своихъ  требован1Яхъ.  ВсЬ  его  желан1я  сводились  собственно  къ 
получен1ю  разр'Ьшен1я  на  выходы  флота  изъ  Финскаго  залива 
въ  Балт1Йское  море  по  лин1ю  Данцигъ-Карлскрона. 

Такое  увеличен1е  района  операц1Й  русскаго  флота  развя- 
зывало, до  н-Ькоторой  степени,  руки  его  Колшндующе.\\у  и  по- 
зволяло приступить  къ  активнымъ  д'Ьйств1Я.мь  какъ  противъ 
морской  торговли  Гер1манш,  такъ  и  противъ  ея  побережья.  Къ 
этол^у  времени  наша  тайная  разведка  уже  настолько  наладилась, 
что  ея  донесен1Я  .можно  было  принил\ать  во  внил\ан1е.  Съ  каж- 
дымъ  днемь  тайная  разведка  совершенствовалась  все  больше  и 
больше,  всл'Ьдств1е  чего  активныя  д'Ьйств1я  русскаго  флота  въ 
южной  части  Балт1Йскаго  моря  могли  принести  большую  пользу. 
Самая  ц'Ьль  этихъ  походовь  опред'Ьлялась  бы  часто  данными 
тайной  разв'Ьдки. 

Адмиралъ  Эссень  признавалъ  основной  задачей  Балт1Йскаго 
флота  охрану  безопасности  столицы  съ  люря,  но  только  толко- 
валъ  ее  бол'Ье  широко,  над'Ьясь,  такимъ  образол\ъ,  получить 
столь  страстно  желаемое  разр'Ьшен^е  на  переходъ  къ  активнымъ 
д'Ьйств1Ял\ъ.  Колшндующ1Й  русскил\ъ  Балт1Йскимъ  флотол1ъ  вся- 
чески старался  ув'Ьрить  верховное  командован1е,  что,  собственно 
говоря,  ничто  не  м-Ьняется  и  только  лин1я  наблюден1я  выносится 
впередъ  на  опред-Ьленное  число  миль.  Путемъ  тщательнаго 
подсчета  числа  миль,  проходимыхъ  флотол\ъ  въ  течен1е  тел\наго 
пер1ода  сутокъ  (при  разныхъ  скоростяхъ),  адл\иралъ  Эссень 
стрел\ился  доказать,  что  активныя  операц1и  русскаго  флота  у 
германскихъ  береговъ  вполне  возможны  и  не  представляли  ужъ 
такого  особаго  риска,  какъ  это  казалось  верховному  командо- 
ван1ю.  Нельзя    не    отметить    полную  сарказма  и   горечи  фразу 
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покойнаго  адмирала,  въ  которой  онъ  обращалъ  вниман1е  вер- 
ховнаго  командован1я  на  то,  что  оно  желаетъ  вести  войну  безъ 
риска  потерь  въ  судовомъ  состав'Ь  флота,  что,  очевидно,  совер- 
шенно невозможно. 

Д'Ьйствительность  подтвердила  слова  Командующаго  фло- 
томъ,  ибо  всего  лишь  черезъ  10  дней,  28  сентября  1914  г., 
крейсеръ  „Пал лада",  возвраш,аясь  съ  дежурства  у  Дагерорта  въ 
свою  базу  (Ревель),  былъ  взорванъ  миной,  выпуш,енной  герман- 
ской подводн.  лодкой  и2б.  Какъ  изв'Ьстно,  крейсеръ  погибъ  со 
всЬмъ  личнымъ  составомь  и,  при  томъ,  безъ  всякой  пользы  для 
д-Ьла  обороны  Финскаго  залива. 

Однако,  Главнокомандующ1й  У1-ой  арм1ей  и  Балт1Йскимъ 
флотомъ  (Петроградъ),  представляя  этотъ  планъ  въ  Ставку,  въ 
своемъ  отзыв'Ь  отъ  20  сентября  1914  г.  за  №  226  писалъ  На- 
чальнику Штаба  Верховнаго  Главнокомандующаго  следующее: 

,,При  сз'ществующей  общей  обсгановк-Ь  активный  д'Ьйств1Я  флота 
Балт1йскаго  моря,  вн'Ь  пред'Ьловъ  основной  его  задачи^ —  обезпечен1е 
столицы  съ  моря,  —  являются  пока  пре)}<деиременнымп  по  сл+-дующимъ 
соо6ражен1ямъ: 

1)  Актнвныя  д'Ьйств1я  флота  въ  район'Ь  Балт1йска10  моря,  вн+.  опе- 
ративной зоны,  предусмотр'Ьнной  основнымъ  планол\ъ  операц1Й,  сопряже- 
ны съ  р1;шен1емъ  вступить  въ  бой  при  самыхь  неблагопр1Ятныхъ  усло- 
В1яхъ,  такъ  какъ  германск1Й  флотъ  им^^етъ  возможность  быстро  сосре- 
доточить значительно  больш1Я  силы,  не  ослабляя  свою  укр'Ьпленную 
позиц1ю  С'Ьвернаго  моря. 

2)  Возможность  изб'Ьгнуть  боя  при  операц1Яхъ  активнаго  характера, 
предлагаемыхъ  Командующимъ  флотомъ,  базируется  на  своевременномъ 
получен1и  а!  ентурныхъ  св'Ьд1зн1Й  о  появлен1и  въ  Балт1Йскомъ  мор'Ь  силь- 
Н'Ьйшаго  непр1ятеля  —  это  врядъ-ли  можно  считать  обезпеченным  ь. 

3)  Ц-^ль  предлагаемыхъ  операц1й  не  представляется  достаточно 
важной,  чтобы  ради  ея  достижен1я  направить  главныя  силы  флота,  рискуя 
ослабить  оборону  Финскаго  залива  и  столицы. 

4)  Допуская  возможность  выполнен!я  этихъ  операщй  въ  первый 
разъ  съ  минимальнымъ  рискомъ  (пользуясь  внезапностью  ихъ  для  про- 
тивника), считаю,  что  повторен1е  ихъ  несол^н'Ьнно  вызоветъ  активныя 
д'Ьйств1я  непр1ятеля  —  т.  е.  бой  съ  бол-Ье  сильнымъ  флотомъ. 

Считая  теперь  несвоевременнымъ  расширен1е  оперативныхъ  надачъ 
Балт1Йскаго  флота,  я  нахожу  въ  полной  м'Ьр'Ь  необходимыми  активныя 
д'Ьйств1я  флота,  лишь  только  обстановка  на  всемъ  театр'Ь  это  позволить 
и,  во  всякомъ  случа"Ь,  выждавъ  окончан1я  постройки  линейныхъ  кораблей 
Типа  „Севастополь'  .  Услов1Ями,  при  которыхъ  я  считаю  необходимыл\ъ 
активныя  операц1м  флота,  въ  самыхь  широкихъ  разм15рахъ,  являются: 

А)  Достижен1е  англ1Йскимъ  флотомъ  р1:шительнаго  усп+.ха  надъ 
флотомъ  противника  въ  С+зверномъ  л\ор'Ь; 

Б)  Усп-^шное  развит1е  операщй  нашихъ  войскъ  противъ  германцевъ 
на  главномъ  театре;  въ  такой  мФр15,  что  противнпкъ  не  будетъ  въ  со- 
СТ0ЯН1И  произвести  дессантную  операц1ю  за  отсутств1ем  ь  свободныхъ  войскъ; 

В)  Кром'Ь  того,  я  допускаю  возмо-жность  частичнаго  активнаго  вы- 
ступлен1я  нашего  флота  на  Балт1Йскомъ  мор'Ь  ьъ  случа1з,  если  англтск1Й 
флотъ  начнетъ  р-кшительныя  операц1и  противъ  германскаго  флота  на 
С'Ьверномъ  мор'Ь,  когда  можно  быть  вполн'Ь  ув'Ьреннымъ,  что  появлен!е 
въ  Балтнк-Ь  достаточнаго  количества  снльн'Ьйшихъ  кораблей  невозможно. 
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Тяжелая  служба,  которую  несетъ  въ  настоящее  ирсмя  личный  со- 
ставь (|1Л0га,  при  сгсутС1В1и  Гюеьыхч.  Д'1.йст1пй  и  при  налич!»  I  ромаднаго 
подъема  духа  и  сгремлен1я  кь  ^')0и^  сь  противниколгь,  иастанляегь  Коман- 
дун)1ца1  о  флотомъ  принимать  всЬ  мФрм  кт.  П()ддержан1Ю  вь  личном!,  со- 
ставе суп^ествующаго  моральнаго  подьема,  который,  наилучшимъ  обра- 
зомъ,  может'ь  быть  сохранен ь  при  вьп1(»лпен1и  (})Л01(),мь  акчикныхь  бое- 
выхь  о11ерац1й.  Разделяя  ьь  полной  мФ.р'И  С1ремлеи1е  Команлуюпхаго 
флотомъ  поддерживать  воодуп1евлен1е  лична! о  состава,  я  считаль  бы  край- 
не необходимыл\т.,  чтобы  личный  составъ  флота  бььчь  посняи1ень  ьъ  т-Ь 
в+.роятн1,1Я  активныя  задачи,  которыя  въ  будуи;е%'Ъ  будутъ  во.'.ло'жень!  на 
флотъ  Валт1Йскаго  моря,  какъ  только  обстановка  ьтого  потреГ.уетТ).  Бла- 
годаря нтому,  личньпЧ  соста1гь  флота  1:е  потеряетт.  надежду  на  боевую 
д'Ьятельнскъ,  ччч),  несомненно,  даже  при  услов1яхт.  тяжелой  и  не  видной 
службы  настоящаго  времени,  поддержитъ  на  топ  же  нысо!-!-,  ею  мораль- 
ное состоян1е" 

Мтак'ъ,  Гланнокомандуклшй  У1-С)й  армией  и  Ба;|т1йскимъ 
флотол\ь,  несмотря  на  двухл\Ъсячный  опытъ  войны,  все  еще 
опасался  высадки  германскихъ  войскъ  вь  глубин-Ь  Финскаго 
залива.  Несмотря  на  11роисшедш1я  за  это  время  события  огром- 
ной важности,  въ  корн'Ь  изм'Ьнявш1е  предполагавшуюся  раньше 
стратегическую  обстановку,  Главнокол\андующ1й  У1-ой  арлией  не 
вид'Ьлт.  никакихт>  другихъ  задачъ  для  русскаго  ф;!01а,  какъ 
только  обезпечен1е  Петрограда  съ  моря. 

Теперь,  когда  война  давно  окончилась  и  мног1Я  обстоя- 
тельства стали  всЬмъ  изв'Ьстны,  интересно  разсмотр1эТь  услов1Я, 
при  которыхъ  Главнокол\андующ1й  N/'1-0^  арм1ей  счигалъ  необ- 
ходимым!, активныя  д'Ьйств1Я  флота. 

А)  „Достижен1е  англ1йскимъ  флотомъ  р'Ьши- 
тельнаго  успЬха  надъ  ())лотол\ъ  противника  въ 
С'Ьверномъ  л\ор'Ь".  —  Какъ  изв'Ьстно,  это  англ1йскол\у 
флоту  на  протяжен1И  всей  войны  ни  разу  не  удалось,  ибо  гер- 
манск1й  флоть,  какъ  бол-^е  слабый,  уклонялся  отъ  р^шительнаго  , 
столкновешя.  Ютландскчй  бой  не  внесъ  никакихъ  изм+^нешй  въ 
стратегическую  обстановку. 

Б)„Усп'Ьшное  развит1е  операц1й  нашихъ 
войскъ  против ъ  герлганцевъ  на  главномь  театрь 
въ  такой  м-Ьр-Ь.  что  противникъ  не  будеть  въ 
С0СТ0ЯН1И  произвести  дессантную  операц1ю  за 
о  т  с  у  т  с  т  в  1  е  м  ъ  с  в  о  б  о  д  н  ы  х  ъ  войскъ".  —  Д  Ьйствитель- 
ность  уб-Ьдила  русское  верховное  кол1андован1е,  что  нЬ.мцы  всег- 
да умЪли  находить  свободныя  войска,  которыя  въ  любое  врел\я 
могли  двинуть  въ  любомъ  направлен1и. 

В)  „Кром'Ь  того,  я  допускаю  возлюжность  ча- 
стичнаго  выступлен1Я  нашего  флота  на  Балт1й- 
с  к  о  м  ъ  м  о  р  -Ь  в  ъ  с  л  у  ч  а  "Ь ,  если  а  н  г  л  1  и  с  к  1  й  флотъ 
начнетъ  р'Ьшительныя  операции  противъ  гер- 
манскаго  флота  на  С'Ьверномъ  .мор-Ь,  когда  мож- 
но быть  вполн-Ь  уверенны  мъ,  что  появлен1е  въ 
Балтике   достаточнаго   количества  сильнЪйшихъ 
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кораблей  —  невозможно".  —  Въ  данномъ  случаЬ  ярко 
сказалось  полное  непонил\ан!е  сухопутныпъ  кол\андонан1емъ  осо- 
бенностей морской  войны.  Для  всякаго  морского  офицера  было 
совершенно  ясно,  что  могущественный  англ1Йск1Й  флотъ  никогда 
не  начнетъ  р'Ьшительныхъ  операшй  протмвъ  укрывшагося  въ 
своей  великол-Ьпно  укр-Ьпленной  баз"Ь  гер.манскаго  флота.  Борьба 
съ  новЬйшими  береговыл\и  укр'Ьплен1ЯМ11  (и-м^^вши.ми  оруд1Я  до 
14"  включительно),  поддержанны.ми  искусно  расположенными 
минными  загражден1ями,  подводными  лодка.ми  и  всею  мощью, 
не  такъ  ужъ  много  уступавшаго  въ  сил'Ь,  герман- 
скаго  флота  заранее  была  осуждена  на  неудачу.  Теперь  изв'Ь- 
стно.  что,  несмотря  на  настоян1я  Черчилля,  англ1Йск1й  флотъ  за 
всю  войну  ни  разу  не  дул\алъ  приступать  къ  активныл\ъ  дъй- 
ств1ямъ  противъ  укр'Ьплен1й  острова  Гельголанда.  Усп1эхъ,  если 
бы  таковой,  паче  чаян1я,  все  же  сопутствовалъ  анг;ййскому 
флоту,  былъ  бы  купленъ  слишкомъ  большими  потерял\и. 

Такимъ  образомъ,  оказывается,  что  ни  одно  изъ  трехъ 
услов1Й  Главнокомандующаго  У1-ой  арм1ей  никогда  не  было  до- 
стигнуто. Поэтому  л\ы  ил\'Ьел\ъ  основан1е  полагать,  что  руссюй 
флотъ  Балт1Йскаго  моря,  в'Ьроятно,  такъ  бы  никогда  и  не  по- 
лучилъ  разр'Ьшен1Я  на  переходъ  къ  активиымъ  д'Ьйств1Ямъ. 

Съ  эти.мъ  отзывомъ  Главнокомандующаго  У1-ой  арм1ей  и 
Балт1Йскимъ  флотомъ  капитанъ  1  ранга  Колчакъ  по'Ьхалъ  въ 
Ставку,  гд-Ь  въ  это  время  находился  Императоръ  Николай  II. 
Докладъ  состоялся  24  сентября  1914  года.  Отв'Ьтъ  получился 
бол-Ъе  ч-^мъ  неут'Ьшительный.  Оффищальная  резолюц1я  отъ  25 
сентября  1914  г.  за  №  111  гласила:  „Государь  Императоръ  Вы- 
сочайше пове.тЬть  соизволилъ:  Балт1Йскому  флоту  д-^й- 
ствовать  активно  лишь  по  по  л  учен!  и  на  то  лич- 
наго  разр'Ьшен1Я  Его  Величества  и  разр'Ьшен1Я 
на  допущен1е  въ  бой  брига  ;^ы  л  и  н  с  й  н  ы  х  ъ  кора  б- 
лей  типа  „Севастополь".  Расширен1е  зоны  операщй  въ 
Финскомъ  залив-Ь  до  .мерид1ана  Дагерорта,  со  включен1емъ  Мо- 
онзунда,  разр'Ьшено". 

27  сентября  1914  года  капитанъ  1  ранга  Колчакъ  привезъ 
эту  ре.золющю  Главнокомандующему  У1-ой  арлией  въ  Петро- 
градъ,  а  утромъ  28  сентября  докладывалъ  ее  адмиралу  Эссену 
въ  Гельсингфорс15. 

На  активный  д'Ъйств1я  русскаго  Балт1Йскаго  флота  было 
наложено  окончательное  запреп;ен1е,  которое  оставалось  въ  сил'Ь 
до  самаго  конца  войны. 

Категорическое  запрещен1е  верховнымъ  командован1емъ 
(Ставкой)  активныхъ  д-Ьйств1Й  не  выдерживало  никакой  критики, 
ибо  на  взятомь  нами  13  августа  1914  г.  германскомъ  крейсер'Ь 
„Магдебургъ"  былъ  найденъ  рядъ  документовъ,  проливш1Й  яр- 
К1Й  св-Нтъ  на  образъ  д'Ьйств1Й    германскаго  флота    въ  русскихъ 
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водах'1..  Оказалось,  что  В1>  то  время,  когда  русск1Й  (|).101-ь.  находясь 
за  миннымъ  загражден1емъ  Поркаллаудъ-Наргень,  жда.гь  еже- 
минутнаго  нападен1Я  подавляющихъ  силъ  н-Ьмцевь,  прогивникъ 
ограничился  простымъ  наблюден1емъ  на  Финскилгь  заливомъ. 
Для  у  д  е  р  ж  а  н  1  я  р  у  с  с  к  а  г  о  {[)  л  о  т  а  н  ь  з  а  л  и  в  Ь  б  ы  л  о 
назначено  только  два  крейсера  „ А  у  г  с  б  у  р  г  ь "  и 
„Магдебургъ",  вооруженные  всего  лить  100  мм  артилле- 
рией, но  зато  развивавш1е  скорость  до  27  миль  въ  часъ.  Наши 
старые  крейсера  не  могли  угнаться  за  ними,  поэтому  оба  гер- 
манскихъ  разведчика  д-Ьлали  буквально,  что  хот-Ьли  и  притомъ 
вели  себя  настолько  дерзко,  что  создавалось  впечатл-кн1е  при- 
сутств1Я  за  ними  крупныхъ  силъ  противника*).  Вероятно,  для 
укр1эплен1я  такого  ьпечатл15н1я  си^п>ныя  германск1и  эскадры  два 
раза  появлялись  у  нашихъ  береговъ  (24  августа  1914  г.  и  10 
сентября  1914  г.),  но,  не  сд-Ьлавъ  ни  одного  выстр-1^ла,  сейчасъ 
же  уходили  обратно.  Германское  морское  командоьан1е  стара- 
лось держать  русск1Й  флотъ  въ  постоянной  тревогЬ  и  гЬл^ъ  за- 
ставить его  оставаться  въ  г.:1убин'Ь.  Финскаго  залива. 

Главнокомандующ1й  У1-ой  арм1ей  и  Баллйскимъ  флотомъ 
(которому  была  поручена  защита  Петрограда),  а  также  и  Ставка, 
видимо,  поддались  на  эту  удочку  и  реагировали  именно  такъ, 
какъ  того  желали  н-Ьмцы.  Изъ  документовъ,  приведенныхъ  въ 
томъ  же  сборнике  ^'Уё  2  Военно-морской  комиссш  по  изсл-Ьдо- 
ван1Ю  и  использован1Ю  опыта  войны  на  морЬ,  а  также  на  осно- 
ван1и  всЪмъ  намъ,  бывпшмъ  тогда  на  Валт1йскомъ  флот-Ь,  из- 
в-Ьстныхъ  фактс1въ,  мы  знаемъ,  что  отсутсти1е  р^азвЪдчиковь  и 
неналаженность  тайной  разв-^дки  нъ  начал-Ь  войны  связывали 
адмирала  Эссена,  но  онъ  никогда  не  поддавался  на 
германскую  шумиху  и  ,  несмотря  на  п  р  я  м  ы  я  з  а- 
п  реще  Н1Я  Ставки,  все  время  стремился  действо- 
вать  активно. 

Резол ЮЦ1Я  же  отъ  25  сентября  1914  г.  за  ^V^  111  не  толь- 
ко налагала  .запретъ  на  активныя  д'Ьйств1Я,  но  и  лишала 
Командующаго  Балт1Йскимъ  флотомъ  права  рас- 
поряжен1Я    своими    главными   силами. 

Такое  лишен1е  боевого  начальника  права  пускать  въ  бой 
свои  главныя  силы  въ  моментъ,  когда  онъ  самъ  находитъ  это 
нужнымъ,  совершенно  не  вяжется  съ  положен1Ями  военной  науки. 

*)  Изъ  тома  1-го  „Война  на  Балт1Йскомь  морЬ"  издан1я  гер.манскаго 
морского  архива,  мы  теперь  знаемъ.  как1И  инструктии  пыли  даны  обоимъ 
крейсера  мь. 

1)  Вредить  не11р1я1елк),  изб-Ьгая  боя  сь  сильнЬйшимъ  противникомъ. 

2)  При  желан1и  не11р1ятеля  кыступить  активно  войти  сь  нимъ  въ 
соприкосновен1е  и  наблюдать  за  его  д1-,йств1ями. 

3)  Безпокоить  непр1ятельск!е  берега  и  неприятельскую  торговлю. 

4)  Поддерживать  впечатл-Ьн!е  нашего  господства 
въ    восточной    части    Балт1Йскаго    моря. 
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Вероятно,  никому  не  пришло  бы  въ  голову  отнять  у  Коман- 
дующаго  арм1ей  его  пЬхоту,  оставивъ  въ  его  распоряжении 
только  кавалер1ю,  саперъ,  артиллер1ю  и  друпе  вспомогательные 
роды  ору>юя.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  бригада  дреднаутовъ  въ 
оперативномъ  отношен1И  была  подчинена  непосредственно  СтавкФэ 
и  1{омандующ1Й  флотомъ  только  три  раза  получилъ  пазр'Ьшен1е 
на  выводъ  .  части  главныхъ  силъ  въ  Балт1Йское  море  (г.аждый 
разъ  по  2  дреднаута).  Изъ  всЬхъ  линейныхъ  кораблей  въ  тече- 
Н1е  всей  войны  действовали  только  „Цесаревичь"  и  „Слава" 
(въ  Рижскомъ  залив'Ь). 

12  мая  1915  г.,  по  смерти  адлшрала  Эссена,  въ  командо- 
ван1е  Балт1Йскимъ  флотомъ  всту[1илъ  вице  -  адмиралъ  Канинъ, 
первымъ  д'Ьломъ  котораго  явилось  ходатайство  о  разр'Ьшен1и 
пользоваться  главными  силами  по  своему  усмотр'Ьн1ю.  Ставка 
4  1ЮНЯ  того  и^е  года  отв'Ьтила  отказомь.  Новый  Командующий 
флотомъ,  обладая  слишкомъ  мягкимъ  характеромъ,  сразу  же 
покорился  своей  участи,  ни  разу  не  нарушивъ  приказан1й  вер- 
ховнаго  командован1Я. 

Казалось  бы,  Ставка,  найдя  покорнаго  исполнителя  своихъ 
предначертан1й,  должна  была  быть  совершенно  удовлетворена. 
На  самомъ  же  д'Ьл'Ъ  оказалось  совсЬмъ  другое.  Верховное  ко- 
мандован1е,  недовольное  вялыми  д-Ьйств^ями  Балт1Йскаго  флота, 
6  сентября  1916  года,  совершенно  неожиданно  для  адмирала 
Канина,  отчислило  его  отъ  командован1я,  назначивъ  на  его  м-Ь- 
сто  вице-адмирала  Непенина.  Обладавш1Й  живымъ  и  крайне  са- 
мостоятельнымъ  характеромъ,  полный  иниц1ативы  и  энерпи, 
вице-адмиралъ  Непенинъ  не  усп'Ьлъ  проявить  себя  вь  новой 
должности,  чел^у  пом+^шало,  н'Ьроятно,  позднее  время  года,  а 
зат'Ьмъ  насту1П1вшая  революц1'я  и  смерть  отъ  руки  уб1Йцы. 

При  обоихъ  адлшралахъ  главныя  силы  Балт1Йскаго  флота, 
въ  оперативномъ  отношен1и,  оставались  подчиненными  Ставке, 
а  непосредственному  начальнику  —  Командующему  флотомъ  — 
не  разр-Ьшалось  использовать  ихъ  по  собственному  усмотр'Ьн1ю. 
Сама  же  Ставка  въ  течен1е  всей  войны  ни  разу  не  пустила  въ 
д'Ьло  дреднауты. 

Между  т'Ьмъ  всЬ  бывш1е  въ  Балт1Йскомъ  флот'Ь  отлично 
знаютъ  о  бол'Ье  ч'Ьмъ  бпестяп;емъ  состоян1и  морской  тайной 
разв'Ьдки  въ  минувшую  войну.  Осв'Ьдомленность  ея  творца  и 
вдохновителя,  начальника  службы  связи  Балт1Йскаго  моря  контръ- 
адмирала  Непенина,  была  чрезвычайна.  Онъ  не  только  зналъ  о 
планахъ  и  передвижен1яхъ  непр1ятеля  на  Балт1йскомъ  мор'Ь,  но 
неоднократно  предупреждалъ  нашу  арм1ю  подъ  Ригой  о  времени 
и  м'Ьст'Ь  предстоящихъ  ударовъ  противника.  Быстро  и  своевре- 
менно получавш1яся  св'Ьд'Ьн1Я  о  нам'ерен1яхъ  и  д'Ьйств1яхъ  про- 
тивника,' въ  соединен1и  съ  точнымъ  знан1емъ  м'Ьстонахожден1Я, 
курса    и   скорости  его,  Телеграфирующихъ    въ    жор'Ь    кораблей 
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(благодаря  рад10пеленгаторамъ  кап.  2  р.  Ренгартена),  не  только 
позволяли  русскому  Команду1оп1ел1у  (|)лотол\ъ  принимать  тЬ  или 
друг1я  мЬры  для  парироьан1я  удароы ,  но  и  сал\ол\у  воспользо- 
ваться благопр1ятной  обстановкой. 

Напомнимъ,  что  незабвенному  Адр1а11у  Ивановичу  анппй-  | 
ское  морское  командован1е  обязано  своими  усп'Ьхами  24  января  | 
1915 ^года  (бой  у  Догер1)-Банки,  когда  быль  потоплеи'тГ  ,',Блю-  * 
херъ")"й  Т8  лшя  1916  года  (Ютландск1Й  бой).  Въ  обоихъ  слу-  • 
чаях'ь  дру)к"аТ6'$1гр^дугтре>кден1>'~на«1а  службы  связи  Бал-  ' 

т1йскаго  моря  позволило  англ1Йскому  командован1ю  принять  ^ 
нужныя  м-Ьры  и  своевременно  выслать  свой  фл(»т1.  навстр-Ьчу  | 
непр1ятелю. 

При  налич1и  столь  блестяще  поставленной  тайной  разв-Ьдки 
можно  было  ожидать  отъ  Командующаго  Балт1Йскимъ  флото.мъ 
крупныхъ  усп-Ьховъ,  но.  кь  С(  жал'Ьн]ю,  онъ  не  был  I-  хозяиномъ 
въ  своемъ  д'Ьл'Ь. 

Несмотря  на  вс1з  препоны,  въ  осень  и  зил\у  1У14-1915  года 
активныя  д'Ьйств1Я  адмирала  Эссена  у  германскихъ  береговъ 
изъ-за  запрещен1я  Ставкой  пользоваться  главными  силали!,  при- 
нявш1е  характеръ  авантюръ,  заставили  н-Ьмцевъ,  понесшихь 
больш1я  потери  на  нашихъ  минахъ,  оттянуть  свои  крейсера  и 
миноносцы  отъ  Мемеля  и  Данцига  къ  Кольбергу  и  Штеттину. 

Калшан{я  же  1915  года  на  Балт1Йско1МЪ  мор'Ь  была  просто 
проиграна  н-Ьлщами.  Задачи,  предписанныя  нашему  флоту,  были 
выполнены  почти  безъ  потерь  съ  нашей  стороны.  Вс1^  попытки 
н'Ьмцевъ  пом-^Ьшать  ихъ  выполнен1ю  окончились  неудачей.  Бла- 
годаря блестящей  постановк1^  дЪла  тайной  разв-Ьдки  въ  нашемъ 
флот1^  н'Ьмцы  понесли  въ  н'Ьсколько  разъ  превышавшая  наши 
потери. 

Въ  течен1е  всей  войны,  вплоть  до  развала  флота,  несмотря 
на  подавляющее  превосходство  германскаго  флота,  наши  сла- 
быя  морсктя  силы  не  только  удержали  за  собой  Рижск1Й  и  Бот- 
ничесюй  заливы,  но,  съ  начала  1916  года,  съум-Ьли  взять  въ 
свои  руки  господство  надъ  с1зверной  частью  Балт1йскаго  моря. 
Могущественный  германсюй  флотъ,  вплоть  до  конца  сентября 
1917  года,  больше  не  показывался  въ  ато.мъ  район'Ь. 

Такимъ  образомъ,  съ  помощью  тайной  разв'Ьдки,  почти 
безъ  потерь  съ  нашей  стороны,  вспомогательныя  части  русскаго 
Балт1Йскаго  флота  одн-Ь  (безъ  участ1я  линейныхъ  кораблей) 
съумЪли  добиться  столь  значительныхъ  результатовъ.  В'Ьроятно 
они  были  бы  еще  существен н-Ье,  если  бы  Кол\андующ1й  Балт1Й- 
скимъ  флотомъ  д-Ьйствительно  командоваль  имъ  въ  полной 
л\'Ьр'Ь. 

Старая  истина:  „Флотомъ  нельзя  командовать  съ  берега" 
—  снова  блестяще  подтвердилась. 

Капитанъ  1  ранга  В.  Меркушовъ. 
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Отд^лъ    военно-морской. 

Русская  морская  проблема*). 
!. 

Сущность  Русской  Морской  проблемы. 

Вступая  въ  минувшую  Великую  войну,  Росс1я  никакихъ 
личныхъ  эгоистическихъ  ц-Ьлей,  —  кром-Ь  защиты  Сербии,  -  не 
им-Ьла.  Однако,  въ  1915  году,  когда  стало  очевиднымъ,  что  война 
будетъ  сопряжена  съ  громадными,  до  селЬ  небывалыми  жерт- 
вами, Русское  Правительство  поняло,  что  для  общеетвеннаго 
мн-Ьн1я  одно  лишь  моральное  оправдан1е  этихъ  жертвъ  не  бу- 
детъ достаточными,  и  всл'Ьдств1е  этого  открыто  поставило  ту 
реальную  государственно-нац1ональную  ц-Ьль,  кь  достижен1ю  ко- 
торой 'Росс1Я  должна  была  въ  войн'Н  стремиться. 

Эта  ц15ль  была:  р'Ьшен1е,  такъ  называемаго,  вопроса  о  про- 
ливахт..  Это  желан1е  Росс1и  было,  какъ  изв-Ьстно,  признано  ея 
союзниками  и  оформлено  спещальнымт.  соглашен1емт>  въ  1915 
году. 

Самый  тотъ  факть,  что  р'Ьшен1е  этого  вопроса  было  по- 
ставлено единственной  ц-клью  самой  кровопролитной  и  тяжелой 
войны,  которую  когда-либо  вела  Россия,  краснор1^чив'Ье  всякихъ 
доводовъ  показываетъ,  сколь  ве^шко  для  нея  было  его  значен1е. 

Этоть  вопросъ,  несмотря  на  то,  что  чернь,  .захватившая 
во  время  революши  власть,  съ  легкостью  отъ  него  отказалась, 
не  утратилъ  и  никогда  не  утратитъ  для  Росс1и  своего  громад- 
наго  значен1Я.  ибо  онъ  покоится  не  на  какихъ-либо  политико- 
импер1алистическихъ  комбинащяхъ  (какъ  это  думала  чернь),  а 
на  физико-географическихъ  услов1ЯХ1>,  изм'Ьнить  которыя  чело- 
вечество не  можеть. 

Росс!я  была  и  долгое  время  еи1е  будетъ  страной  земле- 
дельческой, благосостоян1е  которой  зиждется  на  экспорте  зер- 
новыхъ  продуктовъ  и  всякаго  рода  сырья,  составляющаго  ея 
основное  нац!ональное  богатство.  Принимая  во  вниман1е,  что 
себестоимость  добычи  сырья  во  вс^хъ  странахь  бол^е  или  л\е- 
нЪе  одинакова,  возможность  его  сбыта  на  внешнихъ  рынкахь, 
—  или,  вернее,  успешная  конкуреншя  сырья  во  внешней  тор- 
говле, --  всецело  .зависитъ  отъ  дешевизны  его  подвоза  къ 
рынкамъ  сбыта.  Морсюе  пути  сообщен1я  были  и  всегда  будутъ 
значительно  дешевле  сухопутныхъ,  ибо  водная  поверхность  пред- 
ставляетъ  собою  даровой  природный  путь,  тогда  какь  прокладка 
путей  на  суше  стоитъ  чрезвычайно  дорого.  Вместе  съ  темъ 
сырье  представляетъ  собой  громадный  по  своему  объему  и  тя- 
жести товаръ.  а    вследств1е    этого    оно    гораздо  удобнее    и  съ 

*)  Перепечатка  и  переводы  воспрещаются.  Все  права  сохранены  ав- 
торомъ  зн  собой. 
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меньшими  затратами  поддается  переиозкЬ  моремь  на  судахт., 
нежели  сухимь  путемъ  нч.  вагонахъ.  КромЪ  того,  морск1е  пути 
сообщен1я  связывают!.  Росою  съ  цЪ.чымъ  рядолгь  стран ь,  съ 
которыми  она  не  им-Неть  непосредственныхъ  сухопутныхь  со- 
общений или  отъ  которых ь  она  самой  природой  отделена  морями. 

Все  НТО  ст.  исчерпывающей  ясностью  показываетъ,  что 
благосостоян1е  РоссМи,  основанное  на  реализащи  ея  природныхъ 
нац10нальныхъ  богатствъ,  находится  въ  прямой  зависимости  отт. 
возможности  использован1я  морских'ь  путей  сообщен  1я  для  ея 
вн-Ьшней  торговли.  И  д-Ьйствительно,  сь  той  поры,  какъ  Петрь 
Велик1Й  открылъ  для  Росс1и  доступъ  къ  морю,  ея  культурно- 
экономическое  развит1е  и  накоплен1е  нащональнаго  достоян1я 
двинулось  впередь  гигантски.ми  шагами. 

Вь  пер1одъ,  предшествовавш1Й  Великой  войнФ»,  почти  80*^,0 
всего  вывоза  Росс1и  совершалось  моремъ;  изъ  этого  морского 
вывоза  60"  о  падало  на  долю  Чернаго  моря,  35"/^  на  долю  Бал- 
т1йскаго  моря  и  5"  „  на  долю  остальныхъ  морей,  при  чел\ъ  съ 
несомненной  ясностью  выявилась  неуклонная  тенденщя  повыше- 
Н1Я  процентуальнаго  участ1Я  Черноморскихъ  путей  сообщения  въ 
общемъ  морскомъ  экспорт'Ь  Р0СС1И. 

Въ  XVIII  в-Ьк-Ь,  когда  въ  составъ  государства  Росс1Йскаго 
еще  не  вошли  богат'Ьйш1е  края  Новоросс1и  и  Кавказа,  эконол\и- 
ческая  жизнь  Росс1и  естественно  тягот'Ъла  къ  Балт! некому  морю 
и  поэтому  правители  Росс1и  сосредоточили  все  свое  вниман1е  къ 
упрочен1ю  ея  господства  на  этол\ъ  мор'Ь,  что  къ  концу  XVIII 
В'Ька  и  было  усп-Ьшно  достигнуто.  Когда  же  въ  XIX  в-Ьк-Ь  за- 
кончилось присоединен1е  земель,  естественно  тяготЪющихь  къ 
Черному  морю,  и  когда  обнаружилось,  что  природныя  богатства 
этихъ  земель  во  много  разъ  значительн-Ье  богатствъ  другихъ 
земель  Росс1и,  —  во  всей  широт'Ь  всталъ  передъ  правителями 
Росс1и  вопрось  о  Черноморскихъ  путяхъ  сообщения. 

Съ  течен1емъ  времени,  по  м'Ьр'Ь  развит1Я  эксплоатащи 
этихъ  земель,  становилось  все  болЪе  и  бол'Ье  ясны.мь,  что  ихъ 
громадныя  естественныя  богатства  займутъ  главенствующее  зна- 
чен1е  въ  экономической  жизни  Росс1И  и  въ  связи  съ  этимъ  воп- 
росъ  обезпечен1я  морскихъ  путей  для  реализащи  этихъ  богатствъ 
занималъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  государственно-важное  положен1е 
въ  политике  Росс1И.  И,  наконецъ,  передъ  Великой  войной,  когда 
Черноморский  экспортъ  занялъ  доминирующее  положеше  въ 
морскомъ  вывоз'Ь  Росс1и,  закончился  Балт1Йск1Й  или  сЬверо-за- 
падный  пер1одъ  ея  экономическаго  развитая,  и  Росс1Я  вступаетъ 
въ  фазу  полнаго  расцв^-та  Черноморскаго  или  юго-западнаго 
пер1ода  своей  экономической  жизни. 

Тогда  естественно  вопросъ  обезпечен1Я  Чернол\орскихъ 
путей  сообщен1Я,  составлявп11Й  одну  изъ  главныхъ  ц'Ьлей  всЬхъ 
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войнъ  съ  Турц1ей  въ  XIX  в-Ьк-Ь,  занялъ  доминирующее  положе- 
ше  во  вн'Ь!пней  политик'Ь  Росаи. 

Обезпечен1е  же  Черноморскихъ  путей  сообщен1Я  состоитъ 
въ  р'Ьшен1и  вопроса  о  проливахъ,  ибо  всЬ  главные  морсме  пути, 
связывающ1е  многочисленные  порты  Чернаго  моря  съ  бассей- 
ном ь  Средиземнаго  моря  и  дал^Ье  со  всей  водной  поверхностью 
земного  шара,  проходятъ  черезъ  проливы  Босфоръ  и  Дардане- 
лы,  которые  находятся  въ  чужихъ  рукахъ. 

Закрыт]е  этихъ  проливовъ,  которое,  благодаря  особо  бла- 
гопр1Ятнымъ  военно-географическимъ  услов1Ямъ,  достигается  ст. 
чрезвычайной  легкостью  даже  при  налич1и  у  противника  ничтож- 
ныхъ  военно-морскихъ  силъ,  —  самымъ  тяже^^ы/ль  образомъ 
нел\едленно  отражается  на  экономической  жизни  Росс1и. 

Въ  1912  году  Турц1я,  находясь  въ  войн-Ь  съ  Итал1ей,  была 
принуждена  по  военнылп^  соображен1Ял\ъ  закрыть  проливы. 
Всл1^дств1е  этого  всЬ  порты  Чернаго  моря  оказались  отр'Ьзан- 
ными  отъ  вн15Шняго  м1ра,  хотя  Росс!я  и  соблюдала  въ  этой  войн-Ь 
.стропи  нейтралитетъ.  Это  вызвало  немедленный  энергичный 
протесгь  со  стороны  Росс1И,  всл'Ьдств1е  чего  Турц1я  была  вы- 
нуждена поспешно  открыть  проливы.  Однако,  несмотря  на  то, 
что  проливы  были  закрыты  всего  лишь  въ  течен1е  н-Ьсколькихъ 
дней  и  несмотря  на  то,  что  на  всЪхъ  другихъ  моряхъ  Росс1Йск1й 
товарообм^^нъ  ни  ч-^-мъ  не  былъ  ст-Ьсненъ,  —  Русская  внФшшяя 
торговля  потерп-^^ла  за  этихъ  н'Ьсколько  дней  многомилл10нные 
убытки, 

Изъ  этого  случая  ясно  видно,  насколько  для  Росс1И  бол-Ьз- 
нень  и  сложенъ  этоть  вопросъ  о  проливахъ,  разъ  она  можеть 
лишиться  главнаго  морского  пути  для  своей  торговли  даже  и 
въ  томъ  случа'Ь,  когда  не  находится  вь  войн-Ь  съ  той  державой, 
въ  рукахъ  которой  находятся  проливы. 

Закрыт1'е  же  проливовъ  во  время  Великой  войны,  когда  къ 
тому  же  л;орск1Я  сообщен1Я  въ  Валт1Йскол\ъ  мор'Ь  были  пресе- 
чены Герман1ей,  закончилось  для  Росс1и  катастрофой, 

Моргентау,  американск1Й  посланникъ  въ  Турц1и,  во  время 
войны,  останавливаясь  въ  своихъ  мемуарахъ  на  вл1ян1и  закрыля 
проливовъ  на  исходъ  войны,  приходитъ  къ  заключен1ю,  что  это 
закрыт1е  не  только  вызвало  военную  катастрофу  вь  Росс1и,  но 
было  косвенной  причиной  русской  револющи  и  наступившаго 
ватЬмъ  большевизма. 

Знаменитый  Адмиралъ  фонъ-Тирпицъ  и  Генераль  Люден- 
дорфъ,  останавливаясь  въ  своих  ь  мемуарахъ  и  частной  пере- 
писк-Ь  на  критическомъ  для  Герман1и  момент-Ь  нападен1я  англи- 
чанъ  на  Дарданелы  въ  начал-Ь  1915  года,  съ  тревогой  .зам-Ьча- 
ютъ,  что  открыт1е  проливовъ  равносильно  поражен1ю  Герман1и, 
такъ  какъ  это  дало  бы  возможность  Росс1и  вздохнуть  полной 
грудью  и  быстро  возстановить  свои  силы. 
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Вышеуказанные  политичесюе  и  военные  авторитеты  не 
ошибались:  закрытие  проливовъ  ил\'Ьло  такое  же  вл1ЯН1е  на  Рос- 
с1ю,  какь  затянутая  мертвая  петля  на  ше^  челов'Ька. 

Нын'Ь,  послЪ  Великой  войны,  значен1с  для  Росаи  р'{зшен1я 
вопроса  о  проливах»,  не  то;и.ко  не  умен1>шилось,  но  даже  еще 
во  много  раз1)  увеличилось.  Если  передъ  войной  этоть  вопросъ 
им'Ьлъ  для  Росс1И  значен1е  первостепенной  государственной  важ- 
ности, то  теперь  онъ  имЬетъ  значен1е  жизненной  для  нея  важ- 
ности и  безъ  благопр1ятнаго  его  рЬшен1Я  она  не  можеть  сво- 
бодно жить  и  развиваться. 

Посл1>  войны  Росс1я  лишилась  всЬхъ  своихъ  портовъ  въ 
Балт1Йскомъ  мор-Ь,  кром-Ь  одного  —  Петербурга  —  да  и  этотъ 
портъ  5  м1зсяцевъ  въ  году  бываетъ  закрытъ  льдомъ  для  нави- 
гац1и.  Кро.м-Ь  того,  Росс1я  совершенно  утратила  то  господствую- 
щее положение,  которое  занимала  въ  водахъ  Финскаго  залива, 
и  нын'Ь  полная  блокада  Петербурга  легко  осуществилш  для  вся- 
каго,  даже  второстепеннаго,  ея  противника. 

Т^Ьмъ  большее,  всл'Ьдств1е  этого,  значен1е  будутъ  им'Ьть 
Черноморские  порты  во  внешней  торговл'Ь  Росой,  ибо  къ  нимъ 
будеть  неизб'^жно  направляться  часть  тЬхъ  экспортныхъ  грузовь, 
которые  прежде  вывозились  изъ  утраченныхт>  Росс1ей  портовъ 
Балт1'йскаго  моря. 

Если  передъ  войной  Черноморск1Й  экспортъ  составлялъ 
около  60'",,  отъ  всего  .морского  вывоза  Росс1и,  то  теперь,  посл'Ь 
утраты  портовъ  Балт1йскаго  моря,  онъ  нав'Ьрное  подымется  до 
80"  , ,  а,  можеть  быть,  и  больше,  им'Ья  при  этол1Ъ,  конечно,  въ 
виду  тотъ  нормальный  пер1одъ  культурно-экономической  жизни, 
въ  который  Росс1Я  вступитъ  по  установлен1и  на  ея  территорш 
нац1онально-правовой  государственной  власти. 

ВмЪст'Ь  съ  тъмъ  в;)йна  ничего  не  изменила  въ  естествен- 
номъ  распред'ёлен1и  природныхъ  богатствъ  Росс1И.  По  прежнему 
главные  источники  ея  благосостоян1Я  и  главные  предметы  ея 
вывоза  зерно,  нефть,  руда  и  сельско-хозяйственные  продукты 
находятся  на  земляхъ,  охватывающихь  Черное  люре  и  есте- 
ственно тягот'Ьющихъ  къ  Черноморскимъ  портамъ.  Принимая  во 
вниман1е  полное  крушен1е  благосостоян1Я  Росс1и,  вызванное  вой- 
ной и  большевистскимъ  хозяйствомъ,  в6зстановлен1е  ея  эконо- 
мической жизни  и  сравнительно  быстрое  накоплен1е  нац10наль- 
наго  Д0СТ0ЯН1Я  возможно  лишь  при  самой  интенсивной  реализа- 
щи  продуктовъ  эксплоатащи  вышеуказанныхъ  ея  природныхъ 
богатствъ.  А  возможность  реализац1и  этихъ  продуктовъ  во 
вн'Ьшней  торговл'Ь  непосредственно  зависитъ  отъ  обезпечен1Я 
.морскихъ  путей,  связывающихъ  порты  Чернаго  .моря  съ  бассей- 
номъ  Средиземнаго  моря.  Обезпечен1е  же  этихъ  путей  находится, 
какъ  изв'Ьстно,  въ  непосредственной  зависимости  отъ  р1^шен1я 
вопроса  о  проливахъ. 
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Между  тЬмь,  если  до  Великой  войны  международно- право- 
вое положен1е  проливовъ  представляло  собой  постоянную  угрозу 
жизненнымъ  интересамъ  Росс1и  и  ложилось  тяжелы.мь  бреме- 
немъ  на  чашу  вЬсовъ  ея  внешней  политики,  то  въ  настоящее 
время  международно-правовое  положен1е  проливовъ,  въ  той 
форм'Ь,  въ  какую  оно  вылилось  на  Лозаннской  конференц1и  1922 
года,  представляетъ  собой  для  Ро:'С1и  прямую  политико-эконо- 
^\ическую  катастрофу,  посл'^дств1я  которой  могутъ  быть  весьма 
тяжелыя  и  непредвидЬнныя. 

Если  прежде,  до  войны,  конецъ  петли,  накинутой  въ  про- 
ливахъ  на  Росс1ю,  быль  въ  рукахъ  слабой  Турши,  изъ  рукъ 
которой  Росс1Я  им-Ьла  всегда  надежду  и  возможность  его  выр- 
вать въ  случа-Ь  нужды  (1912  г.),  то  въ  настоящее  время,  посл-Ь  ин- 
тернац1онализац1и  проливовъ,  этотъ  конецъ  перешелъ  въ  руки 
сильн-Ьйшихъ  м1ровыхъ  державь  и  надежда  вырвать  его  изъ 
этихъ  ц^^пкихъ  рукъ  на-долго  для  Росс1И  потеряна.  Находясь 
подъ  постоянной  угрозой  того,  что  эта  —  теперь  мертвая  — 
петля  может  ь  быть  затянута  мощной  рукой,  Росс1Я  становится 
послушной  игрушкой  въ  чужихъ  рукахъ  и  лишается  всякой  сво- 
боды въ  своей  вн-Ьшней  политик'Ь. 

* 
*  * 

Министрь  Иностранныхъ  Д-Ьлъ  С.  Д.  Сазоновъ,  подготовляя 
материалы  для  заключен1Я  съ  союзниками  соглашен1Я  о  проли- 
вахъ,  обратился  въ  1915  году  къ  Верховному  командованию  съ 
просьбой  высказать  свой  взглядъ  о  томъ,  какая  форма  р'Ьшен1Я 
этого  вопроса  является  съ  военной  точки  зр'^н1я  наибол'Ье  же- 
лательной и  выгодной  для  Росс1и.  Въ  связи  съ  этилгь  въ  Штаб'Ь 
Верховнаго  Главнокомандующаго  была  составлена  обширная  за- 
писка, въ  которой  были  подробно  разсмотр-Ьны  всЬ  возможныя 
формы  р'Ьшен1Я  этого  вопроса,  при  чемъ  въ  заключении  всЬ 
разнообразныя  формы  этого  р1эшен]я  бы.'ш  классифицированы 
въ  порядк-Ь  ихъ  выгодности  и  пр1емлемости  для  Р0СС1И*). 

Не  останавливаясь  подробно  на  этой  чрезвычайно  обстоя- 
тельной записк'Ь,  всл'Ьдств1е  ея  обширнаго  объема,  мы  ограни- 
чимся зд%сь  краткимъ  'и.зложен1емъ  принятой  въ  ней  классифи- 
кац1и  р'Ьшен1я  вопроса  о  проливахъ. 

Вс'Ь  р'Ьшен1я,  разсмотр'Ьнныя  въ  этой  записк'Ь,  могутъ  быть 
сгруппированы  въ  три  группы: 

Къ  первой  групп-ё  относятся  всЬ  формы,  предусматриваю- 
Щ1Я  установлен1е  въ   томъ    или    иномъ    вид'Ь    непосредственной 


*)  Въ  составлен1и  этой  записки  приняли  участие:  Генералъ-Квартир- 
мейстеръ  штаба  Верх.  Главноко^м.  генералъ  Ю.  Н.  Данилоьъ,  Начальникъ 
Дипломатической  канцеляр1и  шт.  Верх.  Гл.  Н.  А.  Банили  и  авторъ  настоя- 
щаго  труда. 
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власти  Росс1и  1гь  проливахъ,  т.  е.  пладЫйе  проливами  т.  той 
или  иной  форм'Ь.  Эта  группа,  обнимая  собой  ныгодныя  для  Рос- 
С1И  р'Ьшен1Я  вопроса,  должна  была  служить  базой  для  перего- 
ьоровъ  въ  случае  усп'Ьшнаго  для  Росс1и  окончан1Я  войны. 

Ко  второй  групп11  относятся  формы,  предусматривающ1Я 
установлен1е  контроля  Росс1и  надь  проливами.  Эта  группа,  об- 
нимая пр1емлемыя  формы  р'^5111ен1я  вопроса,  должна  была  слу- 
жить базой  для  переговоров  ь  въ  случа-Ь  нер-Ьшительнаго  окон- 
чан1Я  войны. 

Къ  третьей  групп-к  были  отнесены  непр1емлемыя  и  опасный 
для  Росс1и  формы  р'^п]ен1я  вопроса,  при  чемъ  было  ука.зано, 
что  въ  случа'Ь  неусп'Ьшнаго  исхода  войны,  Росс1Я  должна  на- 
стаивать на  сохранен1и  ч1а1118  ^^I()  гнИе  на  проливахъ,  т.  е.  на 
сохранен1и  надъ  ними  турепкой  власти,  ни  въ  коемъ  случа'Ь  не 
соглашаясь  на  примЪнен1е  формь  р^шен1я,  перечисленныхъ  въ 
этой  посл'Ьдней  групп'Ь. 

Въ  первую  группу  такимъ  обрачомъ  входили  всЬ  много- 
численныя  формы  .завлад-кшя  или  оккупаши  проливовъ.  Разли- 
Ч1'е  между  отд11Льными  формами  этой  группы  состояло  лишь  въ 
величине,  той  территор1альной  плош,ади  по  об'Ьимъ  сторонамъ 
пролива,  которая  должна  была  отойти  подъ  власть  Росс1и,  при 
чем'ь  многочисленность  формъ  р'Ьшен1Я,  приведенныхъ  въ  этой 
групп-Ь,  объясняется  т-Ьмъ,  что  въ  1915  году,  когда  составлялась 
эта  записка,  нельзя  было  предьид'Ьть  рядъ  факторовъ,  которые 
должны  были  оказать  косвенное  вл1ЯН1е  на  р'Ьп1ен1е  вопроса,  а 
илгенно:  удастся  ли  послЬ  войны  окончательно  выт'Ьснить  Тур- 
ц1ю  изъ  Европы  и  перебросить  ее  въ  Малую  Аз1ю;  останется 
или  нЪтъ  Константинополь  столицей  Турш'и  и  слЪдуетъ  или 
н'Ьть  включать  его  въ  зону  Росс1Йскаго  влад+)Н1я;  въ  какой  л^'Ьр'Ь 
придется  удовлетворить  притязан1Я  Грещи  на  сЬверный  берегъ 
Мраморнаго  моря  и  въ  частности  на  портъ  Родосто  и  т.  д. 

Однако,  всЬ  формы  р-Ьшентя  вопроса  о  проливахъ,  приве- 
денныя  въ  ЭТОЙ  групп'Ь,  предусматривали  столь  прочное  уста- 
новлен1е  господства  Росс1и  на  проливахъ,  при  которомъ  проник- 
новен1е  въ  Черное  море  во  время  войны,  —  даже  для  самыхъ 
мощных'ь  морскихъ  противниковъ  Росс1и,  —  было  бы  невоз- 
можны мъ. 

При  этомъ  во  всЬ  эти  (})ормы  непремЬннымъ  условгемъ 
входпль  переходь  пъ  обладаше  Россш  группы  острововъ  въ 
Эгенскомъ  морЬ  (Лемносъ,  Самофрак1Я,  Имбросъ  и  Тенедосъ), 
которые  командуютъ  морскими  путями,  ведущими  изъ  Средн- 
вемнаго  моря  къ  Дорданеламъ.  Этимъ  исключалась  возможность 
для  противника  блокады  проливовъ  со  стороны  Средиземнаго 
моря  и  обезпечивалась  во  время  войны  морская  связь  Чернаго 
моря  со  Средиземноморскимъ  бассейномъ. 
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Въ  число  разнообразныхъ  формъ  контроля  Росс1и  надъ 
проливами,  предусмотр-Ьнныхъ  во  второй  групп'Ь,  входили:  1)  от- 
м-Ьна  для  Росс1и  и  прибрежныхъ  государствъ  Чернаго  моря  ог- 
раничен1Й  въ  пользован1и  проливами  для  судоходства  и  устра- 
нен1е,  предоставленнаго  Берлинскимъ  трактатом!,  Турц1и,  едино- 
личнаго  контроля  въ  этомъ  отношеши;  2)  закрыт1е  проливовъ 
для  всЬхъ  военныхъ  судовъ,  не  принадлежащихъ  прибрежнымъ 
державал\ъ  Чернаго  моря  и  установлен1е  фактическаго  Русско- 
Турецкаго  контроля  надъ  проливами,  при  участ1и  (или  безъ 
участ1я)  другихъ  прибрежныхъ  державь  (Румын1я  и  Болгар1я); 
3)  и,  наконецъ,  —  самое  главное,  —  предостсшлешс  Россш,  для 
обевпечетя  ея  учасппя  1^ъ  фактическомъ  конп1/:ол-ё,  базы  въ  рай- 
он!^ проливовъ  или  въ  ихъ  непосредственной  близости  въ  Чер- 
номъ  и  Эгейскомъ  морЬ,  при  чемъ  это  посл'кдмее  требован1е 
входило  непрем'1шнымъ  услов1емъ  во  вс1з  формы  р'Ьшен1Я  во- 
проса о  проливахъ,  предусмотр-Ьнныя  во  второй  групп1>. 

Въ  третью  группу  опасныхъ  и  непр1емлемыхъ  для  Росс1и 
формъ  р'Ьшен1я  вопроса  о  проливахъ  входили  различные  виды 
и  комбинащ'и  видовь  нейтрал изащи  и  интернац10нализащи  про- 
ливовъ. Принимая  во  внимание,  что  въ  основу  р'Кшен1я  вопроса  о 
проливахъ,  принятаго  на  Лозаннской  конференции  1922-23  года, 
легла  самая  опасная  и  непр1емлел\ая  для  Росс1и  кг :мбинац1я 
формъ,  относящихся  къ  этой  групп'Ь,  мы  подробн1зе  остановил\ся 
на  военно-политическомъ  анализ'Ь  формъ,  эту  группу  составляю- 
щихъ.  Это  является  т'Ьмъ  бол'Ье  необходимымъ,  что  хотя,  какъ 
мы  увидимь  ниже,  р'Ьшен1я,  принятый  на  Лозаннской  конференши 
въ  отношеши  проливовъ,  не  могутъ  почитаться  окончательными, 
однако,  эти  р'Ьтен1Я  представляютъ  собой  опред1зленное  выра- 
жен1е  посл-Ь-военнаго  взгляда  больпшнства  великихь  державъ 
на  этотъ  вопросъ,  а  съ  этимь  взглядомъ  Росс1и  неминуемо  при- 
дется въ  будуш,ел\ь  вступить,  въ  интересахъ  своего  существо- 
ван1я,  въ  тяжелую  и  ожесточенную  борьбу. 

Нейтрализац1Я  проливовъ  состоитъ  въ  томъ,  что  на  ихъ 
берегахъ  и  въ  ихъ  водахъ  воспрещается  возводить  как1Я  бы  то 
ни  было  укр-Ьплен^я  или  сооружен1Я  военнаго  характера,  а  воен- 
нымъ  и  торговымъ  судамъ  вс^хъ  нац!й  разрешается  проходить 
через'ь  проливы  во  всякое  время  при  услов1и  не  производить 
никакихъ  военныхъ  операц1Й  въ  ихъ  водахъ.  Такимъ  образомъ, 
берега  проливовъ,  оставаясь  подъ  суверенитетом!,  Турщи,  под- 
вергаются полному  разоружен1ю,  воды  проливовъ  иск^иочаются 
изъ  зонъ,  гд'Ь  дозволено  по  международному  праву  веден1е  во- 
енныхъ операц1Й,  и  проливы  открываются  для  безпрепятствен- 
наго  плаван1я  военнылгь  и  торговымъ  судамъ  вс%хъ  нац1Й,  какъ 
во  время  мира,  такъ  и  во  время  войны. 

Главная  разница,  съ  точки  зр'Ьн1я  интересовъ  Росс1и,  между  ин- 
тернащонализащей  и до-военнымъ положен1емь,урегулированнымъ 
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Берлинскимъ  трактатол\ъ,  состоитъ  въ  сл-Ьдующелгь:  прежде, 
если  Роспя  вела  войну  сь  любой  державой  (кролг-Ь  Турщи)  или  со 
всякой  комбинац1ей  державъ,  къ  которой  Турц1Я  не  примыкала, 
никак1Я  военныя  силы  противника  не  могли  появиться  въ  Чер- 
номъ  мор-Ь  и  торгоныя  сооб1ден1я  чере.ть  проливы  оставались 
для  Росс!и  открытыми.  Это  давало  Росс1и  возможность  содер- 
жать на  Черномъ  мор"!!  сравнительно  незначительныя  л\орск1я 
силы,  расчитанныя  лишь  на  парализован1е  сла(5аго  Турецкаго 
флота. 

При  нейтрализац1и  же  проливовт.  двери  в  ь  Черное  море,  — 
къ  центру  жизненных  ь  пнт(.ресовъ  Росс1и,  во  всякое  время 
и  для  всякаго  настежь  открыты;  въ  случа-Ь  войны  съ  любой 
державой  Росс1Я  должна  ожидать  появлен1Я  непр1'лтельскаго  фло- 
та въ  Черномъ  морЬ  и  въ  связи  съ  этимъ  полнаго  [фекращетя 
ея  люрскихъ  сообщ,ен1й  съ  вн-^шнимъ  м1ромъ  черезъ  проливы, 
перерыва  морскихъ  сообщен1Й  л^ежду  Черноморскими  портами 
и  нападен1я  на  посл'Ьдн1е  со  стороны  непр1ятельскихь  судовъ; 
вм'Ьст1э  съ  т-Ьмъ  и  въ  мирное  время  Росс1Я  всегда  должна  бу- 
детъ  считаться  съ  возможностью  появлен1я  въ  Черномъ  мор-Ь 
чужого  флота  въ  ц'Ьляхъ  воздЪйств1я  на  ея  вн'Ьшнюю  политику, 
путемъ  давлен1"я  на  ея  жизненный  центръ  въ  Черномъ  мор'Ь, 
чего  прежде,  до  нейтрализаши,  ни  при  какихъ  обстоятельствахъ 
случиться  не  могло. 

Всл'|1дств1е  этого  нейтрализащя  проливовъ  вызываетъ  въ 
первую  очередь  необходимость  для  Росс1и  громадныхъ  затратъ 
въ  ц-^ляхъ  создан1я  значительнаго  флота  и  укр'Ьплен1Я  береговъ 
Чернаго  моря;  безъ  этого  во  время  всякой  войны  жизненные 
центры  Росс1и  окажутся  подъ  непосредственкымъ  ударомъ  про- 
тивника, а  въ  мирное  врел\я  Росоя  лишается  свободы  въ  своей 
вн-Ьшней  политик-Ь  и  принуждена  повиноваться  чужимъ  жела- 
Н1ямъ,  им%я  обнаженной  смертельно  уязвимую  Ахиллесову  пяту. 

Переходя  къ  военной  сторон-Ь  нейтрализащи  проливовъ, 
Л1ы  должны  въ  первую  очередь  разсмотр1^ть  военную  „ц-^нность" 
разоружен1Я  береговъ  проливовъ  и  воспрещен1я  веден1я  военныхъ 
д'Ьйств1Й  въ  ихъ  водахъ,  что  составляетъ  одну  изъ  главныхъ 
основъ  этой  формы  р'Ьшен1Я  вопроса  о  проливахъ. 

Разоружен1е  береговъ  проливовъ  состоитъ  въ  уничтожен1и 
всЬхъ  возведенныхъ  на  нихъ  долговременныхъ  и  иныхъ  укр-Ьп- 
лен1Й  и  въ  воспрещ,ен1и  возводить  таковыя  впредь. 

Опытъ  минувшей  войны  съ  исчерпывающей  ясностью  по- 
казалъ,  что  укр'Ьплен1е  столь  выгодныхъ  для  обороны  по  своимъ 
военно-географическимъ  свойствамъ  объектовъ,  каковыми  яв- 
ляются проливы,  достигается  съ  такимъ  же,  —  если  не  съ  боль- 
шимъ,  усп-Ьхомъ  —  и  безъ  прим'Ьнен)Я  воздвигнутыхъ  заран-Ье 
долговременныхъ  оборонительныхъ  сооружен1Й. 
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Достаточно  установить  непосредственно  на  м-Ьстности,  но 
на  позифяхъ,  хорошо  укрытыхъ  отъ  взоровъ  противника  со 
стороны  моря,  изв-Ьстное  количество  оруд1й  и  набросать  въ 
пролив'Ь  достаточное  количество  минь,  чтобы  доступъ  въ  про- 
ливы оказался  невозл\ожнымъ  даже  для  самаго  сильнаго  флота 
въ  м1р'Ь.  При  условии,  что  эти  оруд1Я  и  мины  хранятся  на  скла- 
дахъ  въ  изв-Ьстномъ  разстоян1и  отъ  береговъ  пролива  и  что  отъ 
этихъ  складовъ  проложена  дорога  кь  нам-Ьченнымъ  позищямъ 
на  берегах'!,  проливовь,  фактическое  военное  закрыт1е  проливовь 
можеть  быть  осу1Щ:-ствлено  въ  какихъ-либо  36-48  часовъ. 

Такимь  обраяомъ  Турщя,  сохранивь  при  нейтрализащи 
свой  суверенитетъ  надъ  берегами  проливовь,  легко  можеть  въ 
случа'Ь  нужды  закрыть  проливы  вь  кратчайш1Й  срокъ.  При  чел\ъ 
этотъ  „ускоренный",  такъ  сказать,  способь  военнаго  закрыт1я 
пролиьовъ  нисколько  не  уступаетъ  по  сил-Ь,  какъ  показалъ 
опыть  войны,  долговременному  укр'Ьп.!ен1Ю,  ибо  положен1Я  за- 
долго возведенныхь  до  войны  укр1^плен1Й  всегда  точно  изв'Ьстны 
противнику,  ч-Ьмъ  облегчается  д'Ьйств1е  противь  нихъ,  тогда  какъ 
установленная  въ  посл'Ьдн1Й  моментъ  на  маскированныхъ  пози- 
Ц1яхъ  артиллер1Я  ускользаетъ  отъ  его  в.зоровъ  и  потому  оста- 
ется фактически  неуязвимой. 

Какъ  показа^гь  опытъ  войны,  неусп'Ьхъ  англичанъ  при  по- 
пытк'ё  форсировать  Дарданелы  сл-Ьдуеть  приписать  д'Ъйств1ю  на- 
сп'Ьхъ  привезенныхъ  и  установленныхъ  н'Ьмцами  на  м-Ьстности 
оруд1"й  ВТ.  связи  съ  поставленнььми  минами,  а  не  долговре- 
меннымъ  укр'^плен1ямъ,  которыя  сравнительно  легко  могли  быть 
уничтожены  огнемъ  судовой  артиллер1и. 

Что  же  касается  до  воспрещен]я  ведения  военныхъ  д'Ьйств1Й 
въ  водахъ  пролиьовъ,  то  опытъ  войны  съ  достаточной  ясностью 
показалъ  всему  св-Ьту,  какую  реальную  ц-Ьнность  такое  запре- 
шен1е  во  время  войны  им1зетъ:  торжественно  провозглашенная 
нейтрали.загпя  Бельг1и  не  помЪшала  тому,  чтобы  нЪмцы  сь  са- 
маго начала  войны  обратили  ея  территор1ю  въ  театрь  военныхъ 
д'ёйств1Й  и  нейтрализашя  Суэцкаго  канала  не  оградила  его  отъ 
троекратныхъ  попытокъ  нападен1я  со  стороны  турецко-герман- 
скихъ  вооруженныхъ  силъ. 

Теперь,  посл'Ь  минув1пеп  войны,  хорошо  всЬмъ  извЬстна 
полная  безц'Ьнность  всякихт.  дипломатическихъ  актовъ,  ограни- 
чиваюпи1хъ  свободу  военныхъ  д'Ьйств1Й.  Никогда  столь  .много- 
кратно и  цинично  оно  не  нарушалось,  какъ  во  время  минувшей 
ВОЙНЫ.  Такимъ  образомъ,  до  тЬхъ  поръ,  пока  берега  проливовь 
остаются  въ  фактическомъ  обладан1и  Турши,  Росс1и  всегда  угро- 
жаетъ  опасность  ихь  военнаго  закрытая  въ  кратчайш1Й  срокъ  во 
время  войны  и  въ  нтомь  отношен1и  положен1е  для  Росо'и  посл'Ь 
ВОЙНЫ  ниско^пжо  не  изм1зНилось  кь  лучшему,  несмотря  на  состояв- 
шееся  посл-Ь  Ло.заннской  конференщ'и  разоружен1е   проливовъ. 
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Единстиенная  выгода,  которую  Росс1я  на  первый  взглядъ 
пр1обр'ктаетъ  при  нейтрализации  проливовъ,  состоитъ  в'ь  толгъ,  что 
она  пр1обр15таетъ  право  свободнаго  прохода  черезь  проливы 
для  своихъ  военных  1.  судовъ;  (для  торговыхъ  судовъ  этилгь  пра- 
Бомъ  она  и  раньше  располагала).  Но  это  право  на  самомъ  д'Ьл'Ь 
предстанляетъ  громадную  опасность  для  Росс1и,  ибо  оно  по  са- 
мому принципу  нейтрализац1и  не  ограничивается  только  на  ея 
военныхъ  судахъ,  а  распространяется  на  иоенныя  суда  всЬхь 
нацш.  Это  право  было  бы  для  Росс1и  ягелательнымъ  и  даже 
необходимымъ,  если  бы  она  располагала  на  Черномъ  люр-Ь  столь 
сильны.мъ  флото.мъ,  что  появлен1е  на  этомъ  мор-Ь  любого  не- 
пр1Ятельскаго  флота  не  было  бы  для  нея  опаснымъ.  Но  такъ 
какъ  Росс1Я  не  им'Ьетъ  на  Черномъ  л\ор15  никакого  или  почти 
никакого  флота,  то  эта  сторона  нейтрализащи  непосредственно 
угрожаетъ  ея  военно-политическому  положен1ю  на  Черномъ  мор'Ь. 

Росс1я  могла  бы  примириться  съ  нейтрализащей  проливовъ 
лишь  въ  томъ  случа-Ь,  если  бы  ихъ  берега  были  въ  ея  рукахъ, 
ибо  при  соврел^енномъ  состоян1и  военной  техники  она  всегда 
могла  бы,  въ  случаЬ  попытки  непр1ятельскаго  флота  проникнуть 
въ  Черное  море,  легко  и  быстро  закрыть  проливы,  даже  при 
ихъ  полнолгь  предварительномъ  разоружен1и  въ  связи  съ  ней- 
трализащей*),  о  чемъ  уже  было  говорено  нами  выше. 

При  сохранен1и  же  береговъ  проливовъ  въ  рукахъ  Турши 
нейтрализац1я  чревата  для  Росс1и  сал^ыми  тяжелыми  посл15д- 
СТВ1ЯМИ:  въ  случаЬ  войны  Турц!я,  какъ  мы  уже  вид'Ьли,  факти- 
чески можетъ  легко  пресЬчь  морск1Я  сообщен1я  Росс1и  черезъ 
проливы;  несмотря  на  нейтрализафю,  она  не  побоится  это  сд'Ь- 
лать,  ибо  военный  и  политичесюй  престижъ  Росс]и  сильно  палъ 
и  долго  еще  не  возстановится.  Въ  этомъ  случа'Ь  Росс1и  для  от- 
крыт1Я  проливовъ  силой  пришлось  бы  предпринять  трудн-Ьйшую 
и  обширную  сухопутную  военную  операц1ю  въ  комбинаши  съ 
д-Ьйств^ями  своего  флота  въ  ц'Ьляхъ  занятгя  береговъ  проливовъ 
военной  силой.  При  этомъ,  принимая  во  вниман1е  позиц1ю,  за- 
нятую нын-Ь  Европейскими  державами  въ  вопросе  о  проливахъ, 
можно  съ  ув'Ьренностью  сказать,  что  никто  Росс1ю  въ  этомъ 
д'Ьл'Ь  не  поддержитъ,  а  скор'Ье  тайно  будетъ  поддерживать  Тур- 
Ц1Ю,  проливая  при  этомъ,  быть  можетъ,  обильныя  крокодиловы 
слезы  по  поводу  нарушен1Я  посл-Ьдней  договора  о  нейтрализащи 
проливовъ.  Вм-^ст-Ь  съ  т-Ьмъ,  если  бы  Росс1Я,  находясь  даже  въ 
т'^снол^ъ  союзЪ  съ  Туршей,  вступила  въ  конфликтъ  съ  любой 
державой  и  обратилась  съ  просьбой  къ  Турц1И  закрыть,  несмотря 
на  нейтрализац1ю,  доступъ  въ  Черное  море  флоту  ея  противника, 


*)  Именно,  всл1^дств1е  налич1я  возможности  быстро  и  прочно  за- 
крыть морск!я  узкости,  лишь  бы  ихъ  берега  были  въ  рукахъ  закрываю- 
щаго,  —  Герман1я  сравнительно  легко  согласилась  на  Версальской  конфе- 
ренцш  на  нейтрализаи,1ю  Кильскаго  канала. 
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Турц1я  никогда  не  послуЬла  бы  этого  сд11лать  изъ  справедливаго 
опасен1Я,  что  въ  этомъ  случа'Ь  всЬ  Европейсюя  державы  поды- 
мутся противъ  нея  въ  защиту  принципа  нейтрализаи1и  проли- 
вовъ. 

Иными  словами,  прежде  двери  сокровищницы  России  на 
Мерномъ  мор'Ь  были  въ  военном^,  отношении  для  всёхъ  .закры- 
ты и  ключи  отъ  этихъ  дверей  были  въ  рукахъ  Турц1и,  а  теперь 
эти  двери  для  вс1^хъ  открыты  и  Турщя,  которая  держить  по 
прежнему  ключи  отъ  нихъ  въ  своихъ  рукахъ,  фактически  мо- 
жетъ  ил\и  воспользоваться  только  для  того,  чтобы  запереть  эти 
двери  передь  носомь  одной  лишь  Росс1и. 

Переходя  къ  вопросу  объ  интернащонализащи  яроливовъ, 
необходимо  прежде  всего  отм'Ьтить,  что  эта  форма  обычно  при- 
меняется лиП)Ь  въ  комбинащи  съ  нейтрализац1ей. 

Интернащонализащя  есть  ни  что  иное,  какъ  установлен1е 
въ  тол\ъ  или  иномъ  объем'Ь  непосредственнаго  международнаго 
контроля  надъ  нейтрализованной  зоной,  что  влечетъ  за  собой 
переходь  всЬхъ  или  части  суверенныхъ  правь  надъ  этой  зоной 
отъ  державы  собственницы  зоны  —  къ  спец1альному  междуна- 
родн(»му  органу. 

Съ  внешней  стороны  наиболее  полной  формой  интерна- 
щонализащи  является  нын'Ь  интернаЦ1()нализац1я  Суэцкаго  кана- 
ла, надъ  которымъ  Египеть,  на  чьей  территор1И  он ь  находится, 
не  им-Ьеть  никакихъ  почти  правъ,  а  всЬ  права  находятся  въ 
рукахъ  спещальной  международной  комисс1и.  На  самомъ  д^л^, 
однако,  всл'Ьдств1е  нахожден1Я  большинства  аки1й  канала  въ  ру- 
кахъ Англ1и,  р1зшающ1Й  голосъ  въ  этой  комисс1И  им'Ьетъ,  ко- 
нечно, последняя. 

Во  время  Версальской  конференц1и  Англ1Я  и  Франц1я  на- 
стаивали на  интернац10нализац1И  Кильскаго  канала;  однако,  Гер- 
.\\ан1я,  при  энергичной  поддержк'Ь  Америки*),  категорически  этому 
воспротивилась  и  Кильск1Й  каналъ  бььгь  лишь  нейтрализованъ 
съ  сохранен1емъ  суверенныхъ  правъ  надъ  нимъ  за  Герман1ей. 

Интернащонализащя  проливовь  представляетъ  собой  самую 
тяжелую  катастрофу  изъ  всЬхъ,  пережитыхъ  Росс1ей  посл'Ь  войны 
и  за  время  большевизма. 

При  одной  лишь  нейтрализащи  съ  сохранен1ем'ь  Турецкаго 
суверенитета  надъ  проливами,  у  России  все  же  оставалась  бы 
надежда  такъ  или  иначе  договориться  съ  Турщей  о  .запдит'Ь  ея 
интересовъ  въ  Черномъ  морФ.  съ  т'Ьмъ,  чтобы  впосл'^дств1и,  въ 
связи  съ  наростан1емъ  силъ,  использовать  благопр1ятную  обста- 
новку для  радикальнаго  р'Ьшен1"я  вопроса  о  проливахъ. 

При  нейтрализащи  Росс1я  осталась  бы  до  изв1зстной  сте- 
пени лицол\ъ  къ  лицу  съ  Турц1ей,  что   не   закрыло  бы    ей    всЬ 

*)  Причина,  почему  Америка  поддержала  въ  этол\ъ  вопрос'Ь  Герма- 
н11(),  ииложена  въ  сл1;дующей  глав!;. 
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пути    къ  изв-Ьстным!.    возмомшостямъ;  при    интернац1()нали8ац1и 

же  проливовъ,  помимо  того,  что  двери  въ  Черное  море  настежь 

открываются  для  всЬхъ  флотовь  М1ра,  но    къ    тому  же    ключи 

отъ  этихъ  дверей  переходить  изъ  рукъ  Турши    въ    руки    силь- 

н'ЬЙ1иихъ  державъ,  и  въ  первую  очередь  въ  руки  Англ1и. 

* 
*  * 

Въ  томъ,  какъ  теперь,  посл-Ь  войны  и  большевизма,  ста- 
вится великими  державами  р'Ьшен]е  вопроса  о  проливахъ,  ясн-Ье 
и  выразительн'Ье  всего  выявляется  амплитуда  безлг1~.рнаго  паде- 
Н1Я  л\еждународнаго  престижа  Росс1и:  на  Лозаннской  конферен- 
Ц1И  1922-23  года  Англ1я  и  Франц1Я,  который  въ  1915  году  спе- 
ц1альнымъ  актомъ  признали  за  Росс1ей  право  оккупации  проли- 
вовъ, т.  е.  согласились  съ  наибол'Ье  выгодной  для  Росс1и  формой 
р1^шен1Я  этого  вопроса,  —  самымъ  анергичныл\ъ  образомъ  — 
особенно  Англ1я  —  настаивали  на  интернагиона.'тзафи  проли- 
вовъ, хотя  изъ  вышеприведенной  записки  точно  знали,  что  эта 
форлш  не  только  совершенно  непр1емлема  для  Росс1и,  но  прямо 
угрожаетъ  ея  жизненныл^ъ  интересам!.. 

Въ  1915  году,  когда  военный  и  политическ1Й  престижъ 
Росс1и  не  былъ  ещ,е  поколебленъ  и  она  была  однил\'ь  изь  глав- 
ныхъ  факторовъ  въ  борьб-Ь  противь  Герман1и,  Англ1Я  и  Франшя, 
скрЬпя  сердце,  согласились  на  признан1е  за  Росс1ей  права  на 
оккупашю  проливовъ*);  но  лишь  только  военный,  а  особенно 
политический  престижъ  былъ  Россией  при  большевиз.м'Ь  утраченъ, 
—  бывш1е  ея  союзники  воспользовались  первымь  благопр1ят- 
нымъ  моментомь,  чтобы  попытаться  схватить  ее  за  горло. 

Ибо  стремлен]е  Англ1и  и  Франши  кь  интернац1онализац)и 
проливовъ  объясняется,  главныл\ь  образомъ,  желан1ел\ь  подчи- 
нить себ'Н  Росс1ю  въ  политическолгь  отношен1и  и  ослабить  ея 
в%съ  въ  международны хъ  отношен1яхъ. 

Вь  стремлении  Англ1и  и  до  Н'Ькоторой  степени  Франши 
разр'Ьшить  вопросъ  о  проливахъ  были,  конечно,  и  изв'Ьстныя 
причины  экономическаго  характера,  который  при  дискусс1яхъ  въ 
Ло.занн-Ь  были  выдвинуты  на  первое  м-^сто.  ибо  сал\о  собой  ра- 
зум'Ьется,  военно-политическ1я  побужден1я  тп1ательно  скрывались, 
т-Ьмъ  бол'Ье,  что  по  отношен1ю  къ  Росс1и  они  носили  явно  аг- 
рессивный и  возмутительный,  съ  точки  зр'Ьн1Я  общественнаго 
мн'Ьн1я,  характеръ.  Однако,  Англшск|'е  и  Французсюе  акономиче- 
ск1е  интересы  въ  бассейн-Ь  Чернаго  моря  и  въ  проливахъ  могли 


*)  Что  союзники,  а  особенно  Франц1я,  согласились  скр-Ьпя  сердце, 
было  сразу  видно  изъ  хода  самихъ  перегоноровъ.  Однако,  ан1личане  по- 
шли въ  ятомъ  отн01иен1и  и  дал'Ье:  давъ  свое  согласте  на  динломатиче- 
скомъ  пол'Ь,  они  посгЛшили  на  театре;  войны  сд^^лать  попыгку  самостоя- 
тельно завлад-Ьть  проливами  безъ  участ1Я  Росс1и  и  поставить  ее  передъ 
совершившилкя  фактомь.  (См.  мою  статью:  „Темная  страница  въ  истор1и 
минувшей  войы",  —  Военный  Сборникъ  Ла  8,  Б-Ьлградь). 
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бы  быть  въ  полной  мЪрЪ  удовлетворены  прим'Ьнен1емъ  къ  р-к- 
шен1ю  вопроса  о  проливахъ  пр1емлемыхь  для  Россш  формь,  не 
приб'Ьгая  для  этого  ни  къ  ихъ  нейтрализащи,  а  т'Ьмъ  бол'Ье  къ 
интернац10нализац1и. 

Экономическ1е  интересы  Анппи  и  всякой  другой  державы, 
вн-Ь  Чернаго  моря  находящейся,  состоятъ  въ  поддержан1и  не- 
прерывных!, торговыхъ  сношен1Й  с  ь  державами,  им1эющими  свои 
порты  или  выходы  къ  морю  на  берегахъ  Чернаго  моря.  Среди 
этихъ  державъ  подавляющее  по  своему  значен1ю  м-Ьсто  въ  меж- 
дународной торговле  на  Черномъ  мор-Ь  занимаетъ  Россия,  кото- 
рая располагаетъ  на  этомь  морЬ  10-тью  прекрасно  оборудован- 
ными торговыми  портал\и,  между  коими  находятся  так1е  мои^ные 
порты,  какъ  Одесса,  Мар1уполь  и  Новоросс1йскъ,  тогда  какъ 
Румын1я  им-Ьеть  всего  2,  а  Болгар1я  1  портъ,  которые  бол'Ье 
или  мен-Ье  удовлетворительно  оборудованы  и  доступны  для  нор- 
мальнаго  морского  товарообмена. 

Англ1Я  особыхъ  экономимескихъ  интересовъ,  кромЬ  разв-Ь 
русской  и  румынской  нефти,  въ  бассейн-Ь  Чернаго  моря  не 
им-^етъ,  и  во  нсякомъ  случа'Ь  этотъ  бассейнъ  съ  точки  зр'Ьн1я 
рынка  для  ея  внешней  торговли  занимаеть  совершенно  незна- 
чительное м'Ьсто  въ  ряду  исЬхъ  другихъ  ея  рынковъ  сбыта.  Еще 
меньшее  значен1е  въ  .этомь  отношен1и  им-Ьетъ  Черноморск1Й 
бассейнъ  для  Франщи.  Между  тЬмъ,  Черное  море  и.м^етъ  для 
Росс! и,  какъ  мы  знаемъ,  значен1е  первостепенной,  даже  жизнен- 
ной экономической  важности;  всл'Ьдств1е  этого  она  бол'Ье,  ч'Ьмъ 
кто-либо  заинтересована  въ  поддержан1и  непрерывныхъ  торго- 
выхь  сношен1Й  съ  вн-Ьшнимь  М1ромь  черезъ  проливы  и  въ 
первую  очередь  именно  съ  Англ1ей  и  Франщей,  которыя  явля- 
ются важными  для  нея  рынками  сбыта.  Въ  .этомъ  отношен!и, 
можно  см^ло  сказать,  что,  въ  относительномь  смысл'Ь,  поддер- 
жан1е  непрерывныхъ  морских!,  сооби!,ек1й  въ  проливахъ  имЪетъ 
для  Р()СС1и  большую  важность,  ч-Ьмъ  для  всЬхъ  остальныхъ 
державъ  л\!ра,  вм'Ьст'Ь  взятыхь. 

По.этому  та  форма  ръшен1я  вопроса  о  непрерывности  тор- 
говаго  судоходства  въ  проливахь,  которая  бы  удовлетворяла 
экономическимъ  интересамъ  Россчи  и  прибрежныхъ  Черномор- 
скихъ  Государствъ,  одновременно  по;н10Стью  бы  удовлетворяла 
экономическимъ  интересамъ  всЬхъ  другихъ  Государствъ. 

Всл'%дств1е  этого,  казалось  бы,  что  съ  точки  зр'Ьн1я  обез- 
печен1я  торговаго  мореплаван1я  въ  проливахъ  для  всЬхъ  Госу- 
дарствъ М1ра,  было  бы  вполн-Ь  достаточно  вв-^рить  вь  этомъ 
отношен1и  контроль  надъ  проливами  прибрежнымъ  Государ- 
ствамъ  Чернаго  моря,  что  отв'Ьчало  бы  и  .элементарнымъ  тре- 
бован1Ямъ  политической  справедливости,  ибо  проливы,  какъ  из- 
в-кстно,  являются  ни  ч-Ьмъ  инымъ,  какь  входными  дверьми  въ 
дом'ь  Государствъ,  расположенныхъ  на  берегахъ  Чернаго  моря. 


61 

Но  вотъ  въ  том'1.  то  и  д'Ьло,  что  Анппя,  выдвигая  на  Ло- 
заннской  конференц1И  на  первый  планъ  вопрос  ь  обе811ечен1Я 
судоходства  въ  проливахъ,  упорно,  кром-Ь  того,  преслЬдонала  и 
другую  тайную  цЪль,  которая  въ  переговорах  1>  нигд-Ь  не  фигу- 
рировала. Эта  ц'Ьль  состояла  въ  томь,  чтобы  обе.течить  по- 
ступь нь  Черное  море  ея  поенному  флоту,  а  это  мо1ЛС)  быть 
достигнуто  лишь  при  участ1и  ея  въ  контрол'Ь  надъ  проливами. 
Участ1'е  же  Англ1и  въ  международно.мъ  к'онтрол'Ь  надь  проли- 
вами есть  ничто  иное,  какъ  фактическая  передача  .чтого  конт- 
роля въ  ея  руки,  ибо  она  располагаетъ  флотолгь,  который  по 
своей  сил%  превосходить  всН  флоты  Европейскихь  державъ, 
вмЪст'Ь  взятые. 

Им-Ья  на  своей  сторонЬ,  [фи  разрешен! и  на  Лозаннской 
конференц1и  вопроса  о  проливах  ь,  своихъ  бывшихъ  союзниковъ 
Франшю  и  Ита.пю*),  Англ1я,  для  привлечен1я  въ  пол1>зу  интерна- 
Ц10нализац!и  проливовъ  голосовъ  Турц1и,  Ру,мын1и  .  и  Болгар1и, 
которыя  бы^пI  скор-Ье  склонны  къ  предоставлен1Ю  контроля 
Черноморскимь  державамъ,  употребила  весьл\а  искуссный  пр!- 
емъ:  англ1Йск1Й  представитель  на  конференц1и  усердно  пугалъ 
представителей  Турции,  Рул\ын1и  и  Болгар1и  призракомь  Русской 
опасности.  Турецкому  представителю  онъ  доказыва;гь,  что  Рос- 
С1Я,  которая  въ  течен1е  ц-Ьлаго  В'Ька  вела  борьбу  за  овлад'Ьн1е 
проливами  и  которая  торжественно  и  явно  объявила  это  свое 
стремлен1е  во  время  Великой  войны,  никогда  отъ  своего  стрем- 
лен1Я  не  откажется;  Рул\ын1ю  онъ  пугалъ  Бессараб1ей,  а  Бол- 
гар1ю  —  возмезд1емь  за  ея  излгЬну  Росс1и  и  Славянству  во 
время  войны.  При  этомъ  англ1Йск1Й  представитель  доказыьалъ 
имъ,  что  единственный  способъ  изб'Ьжать  гегемон1и  Росс1и  на 
Черномъ  мор'Ь  и  сведен1*я  ею  счетовъ  съ  сосЬдями  состоитъ  въ 
интернац1онали.зац1и  проливовъ,  при  которой  во  всякое  время  мо- 
жетъ  быть  оказана  извн1э  (читай:  англ1йскпл\ъ  флото.мъ)  по- 
мощь Черноморскимь  державамъ  въ  случа-Ь  агрессивныхъ  на- 
М'Ьрен1Й  противъ  нихъ  со  стороны    Росс1и. 

И  вопреки  ожесточенной  борьб'Ь,  которую  развили  на  кон- 
ференц1и  большевистские  представители  противъ  англ1Йскихъ 
махинац1й  и  противъ  интернац10нализащи  проливовъ,  —  а  мо- 
жетъ  быть  именно  всл'Ьдств1е  этого  —  Турщя,  Румын1Я  и  Бол- 
гар1я  присоединили  свои  голоса  къ  голосу  Англии  и  такимъ  об- 
разомь  фактически  передали  ей,  изъ  страха  передъ  Росс1ей,  ге- 
гемон1ю  надъ  проливами.  Ибо  въ  упорной  борьб1э  большевиковъ, 
столь  цинично  иначе  торгующихъ  интересами  Росс1И,  Черномор- 
ская державы  обр-Ьли  неоспоримое  доказательство  того,  что 
стремлен1е  Росс1и  къ  проливамъ  является  вопросомь  ея  нацю- 
нальнаго  быт1Я  и  что,  вн'Ь   зависимости    отъ  формы    правлен1я, 


*)  Америка  вь  Лозаннской  конферен1ии   не  участвовала. 
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она  на  своемъ  жизненномъ  пути  не  л\ожетъ  въ  это.мъ  вопросе 
остановиться  ни  передъ  какими  препятств1ями. 

И  надо  отдать  справедливость,  что  въ  этомъ  вопросН 
устами  Чичерина  говорилъ  подлинный  голосъ  Росс1и,  ибо  имъ 
былъ  выдвину тъ  на  первый  планъ  знаменитый  тезисъ  Данилев- 
скаго,  который  гласитъ:  „Право  Русскимъ  военнымъ  судамъ 
выходить  изъ  Чернаго  л\оря  въ  Средизел\ное  есть  ни  что  иное, 
какъ  право  выходить  изъ  своего  дома  во  вн'Ьшн1Й  М1ръ;  право 
свободнаго  входа  въ  Черное  море  военныхъ  судовъ  другихъ 
державъ  есть  ни  что  иное,  какъ  право  вторжения  въ  нашъ  домъ 
съ  ц'Ьлью  его  ограблен1Я".  И  въ  связи  съ  атимъ,  имЪя  въ  виду 
Анппю,  Чичеринь  заявилъ,  что:  „Мы  (большевики)  считаемъ 
акс10л\ой,  что  ингернац10нализац1я  проливовъ  есть  ничто  иное, 
какъ  господство  самой  сильной  морской  державы  надъ  проли- 
вами и  Чернымъ  моремъ"  (К^уне  с1е8  Веих  Мопс1е8,  15  дек.  1921  г.). 

Развившаяся  на  конферен1ии  вокругь  этихъ  тезисовъ  оже- 
сточенная дискусс1я  дала  поводъ  французскому  политическому 
писателю  Кепё  Р!по11  зам-Ьтить  на  страницахъ  Кеуие  с1е,ч  Оеих 
Моп(1о^^,  что  „обсужден1е  вопроса  о  проливахъ  воскресило  дав- 
нее историческое  соперничество  и  вновь  поставило  лицомъ  къ 
лицу  Англ1ю  и  Росс|Ю  на  поприщ'Ь  ихъ  вЪковой  борьбы". 

Такимъ  образомъ,  принятое  на  Лозаннской  конференщи, 
вопреки  протестамъ  большевиковъ,  р'1зшеше  объ  интернац10на- 
лизац1и  проливовъ  есть  ничто  иное,  какъ  санкц10нирован1е  права 
для  сильн-^йшей  морской  державы,  —  въ  данное  время  Анг.'пи, 
—  безпрепятственнаго  вторжен]я  въ  любое  время  въ  самое 
сердце  жизненныхь  интересовъ  Росс1и,  —  въ  Черное  море,  — 
и  передача  т-Ьмъ  самымъ  на  ея  милость  и  немилость  дальн'Ьй- 
ших'ь  судебъ  Росс!Йскаго  Государства  и  культурно-экономиче- 
скаго  развит1я  Русскаго  народа. 

Голосъ  большевистскихъ  представителей  жалко  звучалъ  на 
Лозаннской  конференц1и  и  ник'Ьмт.  не  быль  услышанъ,  потому 
что  за  нимъ  не  было  престижа  Великой  Росс1и,  того  престижа, 
который  они  сами  съ  такимъ  злорадствомъ  систематически  уни- 
жали и  въ  конц'Ь  концовъ  соверпиенно  разрушили. 

Тотъ  фактъ,  что  даже  большевики  не  подписали  Лозан- 
нской конвенц1и.  (что,  впрочемъ,  нисколько  не  пом'Ьшало  ея 
введению  въ  д'Ьйств^е),  —  быть  можетъ  лучше  всякихъ  другихъ 
доказательствъ  показываетъ,  какое  катастрофическое  значен1е 
им^ють  для  Росс1и  принятыя  на  этой  конференщи  р'Ьшен1Я.  А 
въ  связи  съ  .этимъ  ясн-Ье  всего  выявляется  гранд10зность  совер- 
шеннаго  большевиками  надъ  Русскимъ  народомъ  преступлешя, 
выразившегося  вь  уничтожении  престижа  Русскаго  Государства, 
посл'Ьдств1емъ  чего  и  явилось  гибельное  для  Росс1и  р'Ьшен^е 
вопроса  о  проливахъ. 
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и  тутъ  ничто  не  можегь  смягчить  отвЬтственности  боль- 
шевиковъ  перед ь  ист()р1ей:  В1)  1915  году  одного  престижа  Им- 
ператорской Росс1и  было  дов();п>но,  чтобы  ранр'Ь111ит1>  ис^просъ 
о  проливахъ  вь  наивыгоднейшей  (})орм'Ь  и  т'Ьмъ  открыть  пе- 
редъ  Русским'ь  народомъ  перспектив1>1  самаго  св'Ьтлаго  и  слав- 
наго  будущаго;  вт,  1923  году  никак1Я  старан1Я  и  протесты  боль- 
шевиков!, не  могли  спасти  Росс1ю  оть  принят1Я  самсш  гибель- 
ной формы  р'Ьшен1Я  этого  вопроса,  отда10п1.ей  Русск1й  народъ 
въ  кабалу  самому  зл1зйшему  и  нелАилосердному   его  врагу. 

Ибо  тутъ  не  можетъ  быть  лг-Ьста  иллюз1ЯЛ11<:  право  без- 
препятственнаго  входа  въ  Черное  море  даетъ  Англ1и  возможность 
не  только  р'Ьшительно  вл1ять  на  судьбы  единаго  Государства 
Росс1йскаго,  но  открываетъ  передь  ней  пути  кь  расчл(:-нен1ю 
Росс1и  помощью  реальной  поддержки  вт.  нужный  моментъ  цент- 
роб^жныхъ  стремлен1Й  Южно-Русскихъ  окраинъ.  И  дЬйствитель- 
но,  ни  для  кого  теперь  не  тайна,  что  въ  настоящее  время  Анг- 
л1я,  подготовивь  почву  отв'Ьчающимъ  ея  ц'Ьлямъ  р-Ьшен^ел^ъ 
вопроса  о  проливахъ,  вступила  на  путь  искусно  замаскирован- 
ной политики  отчужден1Я  оть  Росс1и  ея  южныхъ  окраинъ.  От- 
паден1е  же  отъ  России  этихт.  окраинъ,  представля10П1ихъ  собой 
ея  главную  житницу  и  средоточ1е  ея  главныхъ  экономическихъ 
ц-Ьнностей,  равносильно  гибели  Государства  Росс1Йскаго,  къ  до- 
стижению чего  дальновидная  Англ]я  со  врел\ень  распв'Ьта  России 
при  Екатерин-Ь  Великой  неуклонно  стремится. 


Для  полноты  картины  того  катастрофическаго  положен1Я, 
въ  которомъ  оказались  посл'Ь  войны  и  большевизма  южныя 
морск1Я  сообщен1Я  Росс1и,  необходимо  еще  остановиться  на  изу- 
чен1и  того  режима,  который  посл'Ь  войны  установлень  на  Дуна%. 

Съ  того  момента,  какъ  будетъ  Юго-Слав1ей  закончена  по- 
стройка такъ  называемой  Адр1атической  жел'Ьзной  дороги,  сое- 
диняющей Дунай  у  Б-Ьлграда  съ  Которскимь  заливомъ  на  Ад- 
р1атическомъ  морЪ,  Мерное  море  будетъ  связано  пъ  обходъ  про- 
лнвовъ  съ  бассейномъ  Средиземнаго  моря. 

При  нормальныхъ  политическихъ  услов1Яхь  эта  связь  Чер- 
наго  моря  съ  Адр1атическимь  л\огла  бы  им-Ьть  для  Росс1и  гро- 
мадное значен1е. 

Правда,  всл'Ьдств1е  двойной  перегрузки  и  транзитирован1Я 
грузовъ  между  Дунаемь  и  Адр1атическимъ  моремъ  по  жел'Ьзной 
дорог'Ь,  эта  связь,  въ  экономическомъ  отношен1и,  была  бы  ме- 
нЪе  выгодной  нежели  непосредственная  связь  съ  Средиземнымъ 
моремъ  безъ  перегрузки  черезъ  проливы.  Однако,  принимая  во 
внимание  съ  одной  стороны,  что  Адр1атическая  дорога  и  ея  го- 
ловные пункты  Б-^^лградъ  и  Которъ  находятся  въ  братской  стран'Ь, 
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СТОЛЬКИМ!,  обязанной  Росой,  съ  другой  же  стороны,  нреду- 
сл\атривая.  всл17дств1е  вышеизложеннаго,  безусловную  в-Ьроят- 
ность  широкаго  финансирован1Я  со  стороны  Россти  постройки 
Адр1атической  дороги  и  ея  головныхъ  портовъ,  —  можно  съ 
уверенностью  сказать,  что  ей  бы  удалось  добиться  такихъ  та- 
рифныхъ  ставокь  на  Адр1атической  дорог'Ь,  при  которыхъ  пе- 
ревозка грузоиъ  этимъ  путемъ  не  отличалась  бы  столь  значи- 
тельно отъ  непосредственной  перевозки  моремъ  черезъ  проливы. 

Во  всякомъ  случае  какъ  бы  то  ни  было,  а  особенно  въ 
случа"^  неблагопр1ятнаго  для  Росс1и  р'Ьшен1Я  вопроса  о  проли- 
вахъ,  ;-»та  связь  давала  бы  ей  отдушину,  наличие  коей  позволя- 
ло бы  ей  съ  значительно  меньшей  боязнью  смотрЪть  на  воз- 
можность прес15чен1Я  ея  комл\уникац!И  черезъ  проливы,  что,  въ 
спою  очередь,  давало  бы  ей  значительно  большую  свободу 
д'Ьйств1Й  въ  ея  вн'Ьшней  политик'Ь. 

Однако,  возможность  фактическаго  использован]Я  этой  свя- 
зи нах(1дится  въ  большой  зависимости  отъ  налич1Я  порта  на 
самомъ  Дуна1>. 

До  отторжен1Я  Бессараб1и  Росс1я  располагала  на  Дуна-Ь 
р'Ьчнымъ  портомъ  Рени,  на  который  базировался  многочислен- 
ный паркъ  пароходовъ,  буксировъ  и  баржъ  государственнаго 
Русско-Дунайскаго  пароходства.  Портъ  Рени  быль  связанъ  же- 
л-Ьзной  дорогой  съ  Росс1Йской  жел1ззно-дорожной  сЬтью  и  та- 
кимъ  образомь  грузы  могли  бы  въ  случа^Ь  нужды  подаваться 
прямо  на  Дунай,  минуя  Черное  море. 

Такимъ  <)бразомъ,  если  бы  Бессараб1'я  оставалась  во  вла- 
д'Ьн1и  Росс1и.  ея  связь  съ  бассейномъ  Средиземнаго  моря  не 
прервалась  бы  даже  и  въ  томь  крайнемъ  случае;,  когда  Черное 
море  оказалось  бы  во  власти  сильнЬйшаго  непр1Ятельскаго 
флота,  нторгнувшагося  въ  него  черезъ  проливы.  Ибо  военно- 
географическая  услов1Я  въ  устьяхъ  Дуная  таковы,  что  Государство, 
влад'Ьюп1ее  базой  въ  его  низовьяхъ  и  располагающее  тамъ 
сравнительно  небольшой  р-Ьчной  флотил1ей,  можеть  совершенно 
запереть  достут,  въ  Дунай  со  стороны  Чернаго  моря  даже  для 
самой  мощной  морской  вооруженной  силы. 

Всл'ёдств1е  этого,  какъ  бы  ни  сложилась  для  Росс1и  военно- 
морская  обстановка  на  Черномъ  мор'Ь  и  въ  район'Ь  проливовъ, 
она  могла  бы,  владЬя  Бессараб1ей,  поддерживать  черезъ  Дунай 
и  Югослав1ю  безпрепятственную  связь  съ  бассейномъ  Средизем- 
наго моря.  Конечно,  при  желан1и  возможно  бол'Ье  широкаго 
использования  этой  артер1и  для  массовой  перевозки  грузовь, 
Росс1и  пришлось  бы  значительно  увеличить  свой  плавуч1Й  паркъ 
на  Дуна'Ь,  создать  на  немъ  новые  порты  и  значительно  развить 
жел'Ьзно-дорожную  сЬть  въ  Бессараб1и,  —  но  это,  при  влад'Ьн1и 
посл'Ьдней,  не  представляло  бы  никакихъ  затруднен1Й,  являясь 
вопросомъ  чисто  финансоваго  и  техническаго  характера. 
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При  9Т0М'».  нельзя  не  отм-Ьтить,  что  вь  извЬстныхъ  слу- 
чаяхъ  связь  Росс1и  сь  бассейном  ь  Средиземнаго  моря  черезъ 
Дунай  им'Ьегь  значительное  политико-стратегическое  преимуще- 
ство и  даетъ  значительно  большую  безопасность  Русской  тор- 
говле во  время  войны,  ч%мъ  прямая  свяг!Ь  черезъ  проливы. 

Допуская  даже,  что  вт»  случа-Ь  войны  С1.  Росс1ей  непр1Я- 
тельсюя  военныя  суда,  по  тЪмъ  или  инымъ  причинам  1.,  не  про- 
никнутъ  въ  Черное  море,  а  принуждены  будутъ  ограничиться 
блокадой  Дарданелъ  со  стороны  Эгейскаго  моря,  имъ  будеть 
весьма  легко  разобраться  въ  происхождении  и  назначен1и  гру- 
зовъ,  выходящихъ  или  входящихъ  въ  Черное  море  черезъ  Дар- 
данелы  подъ  нейтральнымь  флагомъ,  ибо  подавляющее  число 
портовъ  отправлен1Я  или  назначен1я  .чтихъ  грузовъ  будеть.  ко- 
нечно, Русское.  Для  этого  было  бы  достаточно  установить  кон- 
троль въ  Константинопол'Ь,  Варн-Ь,  КонстанцЬ  и  Сулин'Ь  (вт, 
случае  нейтралитета  Турц1и,  Болгарии  и  Румын1и),  т.  е.  примЬ- 
нить  тотъ  же  методъ  контроля,  который  съ  такимт.  успЬхомь 
прил^-Ьнила  Англ1я  при  блокад'Ь  Герман1и  во  время  Великой 
войны  въ  нейтральныхъ  портахь  Голландии  и  Дан1и. 

Между  т-^мъ,  при  использован1и  Росс1ей  для  перевозки 
гру.зовъ  Дунайской  артерии,  такого  рода  контроль  совершенно 
неприм'Ьнимъ  и  безц^ленъ:  во  первыхъ,  въ  этомъ  случа'к  рус- 
ск1е  грузы  могутъ  переходить  на  нейтральныя  суда  (и  обратно) 
не  только  въ  Югославскихъ  портахъ  Адр1атическаго  .моря,  но  и 
въ  Греческихъ  портахь  Эгейскаго  л\оря  (ибо  Дунай  также 
связан  ь  съ  греческой  жел'Ьзно  -  дорожной  магистралью),  а  во 
вторыхъ  въ  эти  же  порты  могутъ  поступать  съ  Дуная,  кро.м'^ 
русскихъ  грузовъ,  также  и  грузы  семи  другихъ  государствъ, 
расположенныхъ  на  Дуна-Ь,  что  совершенно  исключаетъ  воз- 
можность для  непр1ятельскихь  военныхь  судовь  установить 
происхожден1е  или  назначен]е  грузовъ  при  ихъ  выход'Ь  и  поступ- 
лен1и  въ  Югославянск1е  и  Греческ1е  порты.  Ибо  при  столь  мно- 
гочисленныхъ  в'ёроятностяхъ  происхождения  и  назначен1я  гру- 
зовъ и  при  столь  сложныхъ  предшествующихъ  или  посл'Ьдую- 
щихъ  возможныхъ  комбинащяхъ  транзитирован1Я  этихъ  грузовъ, 
открывается  столь  широюй  просторъ  для  маскирован1Я,  путемь 
обычныхъ  въ  этомъ  случае  манипулящй  слз  коносамента.ми,  рус- 
скихъ грузовъ,  что  въ  этомъ  неприятель  никакъ  не  сможетъ 
разобраться. 

Только  лишь  отдавая  себ'Ь  ясный  отчетъ  въ  томъ,  какое 
громадное  государственное  значен1е  ил\'Ьетъ  для  Росс1и,  въ  осо- 
бенности при  тепереп1ней  форм'Ь  р'Ьшен1Я  вопроса  о  проливахъ. 
Дунайская  артер1я,  мы  поймем  ь  величину  того  громаднаго  ущерба, 
который  понесла  Росс1Я  отторжен^емъ  отъ  нея  Вессараб1и. 

Въ  настоящее  время  вопросъ  о  потер-Ь  Бессарабии  раз- 
с.матривается  лишь  съ  точки  зр'Ьн1я  ущерба  Русскаго  престижа 
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и  отчужден1Я  отъ  Росс1и  одной  изъ  плодородныхъ  ея  областей. 
Но  никто,  по  крайней  л\-Ьр1>  вь  печати,  не  разсматривалъ  до 
сихъ  поръ  этотъ  вопросъ  съ  вышеизложенной  точки  зр'Ьн1я.  А 
между  т15мъ,  много  ли  значить  для  Росс1и  потеря  н'Ьсколькихъ 
тысячъ  квадратныхъ  верстъ  посЬвной  площади,  по  сравнен1ю  съ 
потерей  возможности  испо;п.зовать  Дунайскую  артер1ю  въ  слу- 
чаФ>  закрьтя  проливовъ  или  вторжешя  непр1ятельскаго  флота 
въ  Черное  море?! 

При  современной  форм-Ь  р1зшен1я  вопроса  о  проливахь, 
потеря  этой  возможности  равносильна  страшной  государствен- 
ной катастроф-Ь,  ибо  теперь  Росс1Я  въ  случа-Ь  международныхъ 
осложнен1Й  будетъ  на  юг'Ь  окончательно  закупорена,  а  как1я  это 
влечетъ  за  собой  посл'Ьдств1я,  она  уже  въ  полной  и  горчайшей 
мЪр'Ь  испытала  во  время  минувшей  войны. 

Но  если  мы  не  отдаемъ  себ'Ь  въ  этомъ  яснаго  отчета,  то 
это  хорошо  понимають  противники  великой  и  мощ,ной  Россш; 
не  даромъ  Румын1Я  съ  такой  лихорадочной  нервностью  и  стра- 
хомъ  взираетъ  на  Бессарабск!й  вопросъ,  стараясь  всЬми  спосо- 
бами поставить  для  себя  Вессараб1Ю  подъ  охрану  гарант1Й  Ве- 
ликихъ  держав  ь;  не  даромъ  Румын1я  съ  такой  энерг1ей  и  услуж- 
ливостью поддерживала  на  Лозаннской  конференщи  самыя  хя- 
желыя  и  вредныя  для  Росс1и  требован1Я  Англ1и:  этимь  она  хо- 
тела обезпечить  себЪ  возможность  поддержки  со  стороны  Ан- 
гл1Йскаго  флота  въ  тотъ  страшный  часъ,  когда  возродившаяся 
Росс1Я  потребуетъ  возвращ,ен1Я  Бессараб1и.  Что  этотъ  часъ  бу- 
детъ Д'Ьйствительно  страшнымъ,  Румын1Я  хорошо  знаетъ,  ибо 
возродившаяся  Росс1Я  всей  силой  своей  мощи  начнетъ  рвать 
наброшенную  на  ея  дьц(ательнь1е  органы  мертвую  петлю  и  на 
этом1>  пути  вь  первую  очередь  обратить  свои  усилия  на  разр'Ь- 
шен1е  Вессарабскаго  вопроса. 

Но  кром1з  Румын1и  въ  зтол\ъ  отдаетъ  себ11  ясный  отчетъ 
и  в'Ьковой  противникъ  Росс1и  —  дальновидный  и  расчетливый 
Альб10нъ.  Съ  недосягаемой  ни  для  кого  ясностью,  понимая  и 
осязая,  на  основан1и  многов'Ькового  опыта,  вл1ян1е  морскихъ 
сообщен1Й  на  развит1е  и  укр'ёплен1е  мощи  народовъ,  Англ1я  съ 
неулюлимой  и  логической  посл'Ьдовательностью  становиласъ  въ 
течен1е  двухъ  стол'Ьт1Й  твердой  ногой  на  всЬхъ  морскихъ  путяхъ 
сообщения  Росс1и,  ибо  она  всегда  понимала  и  будетъ  понимать, 
что  это  есть  единственный  и  в'Ьрный  способъ  остановить  нара- 
стание мощи  этого  страшнаго  континентальнаго  колосса. 

Этотъ  способъ  уже  одинь  разъ  испробованъ  ею  съ  бле- 
стящимъ  усп'Ьхомъ:  прекративъ  во  время  войны  1855-56  года 
всЪ  морск1я  сообщен1Я  России,  Англ1я  ее  буквально  задушила. 
Теперь,  посл%  Великой  войны,  Англ1Я,  пользуясь  полнымъ  па- 
ден1емъ  престижа  Росс1и,  систематически  подготовляетъ  благо- 
пр1ятную  политико-стратегическую  обстановку    для    прим-Ьнен^я 
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вь  случа1-,  надобности  нтого  способа  во  всей  его  110.140115  и 
д-Ьйственной  сил'Ь. 

Ставч^  твердой  ногой  на  главной  дыхательной  артер1и  Рос- 
сии въ  проливтхъ,  она  не  забыла  и  обходнаго  Дунайскаго  пути: 
не  им'Ья  р-Ьшигельно  никаких!,  вк'ономическихь  интересовъ  на 
среднемъ  и  верхне.м1>  Дуна"^,  Англ1Я  настояла  на  подчинен1И 
всего  течения  Дуная  контролю  спец1альнол  международной  ко- 
мисс1и,  заседающей  вь  Вратислав'Ь,  и  во  главк  эгой  комисс1и 
поставила  своего  Адмирала!  И  мало  того  —  со  свой:твеннымъ 
ей  циничнымъ  11ренебре/кен!ем'ь  къ  политической  морали,  она 
настоялл  на  пр:1в1)  плаван1>1  по  всему  Дун1ю  военным  ь  судамъ 
и  тЪхь  нащй,  мерез'ь  герритор1ю  которых  ь  онь  не  пр^текаегь; 
так'ъ  что  теперь  Сербы  им'Ъютъ  не  рЪдко  случай  наблю  1,ать  мзъ 
своей  столицы  чуждыя  имъ  англ1Йск1ч  военныя  суда,  горделиво 
и  спокойно  прогуливающаяся,  —  какъ  англ1Йск1е  полицейск1е  на 
Пикадилли,  —  вь  самомъ  сердц'Ь  ихъ  страны. 

Влад-Ьй  Росс1я  Бессараб1ей,  это  не  было  бы  такъ  страшно: 
несколько  батарей  тяжелыхъ  пушек ь,  по^тавленныxъ  у  Рени,  и 
небольшая  фло!ил1Я  на  Дуна1з  легко  л\огли  бы  совершенно  и 
надежно  закрыть  кому  бы  то  ни  было  доступъ  въ  Дунай  со 
стороны  Чернаго  моря.  Но  теперь  пбявлен1е  на  Дуна'Ь  этого 
англ1Йскаго  полицейскаго  столь  же  трагично  для  РосС1и,  какъ  и 
принятая  на  Лозаннской  конференц1и  форма  р'Ьшен1я  вопроса  о 
пролчвахъ.  И  не  только  для  Ро:с1и  трагично  появлен1е  этого  „поли- 
цейскаго" на  Дуна'Ь  —  оно  трагично  и  для  всего  Славянства. 

На  Дуна-е  расположены  три  Славянских  ь  державы:  Юго  - 
Слав1Я,  Чехо-Словак1я  и  Болгар1Я,  искони  тягот'Ьющ1я  къ  Росс1и 
и  пронпкнутыя  великой  идеей  все-Славянскаго  объединен1Я.  Дунай 
для  нихъ  является  е:тественной  и  мощной  связью,  осуществляя 
единственное  непосредственное  соприкосновен1е  между  ними. 
Дунай  —  это  аорта  ксе-Славянскаго  объединения,  это  матер]аль- 
ная  ось  все-славянской  идеи. 

Теперь,  когда  пала  Австро-Венгерская  монарх1я,  кр'Ьпко 
державшая  въ  своихъ  рукахъ  Дунай  и  всемирно  препятствовав- 
шая въ  течен1е  н'Ьсколькихл.  стол'Ьлй  сближен1ю  Славянъ,  эта 
могучая  славянская  р-Ька  могла  бы  быть  широко  использована 
для  развит1я  непосредственныхъ  экономическихъ  и  политиче- 
скихъ  связей  л\ежду  Славянскими  державами,  и  вь  случае  нужды 
Росс1я  могла  бы  по  Дунаю  вооруженною  рукой  р-Ьшительно 
поддержать  Юго-Славянсие  народы,  испытывающ1е  нын-Ь  тяже- 
лое и  временами  невыносимое  давлен1е  извн-Ь  со  стороны  своихъ 
могущественныхъ  и  алчныхъ  сосЬдей.  И  никогда  еще  до  сей 
норы  ие  была  такъ  близка  возможность,  —  всл'Ьдств1е  распада 
Австро-Венгр1и,  —  реальнаго  осуществлен1Я  при  помощи  Дунай- 
ской связи  Великой  Все-Славянской  Федеращи,  —  этой  давниш- 
ней мечты  многихл.  Славянскихъ  народовъ. 
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Но  этой  федеращи  молодыхъ  славянских  ь  народовъ,  1М()Щ- 
ной  размахомъ  „неограниченныхъ  возможностей",  боится  старая, 
изживающая  свои  творчесюя  силы  Британская  нац1я.  Проница- 
тельными и  дальнозоркими  очами  всматриваясь  въ  туманную 
даль  грядущихь  в'Ьковъ,  Англ1я,  покоривь  своему  вл1ян1ю  и 
обезвредивъ  всЬхь  своихъ  противниковъ  на  Европейскомъ  кон- 
тинент'Ь,  давно  уже  усматриваеть  въ  ;-»той  туманной  дали  не- 
ясные еще  пока  контуры  Славянской  опасности  и,  въ  мудромъ 
провид'Ьн1и  грядущаго,  издавна  принимаетъ  л^Ьры  къ  ея  уничто- 
жен1ю. 

Перечисление  всЬхъ  явныхъ  и  искусныхъ  тайныхь  м'Ьръ, 
которыя  принимала  и  принил\аегъ  Англ1я  для  ослаблен1я  и 
уничтожен1Я  главнаго  фактора  все-Славянскаго  объединен1я  — 
Великой  Росс1и  —  заняло  бы  ц%лые  томы  и  должно  было  бы 
составить  предметъ  особаго  изсл'Ьдован1Я.  Но  за  посл-Ьднее  вре- 
мя работа  Англ1и  въ  этомъ  направлен1и  не  ограничивается  од- 
ной Росс1ей,  а  перенесена  уже  и  на  одну  изъ  ея  младшихъ 
Славянскихъ  сестеръ  —  на  Юго-Слав1ю,  ибо  ни  для  кого  не 
тайна,  что  за  спиной  р-Ьзко  агрессивной  политики  Итал1и  про- 
тивъ  посл'Ьдней  стоитъ  коварный  и  жестоюй  Альб10нъ. 

И  въ  ц-Ьпи  искусно  продуманныхь  м1^ръ,  которыя  при- 
нимаетъ Англ1Я  для  ослаблен]Я  Славянскихъ  народовъ  и  устра- 
нен1я  возможности  ихъ  объединен1Я,  несомн-Ьнно  самыми  важ- 
ными и  р111иающими  являются  т'Ь  звенья,  которыя  черезъ  ин- 
тернац10нализац1ю  проливовъ,  отторжен)е  отъ  России  Бессараб1и 
и  установлен1е  международной  Дунайской  комисс1И  —  приводятъ 
Англ1Ю  съ  ея  военны.ми  судами  въ  самое  сердце  все-Славянска- 
го объединен1Я  —  на  Дунай*). 

* 
*       * 

Ставъ  твердою  ногой  въ  проливахъ  и  на  Дуна'Ь  на  вс% 
сообщен1я  Россш  съ  бассейномъ  Средиземнаго  моря,  Англ1Я  не- 
ограничилась  достигнутыми  результатами.  Какъ  художникъ-ар- 
хитекторъ,  стремящ1Йся  придать  своей  постройк-й  вполне  за- 
конченный изящный  видъ,  такъ  и  она  въ  течен1е  1928  года  за- 
ключила съ  Франщей  соглашете  о  разд'Ьлен1И  сферь  вл1ян1я  на 
Среди.земномъ  люр'Ь,  по  каковому  соглашен1ю  въ  сферу  ея 
вл1ян1Я    перешелъ    восточный    бассейнъ    этого    моря. 

Уже  въ  одномь  томъ  упорств'Ь,  искусств'^  и  систематич- 
ности, которыя  проявила  Англ1я  при  возведении  военно-полити- 
ческаго  здан1Я  для  прес'Ьчен1я  Черноморскихъ  морскихъ  путей 
Росс1и,    мы    находимъ    наилучшее    доказательство    того,    какое 


*)  О  другихъ  морскихъ  путяхь  Росс1и  въ  С'Ьверно-Ледоьитомь  и 
Тихомъ  океан'Ь  говорить  не  приходится,  ибо  они  не  играють  и  долю  еще 
не  будутъ  играть  никакой  роли  въ  политико-экономической  жизни  ея. 
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огромное  и  р'Ьшающее  значен1е  им-^еп.  свобода  и  неуязвимость 
этихъ  морских»,  путей  для  Росс1И  и  всего  Славянства. 

Воздвигнувъ  это  здан1е  на  важн-^йшихь  морскихъ  путях  ь 
Росс1и,  Англ1Я  для  полной  закч)нченности  своей  работы  не  за- 
была и  Балт1Йских'ь  морскихъ  путей,  хотя  посл1>дн1е,  какъ  мы 
знаемъ,  играютъ  нынЬ  чисто  второстепенное  значение  въ  поли- 
тико-экономической жизни  РосС1'и. 

Включив'ь  въ  орбиту  своей  П(»литики  ново-образовавш1яся 
государства  на  берегахт.  Баллйскаго  моря  и  Финскаго  залива  и 
оказывая  ил\ъ  широкую  финансовую  и  дипломатическую  под- 
держку, Англ1Я  (юзаботилас!.  обезпечить  сиое.му  флоту  доступъ 
во  всякое  врел\я  въ  Ба^гпйское  море  въ  ц'Ьляхъ  оказан1Я  во- 
оруженной п()мо1Ци  этимъ  Государстналгь  на  тогъ  случай,  если 
бы  Росс1я  попыталась  выбраться  изъ  той  щели,  въ  которую 
она  нын-Ь  загнана  вь  Финскомъ  залив-Ь,  и  занять  утраченныя  на 
берегахъ  этого  залива  и  Балт1Йскаго  моря  былыя  военно-.мор- 
сюя  позищи. 

Прежде,  до  Великой  войны,  доступъ  для  Англ1Йскаго  фло- 
та въ  Балт1Йское  море  быль  чрезвычайно  затрудненъ,  ибо  узк1й 
и  трудный  въ  навигац10нномъ  отношен1и  Бельтъ  находился  въ 
рукахъ  Герман]и,  а  Зундъ,  всл'Ьдств1е  малой  глубины,  былъ  не- 
проходимъ  для  судовъ.  со  сколько-нибудь  значительной  осадкой. 
Нын'Ь,  посл-Ь  Великой  войны  и  разоружен1Я  Герман1И,  Бельтъ, 
по  настоян1;о  Англ1и  на  Версальской  конференц1и,  нейтрализо- 
ванъ  и  постаклень  подь  контроль  Дан]и,  находящейся  всец-Ьло 
подъ  вл1ян1емь  и  въ  орбитЪ  Англ]йской  политики,  а  въ  Зунд-Ь 
Дан1я,  при  финансовой  поддержк-Ь  Англ1и,  предприняла  обшир- 
ныя  дно-углубительныя  работы,  долженствующ1я  въ  ближайшемь 
будущемъ  сд-Ьлать  этоть  проливъ  доступнымь  для  самыхъ 
большихъ  военныхъ  судов ь. 

Принимая  во  вниман1е,  что  англ]йск1е  суда  могутъ  всегда 
располагать  для  своего  базирован1я  въ  Балт1Йскомъ  мор1з  и 
Финскомъ  залив1^  портами  находящихся  подъ  англ1Йскимъ  вл1Я- 
Н1емъ  Балт1Йскихъ  государствъ,  а  также  принимая  во  вниман1е 
то  исключительно  тяжелое,  въ  военно-географическомъ  отно- 
шен1И.  положен1е,  въ  которомъ  находится  Русск1Й  Балт1Йск1Й 
морской  путь,  ИСХ0ДЯЩ1Й  изъ  единственного  порта  —  Петер- 
бурга, можно  съ  ув'Ьренностью  сказать,  что  нын%  Росс1я  на 
Балт1Йскомъ  мор-Ь  находится,  въ  отношен1и  безопасности  и  сво- 
боды своихъ  морскихъ  сообщений,  даже  въ  худшемъ  положен1и, 
ч-Ьмъ  на  Черномъ  мор-Ь. 

Суммируя  все  изложенное  выше,  мы  неминуемо  приходимъ 
къ  сл'Ьдующимъ  заключен1ямъ: 

1)  Черноморск1е  морсюе  пути  им-Ьютъ  для  политико-эко- 
номическаго  развит1я    и    самаго    существован1Я    Росс1и   значен1е 
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первостепенной  государственно-нашональной  важности,  какъ 
всл'Ьдств1е  того,  что  они  даютъ  возможность  широко  использо- 
вать ея  главный  нац1ональныя  богатства,  къ  этому  морю  тяго- 
т'Ьющ1Я,  такъ  и  всл'Ьдств1е  того,  что,  воспользовавшись  ил\и,  лю- 
бой ея  противникъ  можетъ  проникнуть  вт.  сердце  ея  жизнен- 
ныхъ  интересовъ  и  т'Ьмъ  самымъ  оказывать  на  ея  политику 
р-^шающее  военное  давлен1е. 

2)  Черноморск1е  морск1е  пути  им-Ьютъ  не  только  для  Рос- 
С1И,  но  и  для  всего  Славянства  громадное  значеше,  ибо  на  нихъ 
лежитъ  р-Ьшен^е  великой  проблел\ы  все-Славянскаго  объединения. 

3)  Принятое  на  Лозаннской  конференщи  р'Ьп1ен1е  объ  ин- 
терна [понализаши  проливовъ  и  посл-Ьдовавш^я  зат%мъ  военно- 
политическ1Я  м'Ьропр1ЯТ1я  Англ1и  и  другихъ  державъ  противъ 
Черноморских!,  люрскихъ  путей  являются  въ  ихъ  совокупности 
самой  грозной  и  чреватой  неисчислимыми  посл'Ьдств1ями  ката- 
строфой, которую  Росс]я  претерп'Ьла,  какъ  сл'Ьдств1е  паден1Я  ея 
престижа  въ  связи  съ  большевистскимъ  режимомъ,  ибо  нын'Ь 
ея  Черноморск1е  пути  находятся  подъ  постоянной  угрозой  пол- 
наго  ихъ  прес'Ьчен1Я.  а  доступъ  въ  Черное  море  настежь  от- 
крытъ  для  вгоржен1Я  любого  ея  врага,  что  лишаетъ  ее  свободы 
д1>йств|"й  во  вн1зшней  и  даже  отчасти  во  внутренней  политик^*) 
и  ставитъ  ее  въ  тяжелое  подчиненное  положен1е  въ  междуна- 
родных!. отношен1Яхъ. 

Поэтому  главная  и  даже  единственная  —  по  крайней  ла-Ь- 
р'Ь  на  лшого  еш,е  лЪтъ  —  Русская  л\орская  проблема  состоитъ 
въ  стремлент  къ  обезпечетю  свободы  и  безопасности  Черно- 
морскихъ  морскихь  путей. 

Принимая  во  вниман1е  жизненную  важность  разрЪшен^я 
этой  проблемы  для  будущаго  Великой  Росс1и,  она  должна  лечь 
въ  основан1е  Русской  морской  доктрины  и  дать  начало  идейной 
трацицш,  въ  которой  должны  воспитываться  грядущая  поколЪ- 
Н1Я  морскихъ  офицеровъ  и  которой  должны  всец-Ьло  проник- 
нуться будущ,1е  руководители  военно-морской  политики  Росс1и, 
а  съ  ними  вм1зст'^  и  всЬ  т%  мысляш^е  Русск1е  люди,  которымъ 
дорого  велич1е  и  сила  ихъ  Родины. 

При  этомъ,  взирая  на  гранд10зное  военно-политическое  зда- 
Н1е,  возведенное  Англ1ей  и  другими  врагами  Росс1и  на  ея  Чер- 
номорскихъ  путяхъ,  отнюдь  не  сл-Ьдуетъ  отчаиваться,  ибо,  какъ 
НИ  кр'Ьпко  на  первый  взглядъ  это  здан1е,  при  ближайшемъ  его 
разсмотр-Ьн^и  не  трудно  усл\отр'Ьть  въ  немъ  слабыя  м'Ьста  и 
найти  иЬрные  способы  для  постепеннаго  разр-Ьшен^я  Русской 
морской  проблемы,  къ  чему  мы  въ  сл'ёдующей  глав-Ь  и  обра- 
тимся. 

Контръ-адмиралъ  Л.  БубноБЪ. 


*)  Въ   борьб-Ь   противъ    центроб-^жных ъ    стремлен1'й  и  сепаратист- 
скихъ  тенденц|й  ея  южныхъ  и  юго-восточныхъ  окраинъ. 
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Небесная  авигац1Я. 


По.мЬщая  письмо  и  переиодную  статью  „Небесная  ави1  ац1я''  нашего 
сотрудника  кап.  2  р.  Крыжанонскаго,  редапия  и  въ  Г)удуп1,емь  охотно 
будеть  даиачь  м-Ьсто  на  страницахь  „г5арубежнаго  Л\орского  Сборника" 
статьямъ,  относяпшмся  къ  .чтой  новой  наук+,,  также  какь  и  статьями  по 
вс'Ьм'ь  отраслямь  ав1ап,111.  без  I.  которой  не  мыслимъ  современньм1  флотъ.  Ред. 
Мн()1  оуважаемый  Яковь  Ивановичъ! 

Посылаю  Вамъ  маленькую  переводную  статью  по  „Небесной  Авига- 
Ц1и".  Терминъ  нтогь  мною  переведен  ь  буквально  съ  ан1Л1Йска1  о,  I  д-Ь  уже 
давно  назван1е  науки  Мореходной  Астроном1и  зам'Ьнено  терминомь  ..Не- 
бесной Навигаи,1и",  —  „Се1е51!а1  .\ау!даИоп"  или  сокрап^енно  „С  Iи-NаV^- 
даИоп".  Такь  печатается  уже  кь  заголовкахъ  соотв'Ьгстнующихъ  учебни- 
ковъ.  В'ь  совсЬмъ  недавнее  время  появился  терминъ  для  аэро-навигафи: 
„А\!да{10!1",  или  по  русски  „Авигац1Я".  Поэтому  будеть  послфдовательнымъ 
называть  А.-1ро-Астроном1Ю  „Се1о-^у|даПоп"  или  по  русски  „Небесной 
Авигац1еп".  Л\ожетъ  быть  на  русскомъ  явык"Ь  и  сохранится  для  возду- 
хоплаван1я  слово  Астроном1я  и  тогда  наука  должна  называться  „Воздухо- 
плавательной Астроном1ей". 

Авигац1Я  является  родною  дочерью  Нав1!гац1и.  При  своемь  возник- 
новен1и,  воздухопланан1е  приняло  въ  готовомь  вид11  „искусство  корабле- 
вожден1я'.  использовало  методы  счислен1Я,  пр1емы  наблюден1Й,  инстру- 
менты, приборы  и  пр. 

В ъ  посл1?дуюш1е  годы  ряд  ь  ученыхъ  (среди  нихъ  такой  выдаю1ц!йся, 
недавно  умерш1Й,  н'Ьмецк|й  ученый,  какъ  д-ръ  Пульфрихъ),  геодезнстовь 
и,  главнымь  образомь,  морскпхъ  офицеровь  работали  надь  „прпспособ- 
лен1емъ"  навигащи  кь  авигац1и.  Сл'Ьдств1елгь  характера  преемственности 
авигац1и  были  извлечены  изъ  архнновь  и  пересмотр15ны  давно  забытые 
и  неиспользованные  способы  опред'Ьлен1Я  корабля  въ  мор-Ь  и  проэкты 
своевременно  забракованных  ь  инструментовъ.  Стали  пересматривать  са- 
мую тригонометрическую  основу  методовъ  Мореходной  Астроном1и,  изы- 
скивая способы  упростить  р+)и1ен1е  сферическат  о  треугольника.  Сл'Ьдств1емъ 
этого  появились  новые  приемы,  таблицы,  годные  для  прим1;нен1я  въ  ави- 
гац1и,  прягодныя  равнымъ  образомъ  и  для  мореплаван!я. 

Про1рессирующая  скорость  воздуп1наго  корабля  съ  каждьгмъ  днемъ 
требуетъ  упрощен1я  методокъ  опред'^лен1я,  перспективы  же  черезъ-по- 
люсныхъ  полетовь  311ставляють  доводить  таблицы  и  руководства  до  90" 
широты. 

Сегодня  еще  н'Ьтъ  законченной  науки  по  аэронавигац1и,  —  она  на- 
ходится въ  стад1и  разработки,  изобр15тен1Й,  усовершенствован1Й.  Появля- 
ется много  отд'Ьльных'ь  зам'Ьтокъ,  статей,  брошюръ,  временныхъ  настав- 
лешй.  Все  это  разбросано  по  всему  М1ру,  написано  на  многихъ  языкахъ. 
Въ  „Морскомъ  Сборник'Ь",  издаваемомъ  въ  Росс1и,  эти  вопросы  совсЬмъ 
не  затрагиваются. 

Не  находите  ли  Вы  полезнымъ  собирать  и  регистрировать  на  рус- 
скомъ язык'Ь  эту  работу?  Можеть  быть  это  будетъ  полезно  т+;мъ  рус- 
скимъ,  кто  сейчасъ  работаеть  по  лин1и  воздухоплавант  и  подбереть 
матер1алъ  для  составлен1я  руководства  на  русскомъ  язык-Ь.  Можетъ  быть 
кто-нибудь  изъ  нашихъ  офицеровъ  сможетъ  внести  что-нибудь  новое, 
свое,  въ  открытый  двери  этой  новой  науки. 

Искренне  уважающ|й  Вась  Н.  Н'ры/кановскш. 
N.  N.  Кг1]апоУ8ку,  МетЬег  оГ  51а1[   о{  Атег1сап  СеодгарЫса!  8ос!е1у, 
Вгоа(1\\'ау  а!  156  51гее1,  Nс\^-■Vо^к. 

Небесная  авигац1Я  —  бюллетень  корпоращи  фонда  Д.  Гуггенхейма 
для  развит1я  воздухоплаван1я  (частное  об-во  въ  Нью-1орк"^). 

Опред'Ьлен!е  своего  м-^ста  для  аэроплана  им-Ьетъ  даже  большее 
значен1е,  ч15мъ     для     корабля    въ    мор-Ъ.    Въ     воздухе;     м-Ьсто     должно 
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опред'Ьлмться  чаще,  наблюден1я  мен'Ье 
точны  и  производить  ихъ  трудн-Ье... 
Усовершенствован1е  и  широкое  при- 
М'1;нен1е  рад10-маяков'ь  могут  ь  дать 
простые  способы  а;■^ро  -  навигац1и.  Но 
опред'Ьлен1е  м1^ста  по  небеснымъ  св15ги- 
ламъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  еще  останется  на 
много  л'Ьтъ  вспомо!ательнымъ  спосо- 
бомъ  при  трансатлантическихъ  переле- 
тахъ  (из'ь  введен1Я). 

Основная  задача  опред'Ьлен1Я  м'Ь- 
ста  въ  воздух'к  при  помощи  небес- 
ныхъ  св-Ьтилъ  есть  та  же  задача, 
которая  издавна  была  вт.  употреб- 
лен1и  В'ь  л\ор'Ь.  Въ  мор-Ь  или  воздух11 
эта  задача  сводится  къ  р-Ьшен^ю  сфе- 
рическаго  треугольника,  съ  верши- 
нами: полюсъ,  зенитъ  и  свътило.  Вь 
треугольник-^  на  приложенномъ 
чертеж-Ь  даны:  сторона  Р2,  рав- 
ная 90"  —  широта  м-Ьста  и  уголъ 
Р,  равный  м-Ьстному  часовому  уг- 
лу. Требуется  найти  сторону 
90"  -  Н,  равную  высоте  св-Ьтила, 
и  уголъ  при  2,  равный  азимуту 
или  направлен1ю  на  св-Ьтило. 
Не  повторяя  самаго  процесса 
вычислен1й,  можно  сказать,  что 
р15шен1е  сферическаго  треугольника  и  нахожден1е  высоты  и 
азимута  св-ктила  даеть  ,люзиц1онную  лишю",  т.  е.  лишю  на  карт^Ь, 
на  которой  находится  вь  какой  то  точк-^^  наблюдатель. 

Но  р'Ьшен1и  второго  треугольника  относительно  второго 
св-Ьтила,  получается  вторая  „позифонная  лин]я".  Будучи  одно- 
временно на  об-Ьихъ  лин1яхъ,  наблюдатель,  очевидно,  находится 
въ  точк-Ь  ихъ  перес'Ьчен1Я. 

Есть  л\ного  различныхъ  способовъ  р'Ьшен1Я  сферическаго 
треугольника.  Въ  течен1е  многихъ  л-Ьтъ  пр1емь  Сантъ-Илера 
былъ  во  всеобщемь  употреблен1И.  Теперь,  однако,  для  этой  ц'Ьли 
им1эются  различные  методы,  с  ь  бол-^е  удобными  таблицами.  И-Ь- 
которые  скорые  способы,  употребляющееся  теперь,  могутъ  быть 
вкратц-Ь  суммированы  сл'Ьдующимъ  образомъ: 

1.  Способь,  опубликованный  вт  Изв'кщен1и  Гидрографиче- 
скаго  Управлен1я  С.  А.  С.  Шт.  №  203  и  204,  даюпцй  „позиц!- 
онную  линио,  готовую  для  проложен1я  на  карт-Ь",  для  даннаго 
счислимаго  м-Ьста,  только  съ  одной  интерполящей  для  склонен1Я. 
Этотъ  способь  является  скорымъ  и  точнымь,  за  исключен1емъ 
того  случая,  когда  св'Ьтило  находится  вблизи  мерид1ана  м-Ьста. 
Къ  сожал-Ьн^ю,  однако,  эти  таблицы  изданы  въ  двухъ  большихъ 
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тол\ах1.,   исего  1529  стрнницъ,  что  д-Ьлаеть  ихъ  неудобными  для 
употреблен1Я  вь  воздух-^. 

2.  «N«^681  8еа  аис!  А|г  NаV^да^^оп  Тс|Ые^^^  —  •Нов'Ьйш1я 
Мореходный  и  Аэро-навигащонныя  таблицы-,  составленныя  Ади!- 
1И),  изданныя  впервые  ы.  1902  году,  впосл'Ьдств1и  пересл\отр'Ьи- 
ныя  и  опубликованныя  Морск'имъ  Институтомъ  С.  III.  Таблицы 
А^^1^по  суть  въ  сущности  таблицы  разности  широты  и  отше- 
СТВ1Я  и  лгогутъ  быть  употреблены  для  р'Ьшешя  любого  пря- 
моугольнаго  треугольника. 

3.  Таблицы  «Альфа,  Бета,  Гамма»,  составленныя  англичани- 
номъ  Н.  В.  0'>:к1\у|и'ом'ь.  Эта  компактная  книга  заключаетъ 
таблицы  для  вычислен1я  высоты  и  Азимутальную  Д1яграмму.  со- 
ставленную отставнымъ  капитаномъ  С.  Ам.  Флота  Ар.мистидомъ 
Ростом'ь. 

4.  «ТНе  Ыпе  о1  Рой|1!оп  Воок»,  —  «Таблица  Позищонной 
Лин1И',  недавно  опубликованная  Морскимъ  Институтомъ  С.  Шт. 
Для  1пироть,  меньшихъ  65",  эти  таблицы  даютъ  на  протяжен1и 
всего  44  страницъ  быстрый  и  легкий  способъ  нахожден1Я  „по- 
зиц1онной  ЛИН1И"  при  ьсякихь  условиях!..  Въ  настоящее  врел\я 
находится  въ  печати  новое  издан1е,  таблицы  котораго  распро- 
страняются до  90"  широты.  Этотъ  л^етодъ  вводитъ  въ  употреб- 
лен1е  удобныя  таблицы,  составленныя  инженеръ-гидрографомъ 
С.  Огура,  японскаго  Гидрографическаго  Департамента,  для  вы- 
числен1я  высоты  по  изм'^ненной   азил\утальной  д1аграмм'Ь  Роста. 

5.  «Будггп'е8  81|с1"  Кск»,  —  -Скользящая  Линейка  Бигра- 
ва»,  которая  представляетъ  собой  цилиндрическую  скользящую 
линейку,  для  механическаго  р'Ьшен1я  сферическаго  треугольника. 

6.  Различные  графическ1е  методы  для  р'Ьшен1Я  треугольни- 
ка: наибол'Ье  недавнимъ  и  им^ющимъ  интересныя  возможности, 
является  методъ,  разработанный  лейтенантомъ  флота  С.  Шт. 
Р.  К.  Оос1дс'емъ  для  полярнаго  изсл'Ьдователя  Линкольна  Эль- 
сворта. 

Каждый  изъ  этихъ  перечисленныхъ  методовъ  л\ожетъ  быть 
прил\'Ьненъ  въ  воздух'Ь  и  „позищонная  лин1я"  можетъ  быть  при- 
ложена мен%е,  ч'Ьмъ  въ  4  л\инуты.  ВсЪ  вообще  перечисленные 
методы  находятся  въ  употреблен1и.  Недавно  составленныя  „Кри- 
выя  Высоть  Зв-Ьздъ",  при  избран1и  спещальныхъ  паръ  зв-Ьздъ. 
даютъ  возможность  получить  дв-Ь  „позищонныя  ЛИН1И"  или  по- 
лучить свое  м'Ьсто  меньше,  ч'Ьмъ  въ  одну  минуту.  При  пользо- 
ван1и  этими  Кривыми,  Прямое  Восхожден1е  и  Склонен1е  исклю- 
чены. Широта  и  м-Ьстное  Зв'Ьздное  Время  непосредственно  на- 
ходятся по  Гринвическол\у  Зв-Ьздному  Времени  и  перес'Ьчен1Ю 
Кривыхъ  Высотъ  двухъ  зв-Ьздъ.  Разность  между  Гринвическимъ 
и  м'Ьстнымъ  врел\енел\ъ  есть  долгота. 

При  употреблен1и  всякаго  метода  необходимо  знать  точное 
время    до    секунды.    Точное    время    до    секунды,  все    рабно  — 
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солнечное  или  звездное,  можетъ  быть  получено  при  посредств-Ь 
аэро-хронометра  или  же  часовъ  съ  секундной  стрЬлкой.  Точная 
установка  секундт.  на  часахъ  можетъ  быть  достигнута  подвиж- 
нымъ  секундными  циферблатомъ. 

Зв'Ьздное  Гринвическое  Время  можетъ  быть  установлено 
на  однихъ  часахъ,  на  другихъ  МЬстное  (или  Истинное  Гринви- 
ческое), д'Ьлая,  такимъ  образомъ,  вычислен1я  бол+:е  простылш  и 
скорыми. 

Такь  какт.  вычислен1е  Зв-Ьзднаго  Гринвическаго  Времени 
существующими  методами  есть  единственно  продолжительная  и 
утомительная  операщя,  является  наиболке  необходимымъ  имЬть 
часы,  даюпия  точныя  или  возможно  точныя  секунды  Зв15зднаго 
Гринвическаго  Времени.  Это  люжеть  быть  достигнуто  установкой 
обыкновенных!,  часовъ  по  Зв'1^здному  Времени.  Кром-^  аэро- 
хронометра и  избраннаго  метода  р'Ьшен1Я  сферическаго  треуголь- 
ника, авигатор  ь  долженъ  им-^ть  секстанъ  сь  уровнемъ.  Секстанъ 
съ  уровнем! ,  когда  возможно,  долженъ  быть  употребляемъ,  какъ 
обыкновенный  секстант»  С1>  видимымъ  горизонтомъ;  но  когда 
Видимый  Горизонтъ  недоступенъ,  какъ,  наприч11ръ,  ночью  или 
при  высот-Ь  полета  около  1000  футь,  вводится  въ  употреблен1е 
искусственный  горизонтъ,  въ  вид1>  уровня.  Въ  настоящее  время  въ 
продаж-Ь  им-Ьются  нижесл-Ьдуюпие  секстаны  съ  уровнемъ:  1.  Ок- 
тантъ  Вильсона  (Р'ют^х^г  ЬнИишрп!  С"),  2.  Секстанъ  Девиса  и 
Радфорда  {К(Ч1[[е1  апг1  Е^^^сг  С"),  3.  Секстан  ь  Военнаго  Флота, 
Бюро  Образцовъ. 

Суммируя  все  вышеизложенное,  л\ожно  сказать,  что  для 
дневной  работы  необходимы:  1.  Секстанъ  сь  уровнемъ,  2.  Аэро- 
хронометр г,  идуп^й  по  Истинному  Гринвическому  Времени, 
3.  Таблицы  избраннаго  метода  для  рЪи1ен1я  с(|)ерическаго  треу- 
гольника, 4.  Карта,  аэро-протракторт.  (а1гсгар1  р1о11ег),  —  но- 
вый протракторь  и  линейка,  скомбинированные  такимъ  образомъ, 
что  онъ  замЪняетъ  параллельную  линейку  и  циркуль  (родъ 
пантографа  —  Н.  К.). 

Для  ночной  работы:  1.  Секстанъ  съ  уровнел\ъ  (секстанъ 
Бюро  Образцовъ  рекомендуется,  такъ  какъ  при  наблюден1яхъ 
имъ  св1^тило  является  прямовидимымъ  предметол\ь),  2.  Аэро- 
хронометръ,  идущ|й  по  Зв-^здному  Гринвическому  Времени, 
3.  Кривыя  Высотъ  Зв-Ьздъ.  (Всяюй  общепринятый  методт,  мо- 
жетъ быть  прим-Ьненъ  ночью,  но  всЬ  они  требуютъ  во  много 
разъ  болыпе  времени  для  р'Ьшен1я  задачъ,  ч1)Мьспособъкривыхъ). 

Теперь  можно  поставить  прямой  вопрось:  какой  точности 
можно  ожидать  отъ  прим'Ьнен1я  новМшихъ  методовъ  „небесной 
авигац1и"?  Опред^^ленный  отчетъ  о  результатахъ,  полученныхъ 
при  девяти  „позиц10нн111хъ  лин1яхъ",  даеть  Капитанъ-Лейтенантъ 
\Уеет8  изъ  опытовъ,  произведенныхъ  на  почтовомъ  аэроплан1з 
Морского  В-^домства  во  время  дневныхъ  полетовъ  между  Санъ- 
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Д1его  и  Сан'ь-Педро.  Покрытое  разстоян1е  было  ранно  90  милямъ. 
Время  вь  воздух-^  было  равно  90  л\инутам'ь.  Средняя  погреш- 
ность при  9  лин1ях'ь  была  6.6  миль.  При  всЬхъ  наблюден1яхъ, 
кром-^  посл-^дняго,  было  взято  по  одному  изм'Ьрен1ю;  при  пс>- 
сл-Ьднемъ  было  взято  среднее  изъ  5  высотт.  сочинца  и  5  момен- 
товъ.  Обыкновенно  берется  среднее  изь  4  или  5  наблюден1Й, 
дабы  уменьп]ить  вл1ЯН1е  погр-Ьшности  ускорен1Я  уровня.  0б1шя 
услов1я  при  наблюден1яхъ  этого  дня  были  хорошими  и  поэтому 
можно  полага1Ь,  что  средняя  погр'Ьшност1>,  л\еньшая  10  миль, 
является  наибольшею  точностью,  которую  можно  ожидать  въ 
этомъ  случа'!^.  При  плохихъ  услов1яхъ  въ  воздухЬ  эта  (лпибка 
можетъ  достигать  30  или  40  миль. 

Перевелъ  кап.  2  р.  Н.  Крыукиновскш. 

Отъ  Редакц,^^!. 

Призыв'ь,  ооращенным  редакц1еп  „3.  М.  С."  къ  его  читателямъ  съ 
просьбой  пол\очь  издан1ю  журнала  присылкой  годовом  подписки,  былъ  до- 
брожелателями сборника  услышан  ь,  что  редакц1я  съ  особымь  удовлетво- 
рен1емь  и  при;^нательностьн1  отм-Ьчаетъ.  Редак1ия  считаете  своимъ  прн 
ягнымъ  долгомъ  въ  особенности  поблагодарить  Каютъ- Компанию  Мор- 
скпхъ  Офицеровъ  иь  Санъ-Фрапипско,  постановиыпую  сдЬлать  подписку 
на  „3.  М..  С."  обязательной  для  всЬхъ  члснонъ  Кають-Цомпаши  и  Зав-Ь- 
дующаго  Заемнымъ  Капиталомь  этом  Кают  ь-Компан1п  Бор.  Авг.  День  .5а 
проявленную  им  ь  пол\ои;ь  въ  проведен1и  въ  жизнь  этого  постановлен1я; 
дал'Ье  —  предс1щагелей  группь  морск.  офиц.  в  ь  Загреб-Ь  в.-а.  Вяткина,  въ 
Харбин-Ь  —  к.-а.  Федоровича,  в  ь  Дан1н  —  к.-а.  Римскаго-Корсакова,  въ 
Б-ёлград-Ь  —  в.-а.  Ненюкова.  к2р.  Карпова  и  А.  Г.  Токарчука  за  выказан- 
ную ими  заботу  о  Сборник-Ь,  также,  какъ  и  вс1?хъ  отдФльныхъ  подпис- 
чиковъ. 

Всего  по  1  марта  подписались  на  1929  г.:  1)  адм.  И.  К.  Григоро- 
вичь  —  Ментонъ,  2)  г.-м.  В.  И.  Рачинск1й  —  Дубровнмкъ,  3)  ст.  л.  Л.  М. 
Кожевниковъ  —  Данциг  ь,  4)  ст.  л.  М.  Духовичъ  —  Брюссель,  5-9)  к  1р. 
В.  И.  Медв+,девъ,  к2р.  Макаровъ.  ст.  л.  П.  И.  Охотинъ,  инж.  Бунаковъ, 
Л.  С.  Яковлевъ  —  Б-Ьлградъ,  10-13)  в.-а.  Ф.  А.  Вяткинъ,  к.-а.  К.  В.  Шеве- 
левъ,  ст.  л.  Н.  Н.  Яковлевъ,  лейт.  Михайловск1Й  —  Загребъ,  14-15)  к.-а. 
Беренсъ,  к.-а.  Тихменевъ  —  Тунисъ,  16-20)  к.-а.  Римск1Й-Корсаковь,  к2р. 
А.  А.  Транзе,  А.  Н.  Норд.манъ,  ст.  л.  О.  О.  Ферс.манъ,  л.  О.  В.  Вилькенъ 
—  Копенгагень,  21-28)  к.-а.  М.  I.  Федоровичъ  —  Харбинъ,  29-33)  полк. 
В.  Ф.  Тимашевъ,  и.-м.  л.  В.  И.  Замяткинъ,  л.  Е.  А.  Куфтинь,  мичм.  А.  А. 
Евдокил\овъ,  горн.  инж.  Р.  И.  Могильницк1Й  —  Чех1я,  34-.37)  в.-а.  Неню- 
ковь,  ст.  л.  Ю.  В.  Соловьевъ,  Б.  П.  СинаГ1Ск1й  —  Серб1я,  38)  Морская 
Учебная  Часть  —  Бол1ар1я,  39)  л.  В.  В.  За1  орянск!Г1-Кисель  —  Румын1я, 
40)  Сою.чъ  офицеровъ  -  участниковь  войны  —  Тунисъ,  41-42)  к2р.  Г.  Н. 
Никитенко,  подп.  А.  Бир'уля  —  Марокко,  43-45)  К.  .Л.  Порембск1Й,  инж. 
К.  Э.  Черницк1п,  С.  И.  Рымишевичъ  —  Польша.  46-47)  мичм.  А.  П.  Ме- 
демъ,  Б.  Е.  Петренко  —  Шанхай,  48-50)  гр.  К.  А.  Хрегггонпчъ-Бутеновъ  — 
Парижь,  51-57)  г.-л.  Н.  Н.  Оглоблннск1Й.  к1р.  В.  И.  Руднев ь,  к2р.  И.  Н. 
Род1оновъ,  ст.  л.  Ф.  Ю.  Спаде,  инж.  Васильевъ,  кор.  гард.  Кораблевъ, 
Сафьянниковъ  —  Франщя,  58)  Группа  морскихь  офпцеровъ-эмигрантовъ 
въ  Финлянд1и,  59-60)  к.-а.  Л.  Л.  Ивановъ  —  Ри.пъ,  61-106)  Кають-Компа- 
Н1я  морскихъ  офицеровъ  вь   Санъ-Франциско. 

Кром15  того,  редакц1Я  выражаетъ  свою  искреннит)  признательность 
графу  К.  И.  Хрептоинчу-Бутенопу  (Парижъ),  помогшему  матер1ально 
расширен1ю  Сборника. 
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Отд-Ьлъ    техническ1Й. 

О  прим-ёнен^и  пара  высокихъ  давлен!Й 
и  температуръ  въ  морскихъ  установкахъ. 

Въ  посл'Ьднее  десятил'Ьт1е  въ  техническихъ  кругахъ  на- 
блюдается усиленный  интересъ  и  стремлен1е  къ  повышен1ю 
давлен1Я  и  те.мпературы  пара  вь  паровыхъ  установкахъ.  Ц-Ьлый 
рядь  техническихъ  силъ  разныхь  государствъ  работаетъ  въ 
этомь  направлен!и,  производя  изсл'Ьдован]я,  опыты,  изучая  свя- 
занные съ  повышен1емъ  давлешя  и  температуры  вопросы  со- 
отв'Ьтствующих  ь    матер1аловт.,    конструкц1Й,   потерь    и     выгодъ. 

Опред'ёленное  число  паровыхъ  установокъ  съ  перегрЬ- 
тымъ  паромъ  высокаго  давлешя  уже  работаютъ,  давая  воз- 
можность конкретно  установить  и  коммерческ1Я  выгоды  такихъ 
установок^..  Разр1зшен1е  вопроса  настолько  подвинулось  впередъ, 
что  если  до  войны  давлен1е  20  атм.  считалось  высокимъ,  то 
теперь  можно  сказать,  что  уже  давлен1'я  32  атм.  переходятъ  въ 
область  нормальныхъ  давлен1Й  и  только  давления  выше  этихъ 
считаются  высокими. 

Причины  возникшаго  интереса  и  быстраго  развит1я  вопро- 
са о  повышен1и  давлен1я  и  температуръ  пара  заключаются  въ 
представляемыхъ  имъ  термическихъ  выгодахъ,  о  которыхъ 
можно  судить  по  нижеприведеннымъ  таблицамъ,  заимствован- 
нымъ  изъ  доклада  Н.  I.  Оиу  А^я.  МесИ.  ]пн|.  С.  Е.  (Епд.  1 5,  VI  1928). 

Увеличен1'е  давлен!я  на  каждые  3% 
улучшен1я  термическаго  полезнаго  д'Ьйств!я. 

Увеличен1е  термическаго 

15 


96 


полезн.  д'Ьйств. 

въ  %\, 

3 

6 

9 

12 

Начальное    давлен1е 

Конечное 

давлен1е  пара 

кд  ст- 

въ 

кд/ст'" 

14 

18-5 

25-5 

35-5 

53-5 

17-5 

24 

33 

49 

84 

24-5 

35 

53 

97 

35 

55 

107 

52-5 

103 

98 

Уменьшен1е  расхода 

угля   въ  " 

II 

2-92 

5-66 

8-26 

10-71 

13-04 

Цифры  приведены  въ  метрическихъ  м1;рахъ  и  относятся  къ  уста- 
новк-Ь  т.  40.000  к\у  при  1500  об.  въ  мин.,  или  20.000  к\у  при  3000  об., 
включая  котлы,  конденсаторъ  съ  вспомогат.  механизмами,  4  подогр-ёва 
воды.  Температура  пара  371»  С.  Вакуумъ  736-9  мм.  в.  с. 


77 


11овышен1е  температуры   пара  на  кам<дые  3",. 

улучшен1я  термическаго    полезнаго  д'Ьйств1я. 

Уве;1ичен1е  термическаго 


полезн.  д-Ьйств.  въ  "  „ 

3             6 

9 

12 

Давлен1е   пара 

Увеличен1е  тем1 

пературы 

въ  кд  ст"- 

на...     "    С. 

надъ  ■ 

гемп.  пара 

14 

40           79-5 

119-5 

»       161 

17-5 

40-5        81 

122 

162 

24-5 

41            82 

123 

35 

41-5        83 

52-5 

40-5 

98 

35 

Уменьшен1е  расхода 

угля   въ  "  „ 

2-92         5-66 

8-26 

10-71 

15 


Эти  термическ1я  выгоды,  реализованный  въ  ряд'Ь  сташо- 
нарныхъ  тепловыхъ  установокъ,  какъ  и  то  обстоятельство,  что 
реализац1я  ихъ  не  встр'Ьтила  непреодолимыхъ  затруднен1Й  при 
р'Ьп1ен1и  вопросов!)  л\атер1ала  и  конструк1ий,  вызвали  соответ- 
ствующей интерес!)  и  В1>  морскихъ  техническихъ  кругахъ  къ 
вопросу  о  возможности  примёнетя  перегр-^таго  пара  высокаго 
давлен1я  и  тел\пературъ  на  судахъ.  Несомн-Ьнно,  ,эконо.м1я  въ 
расходе  горючаго  и  возможность  понижен1я  стоимости  транс- 
порта имЪли  бы  колоссальное  значен1е.  Особенно  важно  ,это 
б1,1Л0  бы  для  такихъ  странъ,  какь,  наприм1эръ,  Англ1Я,  гд'Ь  су- 
ществують  ВЫС0К1Я  оплата  труда,  стоил\ость  ремонта  и  обслу- 
живан1Я  судовь  и  высокие  налоги.  Кром^  того,  тамъ  же  суще- 
ствует ь  еще  опред'Ьленное  стремлен1е  использовать  по  позмож- 
ности  свой  уголь  вм'Нсто  ввози.маго  жндкаго  топлива.  Вполн'Ь 
понятно  поэтому  то  вниман1е,  которое  было  удЬлено  поднятылгь 
вопросал\ъ  на  собран1Яхь  инженеровъ  .въ  Англ1и  по  поводу 
праздновашя  стол'Ьт1Я  Ь^ШиНоп  о[  С|\|1  Епд|пеег8,  выразив- 
шееся въ  ряд'Ь  докладовъ  по  отд'Ьльнымъ  вопросамъ  повьппе- 
шя  давлен1я  и  температуры  пара.  Небезъинтересно  от.\\'Ьтить 
основныя  направлен1я,  по  которымъ  можно  ожидать  развиля 
машинныхъ  установокъ  на  морскихъ  судахъ. 

Какъ  видно  изъ  приведенныхъ  таблицъ,  повышен1е  давлен1Я 
и  температуры  пара  сказывается  на  улучшен1и  термическаго 
полезнаго  д4йств1я  и  на  уменьшен1и  расхода  топлива.  ГдЪ  же 
пред-ёлы  этого  повышен1Я.^ 

Съ  точки  зр1^н1Я  термодинамики  для  повышем1я  темпера- 
туры нЪтъ  предела  —  практически  же  он  ь  опред-^ляется  свой- 
ствами конструктивных!)  матер1аловь,  уеютребляе.мыхъ  для  !сот- 
ловъ  и  машинъ.  Съ  повышен1емь  температуры  сильно  во.зра- 
стаютъ  химическ1я  и  механическ1Я  возд1^йств1Я  на  матер1алъ 
пара    и    газовъ,  съ  нимъ    соприкасающихся,  но,  самое  главное, 
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сопротивлен!е  и  прочность  матер1аловъ  при  выше  опред'Ьлен- 
ныхъ  тел5пературахъ  значительно  понижаются.  Такъ,  —  выше 
450"  С.  у  обыкновенныхъ  сортовъ  стали  для  котловъ,  уже  не- 
большое повьш1ен1е  температуры  ведетъ  къ  резкому  понижен1ю 
сопротивлен1Я.  Кром'Ь  того,  зд11сь  приходится  считаться  еще  и 
сь  т-^мъ  обстоятельствомъ,  какъ  это  доказали  посл1^дн1я  из- 
сл'Ьдован1я,  что  при  высокихъ  температурахъ  сопротивлен1е  ма- 
тер]ала  является  функщей  времени,  т.  е.  матер1алъ,  выдержи- 
вающ,|"й  опред'Ьленную  при  данной  температур-!^  нагрузку,  съ 
течен1емъ  времени  ее  не  выдерживаетъ  и  разрушается,  такъ 
что  при  расчетахъ  нельзя  базироваться  только  на  полученныхъ 
обычнЕЛ.ми  пр1емами  испытан1Й  матер1аловъ  данныхъ.  Вопросъ 
материала  вь  настояш,ее  время  занилшеть  умы  многихъ  инже- 
неровь  и  металлурговъ  и  не  является  еще  разрЬшеннымъ.  По- 
ка же  можно  сказать,  что  для  обыкновенныхъ  сортовъ  стали, 
прим1зняемыхь  для  котловъ  и  машинъ,  480"  С.  является  темпе- 
ратурой, выше  которой  идти  уже  небезопасно;  для  судовыхъ 
установокъ  .чтотъ  пред-Ьлъ  долженъ  быть  пониженъ  и  можетъ 
считаться  около  450"  С.  Лучше  работаютъ  при  высокихъ  тем- 
пературахъ ста^т  съ  опред-Ьленнымъ  содержан1емъ  никкеля  и 
хрома.  Материалы  же,  какъ  латунь  и  бронза,  совершенно  исклю- 
чаются изъ  употреблен1Я  при  высокихъ  температурахъ. 

Съ  теоретической  точки  зр'Ьн1Я  также  н-Ьтъ  пред'кла  для 
повып1ен1Я  давлен'Я,  но  чтобы  составить  себ-Ь  правильное  суж- 
ден1е  о  возмож:ности  этого  повышен1Я,  необходил\о  изсл-Ьдовать 
рядь  факторовъ,  вл1яющихь  при  этомь  на  полезное  д'Ьйств1е 
установки.  Необходимо  знать,  какъ  отразится  высокое  давлен1е 
на  конструкции  турбинъ,  ея  работ'Ь,  ея  коэфищент-Ь  полезнаго 
д'Ьйств1я,  разныхъ  затруднен1яхъ  при  проход1э  плотнаго  пара  че- 
резъ  малыя  впускныя  отверст1я,  затруднен1и  ■  отъ  кондепсащи 
пара,  требующ1я  высокаго  перегр-^ва  и  т.  д.  и  т.  д. 

Результатомъ  всестороннихъ  изсл1>дован1Й  паровыхь  уста- 
новокь  является  заключен1е,  что  въ  ближайшее  время  в'Ьроят- 
н-Ье  всего  давлен1Я  едва-ли  будутъ  превышать  100  (шах! шит 
140)  атм.  при  перегр'кв'Ь  480"  С,  а  для  судовыхъ  установокъ 
можетъ  быть  —  70  атм.  при  450"  С.  Высипя  давлен1Я  уже  не 
даютъ  такъ  много  выгодь,  чтобы  оправдать  стоимость  заведен1Я 
и  обслуживания  такихъ  установокъ,  по  крайней  м^^р'Ь  при  со- 
временномъ  состоян1и  техники.  Пониженные  пред-Ьлы  давлен1Й 
и  температуры  для  судовыхъ  установокъ  объясняются  требова- 
н1емъ  возможной  простоты,  такъ  понятнымъ  по  услов1Ямь  ра- 
боты на  судахъ. 

Для  такихъ  высокихъ  давлен1й  наибол'Ье  пригодны  водо- 
трубные котлы  и  практика  уже  показала,  что  этотъ  типъ  котла 
вполн-^  удовлетворяетъ  своему  назначен1ю,  какъ  въ  смыслЪ  на- 
дежности, такъ  и  съ  точки  зр-Ьн^я  обслуживан1я,  если  при  этомъ 
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питате.'и.ная  ьода  чиста.  При  употреблен1и  герметически  закры- 
тыхъ  поверхностных!)  конденсаторои'ь,  съ  трубками  нысокаго 
содержан1Я  никкеля,  и  закрытой  отвоздушненной  системы  пита- 
Н1Я  сь  соотв'Ьтстную1цил\и  аппаратами,  не  было  болыиихъ  за- 
труднен1Й  сь  питан1ем1.  котловъ.  Г1рим1^нен1е  водотрубныхъ 
котловъ  В1.  морской  практик-Ь  является  достаточно  укр-Ьпив- 
шимся  и,  сл'Ьдовательно,  прим'Ьнен1е  ихь  для  пара  высокаго 
давлен1Я  и  температуры  въ  морскихъ  установкахъ  находится 
лишь  вь  зависимости  оп.  получен1я  и  поддерживан1я  необходи- 
маго  количества  чистой  питательной  воды,  что  является  вполне 
достижимы  мъ. 

Ясно,  что  так1е  котлы  должны  работать  при  условии  бол1ье 
производительнаго  сгоран1Я  топлива,  ч'Ьл\ъ  это  достигается  по- 
мощью ручной  топки.  Необходимо  передать  отъ  горючаго  пару 
наибольшее  количество  тепла,  въ  немь  находящагося.  На  см-Ьну 
ручной  топк"!!  углемъ  выдвигаются  топки  механичесия,  прим'Ь- 
нен1е  топлива  жидкаго  и,  наконець,  топка  котловъ  углемъ,  пре- 
вращенным'ь  вь  пы;п>.  Эконо.мическое  сжиган1е  топлива  и  на 
корабляхъ  значительно  подвинулось  за  посл'Ьднее  врел\я  впередъ. 

Не  говоря  уже  о  механическихь  топкахъ,  необходимо  от- 
м-Ьтить  попытки  введен1Я  и  топки  угольной  пылью.  Введен1е 
этого  сорта  топлива  пока  встрЪчаетъ  н'Ькоторыя  ,затруднен1я, 
несолш-Ьнно,  въ  будущ,ел1ъ  преодолимыя,  а  именно  -  пока  вы- 
сока еще  первоначальная  стои.мость  такихъ  установокъ,  нхъ 
ремонта  и  обслуживан1Я,  много  энерг1и  поглощается  на  раз- 
драбливан1е  и  превра1цен1е  угля  въ  пыль,  котлы  должны  им'Ьть 
больш1Я  топочныя  пространства  и  необходимы  как1я  то  средства 
и  способы  для  охлажден1Я  ст'Ьнокь  топокъ  и  т.  д.  Во  всякомъ 
случае  изв-Ьстное  число  такихъ  установокъ  на  коммерческихъ 
судахъ  заведено  и  находится  В1>  пер1од'Ь  испытан1я;  несо.мн-Ьнно, 
этотъ  способъ  топки  котловъ  при  опред'Ьленныхъ  услов1Яхъ 
займетъ  свое  м-Ьсто. 

При  высокой  температур'Ь  пара  въ  котлахъ  будутъ  высоки 
и  температуры  уходящихъ  въ  дымовую  трубу  газовъ  и,  сл'Ьдо- 
довательно,  такъ  же  значительны  будутъ  и  потери  тепла.  Од- 
нимъ  изъ  способовъ  использован1я  этого  уходящаго  тепла  яв- 
ляется подогр-Ьвъ  за  его  счетъ  воздуха,  необходи.маго  для  сжи- 
ган1Я  топлива;  этотъ  процессъ  очень  выгодный  для  гор'Ьн1Я  и 
всюду  теперь  прилгЪняется. 

Опред-Ьленныя  выгоды  получаются  также  при  изв-Ьстной 
комбинац1и  котловъ,  напр.,  при  работе  въ  два  цикла,  водотруб- 
ный котелъ  высокаго  давлен1я  работаетъ,  главны.мъ  образомъ, 
на  теплот-Ь  излучен1Я,  а  газы,  выйдя  изъ  него,  поступаютъ  по- 
томъ  въ  обыкновенный  водотрубный  котель,  подающ1Й  паръ 
въ  турбину,  въ  область  низкаго  давлен1я,  и  работаюшдй,  такъ 
сказать,  при  нормальномъ  давлен1и,  или-же  —  возможно  им-Ьть 
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оба  котла  высокаго  давлен1я,  работающих!,  и  на  теплот-Н  излу- 
чен1Я  и  воспринимающихъ  тепло  путемъ  соприкосновен1Я  ст'Ьнъ 
котла  съ  -  газами,  и,  кром'Ь  того,  добавочный  котелъ,  работаю- 
щей какъ  бы  при  давлеши   атмосферномъ. 

Что  касается  самихъ  турбинъ,  то  надо  сказать,  что  при 
высокихъ  давлен1яхъ  возникаютъ  затруднен1Я  и  потери  при 
впуск'Ь  плотнаго  пара  въ  область  высокаго  давлен1'я,  обуслов- 
ливаемый этой  плотностью  пара  и  малыми  впускными  отвер- 
ст1ями.  Эти  затруднешя,  какъ  и  высок1я  температуры,  являются 
причиной  выд'Ьлешя  области  высокаго  давлен1я  въ  самостоя- 
тельную турбину  высокаго  давлен1Я,  позволяющую  бол-Ье  ра- 
Ц1онально  конструировать  какь  корпусъ  турбины,  такь  и  от- 
д'^льныя  ея  части.  Что  касается  д1>йствительныхь  затруднен1й, 
возникавтихь  въ  практике  въ  турбинахъ  съ  паромъ  высокаго 
давлен1Я,  то  въ  большинств'Ь  случаевъ  ихъ  надо  отнести  за 
счетъ  нечистотъ  пара,  и  когда  причин!)!  этого  устранялись,  — 
затруднен1я  теряли  свое  значение. 

Необходимо  еще  упомянуть  о  возможномъ  вь  судовыхъ 
услов1яхь  подогр^^в'!)  питательной  воды  до  температуры  на- 
чальнаго  давлен1Я  помощью  спещальныхъ  подогр'Ьвателей,  ра- 
ботающихъ  парол\ъ,  взятымъ  отъ  турбины.  Каждый  подогр'Ьва- 
тель  повышаетъ  температуру  проходящей  черезь  него  воды  на 
опред1^ленное  число  градусовь  вь  зависимости  отъ  температуры 
пара,  взятаго  изъ  опред'Ьленной  области  турбины.  Ч'Ьмъ  больше 
подогр1>вателей,  т'Ьмъ  лучше  коэф.  полезнаго  д'Ьйств1я,  но  прак- 
тически надо  считать,  что  больше,  ч1>мь  8 — 10  подогр'Ьвателей 
вводить  не  им'Ьетъ  значения,  ибо  незначительныя  улучшен1я 
коэф.  пол.  д1^йств1Я  не  оправдываютъ  усложнеи1я  и  удорожан1я 
установки.  Въ  судовыхъ  услов1Яхъ  надо  считаться  съ  меньшимъ 
ЧИСЛОМ!,  ихъ,    т.  е.  отъ  3  до  5. 

Итакь,  будущее  машинное  оборудован]е  морскихъ  судовъ 
большого  водоизм'Ьщен1я  въ  своемъ  развит1и,  насколько  это 
можно  представить  при  современномъ  состоян1и  техники,  будетъ 
стремиться  воплотить  черты  турбинной  установки  съ  паромъ 
высокаго  давлен1Я  между  70 — 100  атм.  съ  перегр-Ьвомъ  въ  450"С. 
съ  3-5  подогр-Ьвателями  воды,  причемъ  котлы  водотрубные  съ 
подогр-Ьвомъ  воздуха,  съ  усовершенствованными  подачей,  при- 
готовлен1емъ  и  сжиган1емъ  угля.  Насколько  быстро  развивают- 
ся въ  ука,занномъ  направлении  машинныя  установки  на  мор- 
скихъ судахъ  и  насколько  параллельно  съ  этимъ  происходитъ 
улучшен1е  коэфищента  полезнаго  д'Ьйств1я  ихъ,  можно  ясно  ви- 
д-Ьть  по  кривой  А.В.С.,  составленной  проф.  МеНапЬу  апс1  Кегг 
и  приведенной  въ  доклад-Ь  Н.  Е.  )аго\у  (Епдд.  И.  IX   1928). 

Точка  Л  соотв-Ьтствуетъ  лучшимъ  результатамъ,  достиг- 
нутымъ  въ  1918  году  въ  морской  установк'Ь  съ  паромъ  давле- 
Н1Я    24-5  атм.  и    температурой  355"  С.  безъ   подогрева   питания; 
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точка  В  даеть  коаф.  полеанаго  д'Ьйств1Я  для  такой  же  лучшей 
установки  1928  года,  работающей  паромъ  давлен1Я  43  атм.  и 
температуры  390"  С.  съ  3  подогр1^вал\и  воды.  Точка  С  относит- 
ся кь  будущей 
установкЬ  сь 
давлен1емь  70 
ат.м.,  температу- 
рой 450"  С.  и  съ 
5  подогр-Ьвами 
воды. 

Какъ  видно 
сь  точки  8р'Ьн1я 
термическаго  по- 
лезнаго  д  Ьйств1Я, 
не  говоря  о  дру- 
гих!) преимуще- 
ствахт>,  паровая 
установка  снова 
гсо        350         '/^оо        ',50         500        550  возвращаетъ 

^         ^  ющее  г1оложен1е 

въ  ряд'Ь  другихъ,  пошатнувшееся  было  подъ  давлен1ел\ъ  конку- 
рента —  двигателя  внутренняго  сгоран1Я.  Что  касается  будущаго 
расхода  угля  на  1  ло1иадиную  силу  на  валу  вь  часч ,  то  зд^^сь 
пока  приходится  ограничиться  еще  предположен1ями.  Считаютъ 
(Ме11и"Ьу  сшс!  Ке1г).  что  въ  стац10нарной  установк'Ь  давлешя 
90  атм.  и  температуры  \\2^\^?^  480"  С.  съ  2  промежуточнылгь 
подогр-Ьвомь  пара  съ  8  подогр-Ьвателями  воды  возможно  бу- 
детъ  достигнуть  расхода  угля  0*3  кд  (0-67  )Ь8)  на  1  НР  въ  часъ. 
Въ  морскихъ  судовыхъ  установкахъ  едва-ли  это  возможно,  но 
8!г  СIш|I^'^^  Раг8опя  М  1п81.  С.  Е.  полагаетъ,  что,  наприм-Ьръ, 
для  турбины  въ  5000  НР  на  валу,  работающей  при  давлен1и 
35  атм.  съ  тел\пературой  пара  371"  С.  и  подогр-Ьвомъ  воды, 
можно  расчитывать  получить  расходь  угля  около  0*395  кд  на 
1  НР  въ  часъ  (0*87  1Ь8).  При  услов1Яхъ.  означенныхъ  на  кри- 
вой точкой  С  можно  ждать  дальн-Ьйшаго  уменьшен1Я  .чтого 
расхода  угля. 

Во  всякомъ  случаЬ,  при  удачномъ  р1^шен1и  задачи  о  при- 
м'Ьнен1и  пара  высокихъ  давлен1Й  и  телшературъ  (положен1е  С) 
въ  ц-Ьляхъ  движен1я  судовъ  откро1;тся  новая  эра  въ  этой  об- 
ласти, такъ  какъ  С(\чдяется  новый  типъ  морской  судовой  уста- 
новки, гд'Ь  будутъ  осуществлены  меньш1й  расходь  угля  на  1  НР 
въ  часъ,  меньшей  в-ксъ  и  меньшая  первоначальная  стоимость, 
приходящ1Яся  на  1  НР,  ч-Ьмъ  въ  какой  либо  другой  установк-Ь 
съ  одинаковы.мъ  термическимь  полезнымъ  Д'Ьйств1емь. 

Инженеръ  С.  ИоЛсевниковъ. 
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Морская    хроника. 

Современное  положен1е  вопроса  о  морскомъ 
разоружении. 

Вопрос'ь  объ  ограничен!!!  морскихъ  вооружен1Й  не  новъ.  Е1де  пе- 
ред'ь  Великой  войной  Англ!я  д-^лала  окончившуюся  неудачей  попытку 
мирнымъ  путемъ  устранить  между  ней  и  Герман1ей  соревнован1е  въ 
.морс1ЮМ'ь  вооруИч'ен1и.  ПостЬ  м1ровой  войны  въ  связи  съ  паи,ифистскими 
в15ян1ями  „бе;^почвеннаго  мечтателя"  (по  выраженпо  Клемансо  и  Ллойдъ- 

Джорджа)        Вильсона,      въ     связи     съ     01рОМН111МЪ     С0Ц1аЛЬН!^1МЪ     СДВИ10МЪ, 

происшедшимъ  во  всемъ  м1р'Ь,  въ  свяв!1  с  ъ  острыми  финансовымъ  кризисомъ, 
захвативитмъ  не  только  страны  поб'Цжденныхь,  но  и  поб+.дительницъ,  въ 
связи  с ь  воцарен1емь  над ъ  шестой  частью  суши  шайки  фанатик01гь  и  уто- 
пистовъ,  демаго1-ично  провозгласившихъ  пришеств1е  новой  ар!.!  челов-Ьче- 
ства  —  вопрос  ь  объ  01"раничен1и  всяка1-о  вооружен1я  вообще  получилъ  осо- 
бенно острое  зиачен1е.  Толкаемые  суровой  необходимостью  —  сократить 
до  минимума  расходы  на  вооружеш'е,  дабы  зал15чить  раны,  полученныя 
отъ  войны,  побуждаемые  требован1ями  массъ,  дипломаты  всЬхь  странъ 
не  могли  уже  обойти  молчан1емъ  проблему  разоружен1я.  Наибол'Ье  от- 
в'Ьтственными  политиками  великихъ  державъ  были  сд'кланы  первыя  робк1я 
заявлен1я  о  необходимости  договориться  ..соз1,1ваются  конференц1и  —  одна, 
дру!'ая...  Проход!!тъ  рядъ  л+,ть,  произносится  много  зам'Ьчательныхъ  р15- 
чей,  пишутся  ТОМ!.!  трактатовъ  и...  постепенно  пор:)Жден1е  Великой  войны  — 
разговоры  о  „мир']^  всего  М1ра^' становятся  новой  формой  взапмиаго  сорс- 
виоиатя  державъ  между  собой  въ  борьб'Ь  за  обезпечен1е  бол'ёе  вь!год- 
ныхъ  позифй.  Несмотря  на  свое  малол'1?т1е,  !!Осл15военнь!Й  пер!одъ  про- 
блемы разоружен!я,  1!ъ  частности  на  морФ;.  уже  является  крайне  запу- 
таннымь  и  случайному  наблюдателю  въ  немъ  не  такъ  легко  разобраться. 
Первымъ  р+;шительн!,1мъ  шагомь  въ  д'Ьл+;  ограничен1я  морскихъ 
вооружен1Й  является  всЬмь  изв'Ьстное  Вашин1ТОнское  соглашен1е,  заклю- 
ченное въ  1922  г.  представителями  Днгл1и,  Америки,  Япон1и,  Франп,1и  и 
Итал1и.  Сущность  этого  С01лашен1Я  сводится:  1)  кь  установлен1ю  пре- 
д'Ьльнаго  тоннажа  для  линейныхъ  флотовь  этихъ  стран  ь  въ  1!ро11орц1и 
5:5:3:1.75:1.75  (для  Англ1и  и  Америки  —  525.000т.,  Япон1и  —  315.000т., 
Франц1и  и  Итал1и  —  175.000  т.).  Сами  корабли  не  могутъ  прев1,1!пать 
35,0(Ю  т.  вод-н1я,  быть  вооружены  оруд1Ями  выше  16"  калибра  и  зам15няе- 
мы  рапФе  истечен!я  20-л'Ьтняго  срока  слумч'бь!;  2)  устанавливается  пре- 
д15льный  тоннаж  ь  авТоносныхъ  силъ  въ  ■^разм'Ьр+.  —  135.000  т.  для  Англ1и 
и  Америки,  80.000  т.  для  Япон1н  и  60.000  т.  для  Франц1и  и  Итал111.  Ав10- 
матки  не  могутъ  превышать  27.000  т.  вод-Н1я,  нести  оруд1я  выше  8"  ка- 
либра и  быть  зам+^няемы  до  достижен1Я  20-л15тня|  о  возраста;  3)  запре- 
щается постройка  крейсеровъ  свыше  10.000  т.  вод-Н1я,  вооруженныхъ  ар- 
тиллер1ей  выше  8".  калибра,  никакихъ  ограничен1Й  въ  количеств-Ь  крейсе- 
ровъ не  устанавливается;  4)  никак1я  норм!,!,  ограничива!ощ1Я  количество 
эскадренныхъ  минонос!1,евъ  и  подводныхъ  лодокъ  и  ихъ  разм-ёр!,!  не 
заводятся.  Запрещается  только  использован1е  подводныхъ  лодокъ  против  ь 
торговыхъ  судовъ.  (Эта  оговорка  до  сихъ  пор  ь  не  ратифицирована  Фран- 
Ц1ей);  5)  во  вре.мя  войны  съ  торговыми  судами  поступать  согласно  меж- 
дународнымъ  прнзовымъ  правилам ъ;  усилен1е  корпуса  торговыхъ  кораблей 
въ  мирное  время  разр'Ьшается  только  для  установки  оруд1Й  не  выше  6" 
калибра;  6)  запрещается  употреблен1е  удушливыхъ  газовъ;  7)  договари- 
вающимся державамь  разр15шается  укр'1Ьплен1е  на  Тихомъ  океанФ  Синга- 
пура (Англ1ей),  Гавайскихъ  острововь  (Америкой),  блпжайшихъ  къ  метро- 
П0Л1И  острововъ  (Япон1ей).  Запрещается  возведен1е  укр+;плен1Й  вьГонкон!-'Ь 
(Ан1  л1ей),  на  Филлипинахъ,  Гуам'15,  Алеутскихъ  островахъ  (Америкой),  на 
Курильскихъ,  Бонмнскихъ,  Пескарскихъ  остр.,  Формоз'Ь,  Л1у-К]у  (Япон1ей). 
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'1"г1кон()  содер>кан1е  (^атпнгтонскато  доюнора.  С.г1.дуе-п.  отметить 
лв!  косгь,  съ  к•()Т(^ро^^,  несмогря  на  другь  дру1  у  11р<)тивор|-.чащ|е  интересы 
великихъ  держанъ,  это  С()глатен1е  Г)1.1ло  дг)сти1нуто.  (Объясняется  это 
т+.мъ,  что  договор-!,  ограничииаетъ  ра.чмФ.ры  только  линейныхь  флотовъ, 
оставляя  совершенно  открытымь  вопросъ  обь  ограничен1и  остальныхъ 
классонь  судовь  и  выска;-л.1ваег1.  лишь  Н'Ьскольк'о  плагоническихт.  поже- 
лан|й,  СМЯ1  чак1и1.ахъ  усл(1Н1я  будущей  войны.  Но  линейные  флоты  вь  ре- 
зультат1^  войны  нереживаюгь  I  лубок1Й  кризисъ  —  и  договаривающимся 
державамъ  было  легко  отканаться  отъ  постройки  кораблей.  ц1;нность 
котор1их  ь  поколеблена,  а  плагоннчеек1я  пожелан1я  —  лоскутки  бумаги,  съ 
котор1.1ми  нь  случа!-.  войны  ни  одна  изь  державь  считаться  не  будетъ. 
Однако,  на  путь  соглашен1я  и  въ  :-»той  мало  спорной  (области  великихъ 
державь  то.'пснуло  съ  одной  стороны  —  финансовый  кризись,  пережива.е- 
М1.1П  ими  и  даже  магер1альная  зависимое! ь  оть  Америки,  а  Америку  — 
со:жан1е,  что  съ  дальн+^йпигм  ь  развит^емъ  техники  большихъ  кораблей, 
вся  ея  систе.ма  обороны,  основанная  на  во.чможности  прохода  .^тихъ  ко- 
раблей Панамскпмъ  кана.'юмъ  изъ  одною  океана  въ  другой,  рушится. 

Отсутств1е  въ  Вашингтонском!,  договор1;  нормъ,  ограничиваклцихъ 
разм-^ры  ле1  кихь  силъ,  какъ  мы  упомянули  въ  стать+>  „Современное  со- 
стоян1е  флотовъ  великихъ  державъ"  въ  .М»  1  „3.  М.  С",  вызвало  необы- 
чайное 0/Кивлен!е  въ  постройк-Ь  таков111хъ,  что  не  могло  ло!  ически  не 
постаиит!,  на  обсужден1е  вопросъ  о  распространен1и  ограничен1Й,  приня- 
тыхъ  въ  Вашин|-т()н15  для  крупныхъ  судовь,  и  на  болФе  мелк1я  единицы. 
Впервь!е  чтотъ  во!1рось  выкосится  на  международный  форумъ  въ  1925  г. 
во  дворц,1;  Лиги  Нац1й  в  ь  Женеве;  въ  свя.зи  съ  работами  Подготовительной 
Комисс1и  1!о  соз1,!1!у  конфере1чц1Й  по  всеобщему  разоружен1ю. 

Эта  Под10товительная  Комисс1я  им-Ьетъ  ц-Ьлью  разработку  однооб- 
разнаго  пониман!я  основныхъ  тезисовъ,  долженствующихъ  облегчить  ра- 
боту будущей  конферен1ип  по  разоружен1ю,  а  именно:  что  подразум-Ьвается 
подъ  словомь  1)  вооружен1е,  2)  01раничен1е  и  сокращен1е  вооружен!й, 
3)  какое  отлич1е  оборонительнаго  вооружен1я  отъ  наступательнаго,  4)  ме- 
тоды сравнен1я  вооруженной  сил1,1,  5)  принципы  соотв1^тств1я  вооружен1я 
съ  .-)лементам11  странь!,  (>)  военное  аначен1е  частной  ав1ац1и  и  торговаго 
флота  и  7)  степень  прим-Ьнимости  порайоннаго  разоружен1я.  Достижен1е 
единс!ва  мн1-.н1Й  по  нтимъ  пунктамъ  уже  само  по  се(Л  должно  было  бы 
служить  огромной  важности  шагомъ  впередъ  въ  д+л15  умиротворен1я  М1ра, 
и  для  опле1чен1я  работъ  вь  нтомь  направлен  1н  Комисс1Я  разделилась  на 
2  г10дкомнсс1и:  А)  военныхъ  якспертовъ.  В)  .-^кономическихъ  гкспер.товъ.  , 
"Въ  первой  работаютъ  92  офицера,  командированныхъ  20  I  осударствами,  "" 
разд'Ьливш1еся  Ь1а  3  подкомисс1и  по  разоружен1ю:  1)  сухопутному  (25  оф.), 
2)  морскому  (44'  оф.),  3)  воздушному  (34  6ф.).  Уже  само  количество  офи- 
церор!-г>,  у'частвующихь  въ  зас'ёдаН1яхъ  морской  подкомисс1и,  указываетъ, 
какое  важное  значен1е  придается  морскому  разоружен1ю  и  насколько 
сложень  этоть   вопросъ. 

Работа  морской  подподкомисс1н  въ  результате)  Зсесс1Й  ознаменовалась 
принят1емъ  весною  1927  года  вь1-мь  чтен1и  проэкта  конвенщи,  состоя!даго 
ТГёГь"  5'"глав'ь,  трактующихъ  вопросы:  1)  лпчнаго  состава  флота,  2)  мате- 
р1альнаго  состава  флота,  3)  бюджетныя  ассигнован1Я,  4)  прим'Ьнен1е  на 
войне  химическихъ  средстсъ  и  5)  прочее.  Но  читатель  ошибется,  если 
предположитъ,  что  этотъ  проэкть  конвенц1и  представляеть  собою  нФчто 
ц^лое,  единое.  Въ  работахъ  комисс1и  явно  обнаружились  2  точки  зрен1я 
по  вопросу  ограничен1я  морских  ь  вооружен1Й:  1)  точка  зрен1я  державъ  съ 
преобладающимъ  для  кихъ  значен!емъ  флота  —  Англ1и,  Японии,  Чили, 
Аргентины  и  частично  США  и  2)  континентальная  точка  зрен1я  Франц1и, 
Итал1и,  Малой  Антанть!  и  др.  Результатъ  ;^того  разделен1я  на  2  груп- 
пировки и  сказался  въ  то.мъ,  что  проэкть  конвенщи  представляетъ  собой 
формуляръ,  въ    которомь    параллельно    поме1цены    тексты    несколькихъ 
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предложен^,  согласовать  кои  оказалось  невозможнымь. 

Столкновен1е  противоположныхъ  ннтересовъ  въ  особенности  р'Ьзко 
ощущается  при  чтен1и  главы  11-ой  прозкта,  касающейся  матер1альныхь 
составовъ  флотовъ.  Такъ,  по  пункту  а)  —  иредложеюемъ  Ан1  Л1н,  форму- 
лировавшей интересы  морскихъ  державъ,  является  ограничен1е  суммарнаго 
водоизм15шен1я  и  количества  кораблей  ьъ  каждой  кате1ор1и,  Фраыми  — 
ограничен1е  только  общаго  тоннажа  всего  флота,  вь  пред15лахъ  котораго, 
хотя  и  д'Ьлается  ■подразд+^лен1е*'нй  весьма  общ1я  группы:  1)  линейные  ко- 
рабли, 2)  ав10-магки,  3)  надводныя  суда  меньше  10.000  т.,  4)  подводныя 
суда,  но  каждое  государство  им+.етъ  право  использовать  одну  кате!  ор1ю 
за  счетъ  другой.  ув-|5домивь  только  о  такомь  использован1п  Ли1  у  Нац1Й  за 
годъ  до  закладки  нов.  корабл.  Итал1я  идетъ  еще  далыпе,  предлагая  фиксиро- 
вать только  общ1й  тоннажъ  ф:1сгггг"бе.'?'ь  псякаго  разд15лежя  на  группы  съ 
обязательнымъ  ув'Ьдомлен1емъ  лишь  Ли1  и  Нащй  за  полгода  о  закладк15 
каждаго  нова!  о  корабля.  По  пункту  б)  —  .А,нгл1я  предлагаетъ  нормировать 
максимальное  вт>д0изм'Ьщен1е  и  калибръ  оруд1й  вь  1саждой  категор1и, 
Франц1я  и  Итал1я  —  вообще  допускаемые  на  люболгь  военномъ  судн'Ь  въ 
составе;  флота.  Предлом^^еннымъ  Англ1ей  является  пунктъ  в)  —  объ  огра- 
ничен1и  Д1аметра  торпедь;  предложенны.чь  Франщей  является  пункт-ь  г) 
—  о  томь,  что  перешедш1е  возрастный  цензъ  корабли  учитываются  при 
подсчет-Ь  общаго  тоннажа  флота  въ  разм-Ьр-Ь  опред-Ьленна!  о  "  „  отъ  ихъ 
наст1  ящаго  нодоизм1^щен1я.  Въ  дальн-Ьйшемъ  велик1я  державы  уже  высту- 
пають  совм пстно:  въ  пункт'Ь  д)  говорится,  что  -  под ь  штандартны.мъ 
водоизм'Ь1ден1емь  110дразум1;вается  полный  вЬсь  кораб.1Я  бе.зь  топлива  и 
запасовь  воды  для  котловъ,  е)  —  .зам1;на  производится  только  по  исте- 
чен1и  срока  службь!  корабля  или  его  гибели,  ж)  —  ни  одно  устар'Ьвшее 
судно  не  можетъ  быть  перед'Ьлано  въ  военное  судно  ино!  о  назначения, 
з)  кр'^;плен1е  палубь  торювыхь  кораблей  разр+.1иаегся  для  носки  оруд1Й 
не  выше  6''  [салибра,  1)  —  строющ1еся  для  иныхъ  дермсавъ  корабли  не  мо-«^ 
гутъ  выходить  изъ  данн!>1хь  нормъ,  и)  —  въ  случа1^  обьявлен1я  войны 
использован1е  кораблей,  строющихся  для  иныхъ  державъ,  запрещается, 
к)  запрещается  пр1обр'Ьтен1е  кораблей  покупкой,  даро.мь  или  инымъ  спо- 
собомъ  передачи. 

Вь  проэкт!;  не  имИется  ни  одной  реальной  величин!.!,  выраженной 
цифрой.  Проэктъ  конвенц1и  —  это  бланкъ  съ  !!усть!ми  м-Ьстами,  которыя 
должна  заполнить  будущая  конферени.1я  по  разоружен1ю.  Мало  того,  про- 
эктъ конвенц1и  со  столь  разнор-Ьчивымъ  содержан1емь  был ъ  принять  до- 
10варивающимися  державами  вь  1-омъ  чтен1и  только  съ  О!  оьоркой,  что 
при  2-ом  ь  чтен1и  он+.  свое  со1  лас1е  мо!"уть  взять  обратно.  Можно  ли  по- 
томь  говорить,  что  выработанн|,1Й  проэктъ  конвенп.1и  предсчанляетъ  собой 
какую-нибудь  ц-Ьнность?  Опасаясь  полна!  о  разнобоя  при  2-мъ  чтен1и,  къ 
нему  не  было  приступлено  ни  на  4-()й,  ни  на  5-ой  сесс1и  ком11СС1и.  И  только 
подъ  давлен1емь  !"ерманскихь  и  сов-Ьтскихъ  представителей  было  об-Ь- 
щано  1!ристу!111ть  1гь  заслушан1Н)  ироэкта  конвенц1и  во  2-омъ  чтен1и  на 
6-ой  сесс1и,  имеющей  б|,1ть  ьесною  этого  10да. 

Таковы  ито!  и  3-л11тней  работы.  НеутФ!11ительные  ито1и.  Не  сдержи- 
ваемым острым'ь  финансокымъ  кризисомъ,  столь  р+.зко  обозначившимся 
въ  1920-22  I  одах'!>,  договаривающ1яся  державы  вь  вопросе  о  ле1  кихъ  си- 
лахъ  показали  свои  зубы.  Ясно  выявилась  тенденц1Я  великихъ  морскихъ 
державъ  обе  пе.чить  вь  нь1Н'Н  переживаемый  переходнь!Й  пер1одъ  мощь 
своихъ  11)лотов!,  ОТЪ  всяка!"о  рода  случайностей,  какъ-то:  появлен1е  како- 
ю-нибудь новаго  средства  борьб|11  !1а  мор'к,  совершенно  обезц'Ьнивающа!0 
современные  флоты.  Страхъ  на  свое  по!патнув!иееся  могущество  застав- 
ляеть  ихъ  катсчорячески  настаивать  на  то.мъ,  чтобьг  поми.\10  об!11,аго 
0!раничен1я  тоннажа  все!  о  флота,  были  введен!,!  01  раничен1я  и  для  сум- 
марнаго тоннажа  кораблей  въ  отд'Ьльн1,!хь  кате!  ор1яхъ  и  .мощность  са- 
.михь    кораблей    въ    .чтихь    кате10р1яхь    была  бы   точно    зафиксирована. 
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Держат.1,  пиладаюимя  малыми  флотами,  не  хотя  г  ь  поймат1.ся  на  ату  удочку 
и  явно  стремятся  сохранить  свободу  д1-,йств|й  —  все-таки  какой  то  шансь 
выйти  вь  будуп1емъ  и.ть  нын-Ьишяго  подчиненнаго  положен1я.  Со1  лап1ен1е 
исе  на  0СН0К+,,  предложенной  державами  —  обладательницами  сильныхъ 
флоговъ,  есть  фиксирован1е  второстепенной  роля  ихъ  флотовь  и  на  буду- 
щее время.  Когда  невозмоишосгь  соглашен1Я  на  широкомт.  международномт. 
форум-Ь  окончательно  иыясни.г»ась,  великими  державами  была  произведена 
попытка  договориться  вь  бол-Ье  у:-!ком-ь  кругу  странъ,  подписавгпихъ  Ва- 
шингтонское соглашен1е.  Соиывъ  конференц1и  по  вопросу  морского  раяо- 
ружен1Я  внЬ  компетенц1и  Лиги  На1ий  им+.лъ  еще  и  тоть  смыслъ,  что 
Америка  оффиц1ально  вь  Лиг-Ь  Нащй  не  представлена.  Она  же  явилась  и 
фактическимь  иниц1атором'ь  нтой  к()нференц1И.  Причины,  побудиви11е  Аме- 
рику столь  близко  принять  кь  сердцу  судьбы  ограничен1Я  вооружен1й  на 
мор'1;,  нами  были  уже  отм-Ьчень!  вь  стать1^  „Современное  состоян1е  фю- 
товь  великих  ь  держав  ь".  Но  Америка  не  учла  одного  обстоятельства,  что 
ситуац1я  22-1  о  года  канула  в  ь  в+.чностъ  —  Англ1я  не  им-Ьла  ни  мал'Ьйи1аго 
желан!я  итти  на  поводу  у  Америки,  вь  результат-Ь  чего  созванная  ею  л-1>- 
томъ  1927  I  ода  конференц!я  въ  Женев-Ь  окончилась  крахомъ.  Еще  до  ея 
созыва  Фрннц1я  и  Итал1я,  ознакомившись  вь  Подготовительной  Комисс1и 
съ  тенденц1ей  ве.шкпхь  морских ь  державь  зафиксировать  второсхепенную 
роль  ихъ  флотовъ  и  связать  имъ  свободу  д'Ьйств1Й,  сразу  же  наотр-Кзт. 
отказались  участвовать  на  этой  конфсренц1и. 

Нами  были  уже  отм+;чены  причины,  вызвавш!я  разноглас1е  между 
Англ1ей  и  Америкой.  Нын-Ь  мы  хотимъ  познакомить  читателей  съ  сжатымъ 
пересказомь  точнаго  содержан1Я  предложен1Й,  сд-Ьланныхъ  этими  держа- 
вами и  Япон1ей  на  Женевской  конференц!и  (по    „Nаи^^си8"   1928  г.). 

Предло}кен1е  США:   1)  Распр6странен1е    Вашингтонской    пропорщиу 

^^а  крейсера,  эскадренные  миноносцы    и  подводныя    лодки;  причемъ  —  2)*^ 

)  подъ  понят1е  крейсеровъ  подводятся  вс!^  корабли  огъЗ  до  10  тысяч  ь  тоннь! 

•дрдоизм'Нщен1Я  съ  артиллер1ей  не  выше  8"  калибра,  эск.  мин-цевъ  —  отъ/ 

600  до  3.000  т.  и  съ  ходом  ь  выше  17  узловъ,  кь  подводным ь  лодкамъ  — 

вс+1  категор1и  подводных Тг^^дов  ь;(  3)  срок  ь  службы  крейсеровъ  —  20  л-Ьт-ь, 

эск.  мин-цевъ  —   15-17  л"Ьть,    подводныхь   лодокъ   —  12-13  л15тъ;  4)  рас- 

пред-^лен1е  тоннажа  по  странамъ:  США  и  Англ1я  —  250.000-300.000  т.  крей- 

серск.  флота,  200-250  тысячъ  т.  миннаго  флота,  60-90  тысячъ   подводнаго 

флота;  Япон1я  —  150-180.000  т.,  129-150.000  т.,  36-54.000  т.  для    аналогич- 

ныхъ  категор1Й.  Въ  заключен1е  США  не  возражаютъ  противъ  установле- 

н1я  въ  указанной  пропорц'и  и  бол'Ье  низкихъ  нормъ,  также  какъ  и  противъ 

полнаго  запрещен1я  пользоваться  подводнымии  лодка.ми.  "  * 

Предлоукеше  Англш:  1)  Срокъ  службы  линейныхъ  кораблей  увели- 
чивается съ  20  на  26  л'Ьтъ,  для  крейсеровъ  съ  8"  арт.  устанавливается 
20  л'Ьтъ,  эск.  мин-цевъ  и  подв.  лодокъ  —  15  л'Ьтъ;  2)  снижен1е  пред'Ьль- 
наго  тоннажа  лин.  кораблей  съ  35.000  т.  на  30.000  т.  и  калибра  арт-р1и 
съ  16"  на  13',";  3)  уменьшен1е  калибра  артиллер1и  ав10матокъ  съ  8  на  6"; 
4)  распространен1е  Вашингтонской  пропорц1и  на  10.00Г)  т.  крейсера,  во- 
оруженные 8"  арт-р1ей,  причемъ  фиксируется  число  .этих  ь  крейсеровъ  от-  -^  ^ 
дельно  для  каждой  страны;  5)  для  всЬхъ  остальныхь  категор1Й  кораблей 
устанавливаются  только  пред'Ьльныя  величины  водоизм'Ьщен1я  и  калибръ 
артиллер1и,  а  именно:  для  мелкихъ  крейсеровъ  —  7.500  т.  и  6",  для  лиде- 
ровь  —  1.750  т.  и  эск!  мин-цевъ  —  1.400  т.  при  4*7",  для  подв.  лодокъ 
океанскаго  типа  —  1.600  т.,  внутренняго  моря  —  600  т.  при  томъ  же  ка- 
либр'Ь  артиллер1и,  но  пред'Ьльные  суммарные  тоннажи  этихъ  категор1Й  не 
устанавливаются.  Въ  отношен1и  подводных  ь  лодокъ  англичане  повторяютъ 
свое  предложен1е,  сд'Ьланное  ими  еще  на  Вашингтонской  конференщи,  объ 
ихъ  полномъ  упразднен1и. 

Предло)кеше  Японш:  Въ  течен1е  опред-Ьленнаго  количества  л-Ьт-ь 
запрещается  постройка  и  покупка  военныхъ  кораблей  съ  ц-Ьлью  увеличен1я 
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мощи  флота.  Мощность  каждаго  флота  исчисляется,  исходя  изъ  на- 
личнаго.  сгроющагося  и  утвержденнаго  къ  постройке,  состав  1.  Сюда  не 
входять  суда  меньше  700  т.  вод-н1Я,  вооруженныхъ  арт11ллер1ей  не  бол-Ье 
4  —  6"  или  нео1  раниченна!  о  числа  3"  оруд1й,  ра,чвивающ1е  ходъ  мен+;е 
20  узл.,  также,  какъ  и  ав10матки  до  10.000  т.  вод-н1я.  Вообще  же  разр-Ь- 
шается  зам+.щен1е  погибшихъ  судовъ  и  превысившихъ  16  л+.тъ  службы  — 
для  кораблей  свыше  3.000  т.,  12  л-Ьтъ  —  для  судовъ  менФе  3.1.00  т.,  какъ 
надводныхъ,  такъ  и  подводныхъ. 

Въ  этихь  3  предложен1яхъ  ясно  отражается  политика  каждой  изъ 
участницъ  конферени,1и  и,  какъ  ни  странно,  плохо  скрытое  желание  под- 
сид'Ьть  другъ  друга.  Д15Йствительно  —  въ  чемь  сущность  предложен1я 
Америки  —  путемъ  ни.я1>аго  пред'Ьльнаго  суммарнаго  тоннаич'а  для  крей- 
серовь  всЬхъ  разм'Ьроьъ  (  становить  производимую  въ  Англ1и  постройку 
10.000  т.  крейсеровь,  (такъ  какъ  суи1ествук)щ1й  крейсерск1Й  флоть  Анг.пи 
уже  превышаетъ  предложеньыя  кормы)  и  ьъ  то  же  ьрсл\я  оставить  до- 
статочный запась  тоннъ  для  постройки  вышеуказанныхь  крейсеровъ  для 
себя.  Въ  результат-^  Дмерика.  обладающая  сейчась  небольшим ъ  крей- 
серскимь  флотомь,  будетъ  обладать  значительным ь  количествомъ  новень- 
кихъ  10.000  т.  крейсеровъ,  а  Англ|Я,  и<м15юшая  сейчась  сгромное  количе- 
ство крейсеровъ.  но  малыхъ  разм1^ровь,  не  будетъ  въ  с(Гстоян1и  завести 
10.000  т.  крейсера,  такъ  какъ  ея  нормы  для  крейсеровь  уже  заполнены. 
Въ  виду  же  подавляющаго  превосходства  8"  артиллер1и,  которой  были 
бы  вооружены  будущ1е  американск1е  10.000  т.  крейсера,  надь  б"  арт-р!ей, 
установленной  на  существующихъ  ан1Л1Йскнхь  крейсерахъ,  американск1н 
крейсерск1Й  флотъ,  несмотря  на  равенство  въ  суммарномъ  тоннажФ;  съ 
англ1Йскимь,  былъ  бы  значительно  сильн'Ьё  посл+^дняго.  Мало  того,  8"  ору- 
а1У-.'^'!л?риканШ{хъ  'крейсеровъ  сво/и1ли  бы  на  н1^тъ  превосходство  Англ1и 
въ  обладан1и  быстроходными  пакетботами,  могущими  бьпь  превращенными 
во  вспомогательные  крейсера  (по  техническимъ  причинамъ  установка  на 
нихъ  оруд1Й  вьппе  6"  калибра  невозможна).  Конечнс»,  такой  ловушки  со 
стороны  СI1^/Г  Англия  не  зам'Ьтить  не  могла.  Въ  чемь  же  выражается  ея 
предложен1е?  Оно  бол-Ье  справедливое  —  завести  нормы  только  для  10.000 
т.  крейсеровь,  виолн15  соглашаясь  на  равенство  въ  ихь  количеств'1^  съ 
Америкой,  оставнвъ  совершенно  вт.  сторон-Ь  вопросъ  о  мелкихъ  крейсе- 
рахъ. Но  .чато  въ  предложении  дальн-Ьйшаго  ограничен1я  линейнаго  судо- 
строения чувствуется  ловушка  уже  со  стороны  Англ!н.  Не  будемь  .чгого 
предложен1я  сейчасъ  касаться,  такъ  какъ  американцы  вполнЬ  основательно 
его  отвели  (01  раничен1е  линейнаго  судостроен1я  не  входило  въ  про1  рамму 
зас'Ьдан1Й).  Что  же  касается  Япон1и  —  то  въ  ея  предложен1и  явно  чув- 
ствуется желан1е  зафиксировать  свой  наскокъ  въ  количеств-!^  крейсеровь 
и  подводныхъ  лодокъ,  достигнутый  ею  сейчасъ,  по  отношен1ю  американ- 
скаго  флота.  Характерна  деталь  оОъав.^а-ДVаткаг^.ъ  —  въ  то  время,  какъ 
Ан1  л1я,  боясь  ихь  превращежя  въ  столь  грозные  для  нея  Вашингтонск1е 
крейсера,  предлагаетъ  орни.зить  ра.чр-Ьшенный  на  нихъ  калибръ  артилле- 
рий с ь  8"  на  б",  Япон1я,  познавъ  на  опыт+1  преимущества  Ю.СЮО  т.  ав10- 
маток ь  надь  таковыми  большаго  водонзм'{5щен1Я,  не  хочеть  их ъ  постройку 
01  раничиватьсовсЬмъ,  оставляя  въ  нихъ  лазейку  для  собственноЛ;:>кспанс1и, 

Оффиц1альнымь  мотивомъ  срыва  конференц1'и  явилась  невозможность 
согласовать  разнор'Ьчивыя  нужды  Англ1и  и  Америки  въ  вопросе  о  крей- 
серахъ. Америка,  лишенная  сЬти  базъ,  раскинутыхъ  по  всему  м1ру.  щцн- 
тересована  въ  обладан1и  крупными  и  независимыми  крейсерами.  Много 
крейсеровь,  хотя  бы  меньшаго  размера,  а,  сл-Ьдовательно,  бол-ке  деше- 
выхъ,  нужно  Ан1  л!и.  Но  ей  необх(1димо,  чтобы  ати  крейсера  не  оказались 
подъ  у'розой  большого  числа  и  бдлыипхс'  крейсеровь  американцевь.  Та- 
кова сущность  разноглас1Й,  но  ихь  первопричина,  конечно,  кроется  въ  на- 
правлен1и  политикъ  Америки  и  Англ1и,  оформленныхъ  нижесл'кдую~и1,ими 
заявлен1ями  оффищальныхъ  лицъ    .-»тихь    странь.    Въ    журнале;  „Н.  5.  N. 
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)п'>1-  Ргосее(1|пд8",  )и1у  1928,    к. -адм.  американски! о    флота    Роджерс  ь  (1и- 
шетъ:  „  ..Нант  сношен!^  со  вс1.ми  сграна.чи  нависятъ    г>ть  1Й^орской  силы. 
Сл-Ьдовагельно,  напгь  флотъ  намъ  такъ  ^к-е    неооходнмъ,  какъ    Англ1и    и 
на11|1ей^  политикой  должно  Г>!,1  ть  поддержан1е  флота  первостепенной  силу... 
ГТоГдъ  конёц'ь  войны...  мы  перестали  быть  должника.мп,  а    стали    кредито- 
ра.ми.  Наша  ин+шняя  тор1  овля  и  промышленные  товары  распространились 
во  век  Ч-1СГИ  свЬта...  Для  защиты  аидатиа.'ося  полиАешн  и  вь   обезпе- 
>^  чен1е  торсовых-ь  свя.чей  и  свободныхъ  сообщен1Й  съ  остальнымъ  м1ромъ,  мы. 
;^  ?юя^  не  должны  ;-!ависФ.ть  в  ь  отношен1и  морских  ь  сообщени'1  оть  Англш 
^  или  Герман1и..."  Лордь  Сесиль    въ  ЯтЛ-,  \\а\\\\\    ;-!аявилъ:     „СущестпоганТе 
ЕрГйтанской  Импе"р!и  всец15ло  .чависить  оть  бе.чоиасности  сообщен1Й  и  сво- 
X    боды  ея  торговли...  являи)П1епся  самой  уязвимой  точкой  въ  нашей  систем'!^..." 
Итакь  об1^  держав1.1  стремятся  к  I,  одной  точк-Ь,  сто.1кновен1е  ихь  интере- 
совь  неминуемо,  но  если  политика  Англ1и  диктуется  услов1Ями    ея    сучие- 
сошазашя,  то  политикой  Америки  является  обе2печен1е  нажитыхъ    ен)   за 
вр.е.«я  войны  ц-Ънностей  и  полоЯссн^д.  '""'  ——»•• 

Итакь,  океанск1я  державы,  выступикш1я  общимь  фронтомъ  противъ 
континентальныхь  державь,  на  тройственной  конференгии  вь  Женев+>  не 
смогли  ра,чр15пшть  и  собствеиныхъ  противор'Ьч1Й.  Причины  краха  Женев- 
ской конференц1и  пустили  глубок1е  корни  во  взаимоотношен1я  днухъ  ан.  ло- 
саксонскмхь  народовъ  и  въ  международной  политик-^  остро  ощущаются  и 
до  си.чъ  порь.  Нами  были  отм'15чены  —  га.-;етндя  кампан1Я,  поднятая  въ 
Америк^!  против  ь  Англ1и,  выступление  президента  Кулиджа  противъ  нея 
и  обширная  судостроительная  программа,  предложенная  и.мъ,  сокращен1е 
ея  представигельными  органами  и  постановка  ея  осуществлен1я  вь  зави- 1 
симость  отъ  подписан1я  договора   Келлога.  [ 

Нын1^  договоръ  Келлога  сталь  уже  совершнвши.мся  фактомъ.  Что  ; 
же,  разрядил  ь  онь  атмосферу  существующихъ  прогивор'Ьч1Й  и  взаимнаго . 
недов1^р1я?  —  Н-^тъ.  Ал^ериканское  правительство  вовсе  не  собирается  от- 
казаться отъ  осуп1ествлен1я  своей  судостроительной  прот  раммы  и  въ  ц-Ь- 
ляхъ  давлеН1Я  на  конгрессь  очень  удачно  использываеть  только  что 
заключенный  между  Анппей  и  Франщей  компромиссь  во  взглядахъ  по 
вопросу  .морского  разоружен1я. 

Что  это  .за  компромисс ь?  Какое  его  значен1е  и  смысль?  ПослЬ  того, 
как'ъ  обнарум^илось,  что  замазать  или  замолчать  происшедшее  ухудшен1е 
отношен1Й  между  .Ан1  л1ей  и  Америкой  стало  невозможным  ь,  Англ1я.  есте- 
ственно, вернулась  къ  своей  традиц10нной  политик"!;  —  поискамъ  союзни- 
ковъ.  Подобно  тому,  какт.  въ  1:!12  году,  когда  въ  отв'Ьтъ  на  отказъ 
Герман1и  договориться  обь  ограничен1и  вооружений  и  на  принят1е  ен)  но- 
ваго  законопровкта,  напраиленнаго  на  усилен1е  мощи  ея  флота,  Англ!я 
подписала  англо-французскую  морскую  конвенщю,  такъ  и  теперь  новаго 
союзника  Англ1я  нашла  въ  той  же  Франц1и.  Обнаружившееся  въ  Подго- 
товительной Комисс1и  расхожден1е  съ  Франц1ей  им'Ьло  бол-Ье  отвлеченно- 
теоретическ1й  характеръ,  ч'Ьмъ  практическ!й,  и  было  не  столь  важнымъ 
по  сравнен1ю  съ  нам11тившимся  расхожден1е.мъ  съ  Америкой.  И,  ипя  на 
н-Ькоторыя  уступки  въ  сторону  французской  точки  зр'Ьн1я,  англичане 
добились  поддержки  Франщи  вь  точк'Ь  зр'Ьн1я  Англ1и  по  вопросу  о  крей- 
серахъ.  Соглашаясь  на  неограничен1'е  постройки  миноносцевъ  вооби1е  н 
подводныхъ  лодокъ  до  600  т.  надводнаго  вод-н1я,  пригодныхъ  для  оборо- 
ны только  прибрежной  полосы,  англичане,  оговорпвъ  себ"!?  свободу  по- 
стройки мелкихъ  крейсеровъ  съ  6"  арг-р1ей,  добились  соглас1я  Франц1и 
на  ограничен!е  постройки  10.000  т.  крейсеровъ  съ  8"  арт-р1ей  и  подвод- 
ныхъ лодокъ  бол'Ье  600  т.  надв.  вод-н1я,  кои  особенно  опасны  для  Англ1и. 
Такой  чисто  техническ1Й  компромиссъ  ничего  страшнаго  собой  не  пред- 
ставляль  бы  —  лишь  дальн15Йшее  развит1е  вопроса  объ  общемъ  разору- 
жен1и  на  морФ  —  если  бы  не  было  на  лицо  конфликта  Англ1и  съ  Амери- 
кой, если  бы  не  было  подозр'Ьн1Й,  что  за  технической  стороной  не  скрыто 


88 

бстЬе  широкаго  полигическаго  соглашен1я.  Конечно,  об+^  стороны,  под- 
писавш1я  компромиссъ,  отрицаютъ  заключен1е  какихъ  либо  добавочныхъ 
статей  помимо  сближен1я  точекъ  зр'Ьн1я  по  вопросу  ограничен1я  вооружен1я 
на  мор-Ь.  Если  бы  это  было  такъ,  то  большой  ошибкой  Англ1и  было 
скрывать  въ  тайн'Ь  подписанное  соглашеше.  Факгь  окру/кен1я  соглашен1я 
атмосферой  секретности  способствовалъ  нарастан1К)  вокругъ  него  обще- 
ственнаго  безпокойства,  кривотолковъ  и  сомь11н1й,  среди  которыхъ  аме- 
риканскому правительству,  ещ,е  не  знаюплему  тексча  со1-лаи1ен1я,  было 
легко  обосновать,  несмотря  на  подписан1е  Келлоговска10  пакта,  свое  тре- 
бован1е  Обь  осуществлен1и  предложенной  имъ  судостроит.  программы. 

Испу|анные  неоичиданнымъ  оборотомь,  какой  приняло  д-Ьло  сбли- 
жен1я  их'ь  воззр+н1й  на  ограничен1е  вооружен1Й  на  мор1?,  Англ1я  и  Франц1Я 
иоторопились  сообщить  текстъ  заключеннаго  ими  соглашен1Я  остальнымъ 
„Вашингтонским'ь"  державамъ.  Какъ  и  сл'кдовало  ожидать,  Америка  по- 
няла заключенное  соглашен1е,  какъ  выпадъ  противъ  нея,  о  чемъ  прямо  и 
заявляетъ  въ  своемъ  отв'ЬтФ.  „...Соглашен1е"  —  пишутъ  американцы  — 
„оставляеть  широко  открытую  дорогу  къ  неограниченному  сооружен1ю 
н'Ькоторыхъ  типовь  военныхъ  судовь  весьма  высокой  боевой  ц'Ьнности  и 
налагаеть  ограничен1я  на  т'Ь  типы  судовь,  которые  спец1ально  пригодны 
для  нуждъ  США"...  но  въ  отв'Ьт±  Америки  уже  чувствуется  безпокойство, 
боязнь  Н30.1ЯЦ1И,  и  въ  конд-Ь  его  Америка  д-Ьлаетъ  реверансъ  въ  сторону 
Фран[Ои,  что  она  непрочь  „учесть  спеи,1альныя  нужды  ея  и  другихъ  кон- 
тинентальных ь  держав  ь...  Это  можетъ  быть  достигнуто  предоставлен1емъ 
нЫиторымь  держанамь  права  варьировать  по  своему  усмотр15Н1ю  соотно- 
шен1е  тоннажей  классовъ  внутри  рамокъ  суммарна  го  тоннажа  всего 
(])лота  въ  пред+.лахь,  о  которыхъ  можно  договориться..."  Характерно,  что 
въ  отв'кт'Ь  американцевь. учитываются  интересы  США,  Франц1и  и  кого 
угодно,  но  только  не  Англ1и...  А  въ  спорф.  об1-,ихъ  сторон  ь  выигрываетъ 
трет1Й. 

Шумиха,  поднятая  вокругъ  англо-французскаго  соглашен1я,  выну- 
дила ихъ  правительства  опубликовать  „Б'Ьлук)  книгу"  переговоровъ,  от- 
носящихся къ  заключен1ю  колифо.мисса.  Изъ  нея  .мь1  узнаемь,  что  Ан|-л1ен 
была  сд15лана  уступка  Франгии  не  только  по  вопросу  о  подводных  ь  лод- 
кахъ,  но  и...  въ  вопросЬ  объ  „обученныхъ  расривхъ"'.  Умолчан1е  .чтого 
факта  ра15ьше,  также  какъ  неизв+.стность  компенсац1н  Франфей  Англ1и 
за  .эту  уступку,  дали  поводь  соц!алистической  англ)йской  и  французской, 
также  какъ  американской  и  германской,  а  въ  особенности  советской  пе- 
чати, кричать  о  новомь  Англо-Французскомь  Альянсе.,  скрывающимъ  въ 
себФ  соглашен1е  о  сотрудничестве  морскихъ  и  воздушныхь  силъ,  С0ВМ15- 
стной  разв'Ьдывательной  службф,  в ъ  восточных  ь  странахъ  и  о  совм1^стномъ 
высту11лен1и  въ  случае  конфликта  въ  Тихомь  океан15,  на  Балканахъ,  съ 
Герман1ей  и  СССР.  Мы  не  знаемъ,  сколь  .много  правды  кроется  въ  этихъ 
утвержден1яхъ,  но...  одновременное  возобновлен1е  англо-японскаго  союза 
(направленнаго  уже  въ  противоположную,  ч+^мь  раньше,  сторону  Тихаго 
океана),  указынаетъ,  что  Ан1  л1я  неуклонно  осуществляетъ  свою  полити- 
ческую ЛИН1Ю.  Заиершен!е  ея  было  бы  въ  принят1и  поктореннаго  на 
пос.Лдне.мъ  зас'Ьдан1и  5  сесс1и  Под1  отовительной  Комисс1и  англ1Йскаго 
предложен1я,  внесеннаго  Англ1ей  еще  на  Женевской  конференц1и  —  сд'Ь- 
лать  второй  ПОСЛ+,  Вашингтона  решительный  1на1ь  нъ  д'Ьл'к  разпружен1я. 
а  именно  —  уменьшить  тоннажь  лин.  кораблей  съ  35.000  т.  на  30.000  т., 
калибръ  оруд1Й  съ  16"  на  13-5"  и  увеличить  срокъ  службы  существующихъ 
кораблей  съ  20  на  26  л-^тъ*).  Повышен1емь  возрастнаго  ценза    кораблей 


*)  Характерно  въ  англ!йскомь  предло>1ч'ен1и  сильное  понижеи1е  ка- 
либра оруд1Й  при  относительно  маломь  снижен1и  тоннажа  кораблей  — 
чувствуется  тенденц1Я  навязать  нормы,  позволякшця  постройку  линейныхъ 
крейсеров-!,. 
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и  запре1цен1ел\ъ  на  будуп1ее  устанавли1!ать  оруд1Я  гилие  13-5"  калнора, 
выгодное  положение,  достигнутое  Англ1ей  в'ь  результагФ.  нахожден1я  въ 
ея  флотФ  ЛИН.  кораблей  „Нельсонь"  и  „Родней",  сохраняется  и  на  будущее 
время.  А  такъ  какь  всякое  огранпчен!е  мощи  лин.  кораблей  можегьтолько 
прии+,тствоватьси  державами  сь  малыми  флотами,  то  единственно,  кому 
ан1Л1Йское  предложен1е  иря;ль-ли  можетъ  пр|йтпсь  по  вкусу,  это  —  Аме- 
рика. Борьба  сь  Ан1Л1ен  не  легка  —  на  ея  сторон-Ь  драгоц-Ьнный  опьп"ь 
не  только  флота,  но  и  дипломат1Н,  вь  течен1е  в1>ковь  не  знавшихъ  пора- 
жен1н.  Вм'1;ст'Ь  сь  г+,м  ь  т)ложен!е  Англ1и  тяжелое  —  мало  того,  что 
экономическое  и  промышленное  могущество  сь  ея  береговь  уходить  за 
океань,  духь  времени  работаетъ  противъ  нея.  Техника,  прогрессируя, 
усиливает,  средства  веден!я  крейсерской  войны,  а  война  сь  неумолимой 
очевидностью  обнаружи.к!  Ахиллесову  пяту  Англ1и  —  уязвимость  ея  путей 
сообщен1я.  Только  что  1ерманск1Я  подводныя  лодки  чуть  было  не  со1. ру- 
шили могущество  Англ1и,  а  уже  теперь  всЬ  усил!я  Англ1и  приходится  на- 
прав.чять  на  обезпечек1е  ея  торговли  отъ  быстроходныхъ  крейсеровъ  съ 
8"  арт-р1ей.  Еще  неизвЬсгно,  ч-Ьм  ь  кончится  споръ  о  них  ь,  а  уже  на 
обзор-Ь  новое  усовершенствован1е  техники,  бьющее  Англ1ю  въ  ея  слабое 
м1?сто.  Это  —  новые  германск1е  бронированные  корабли  („РапссгзсЬИ"). 
По  сообщаемымь  ниже,  только  что  опубликованным ь  германскимь  мор- 
скимъ  мпнисгерствомъ  даннымъ,  эти  корабли  на  первый  взгляд  ь  пред- 
ставляют ь  собой  лишь  развит1е  типа  шведскнхъ  броненосцевъ  береговой 
обороны,  но  ихъ  главными  механизмами  являются  дизеля,  дающ1е  этимь 
кораблямъ  рад1усъ  д-Ьйств1я  10.000  миль...  20  узл.  ходомъ!  „Нужно  ли  го- 
ворить'', —  !шшетъ  „ТЬе  1!1депеег"  въ  .М'  отъ  12-1-1929  г.,  —  „что  ни 
одинь  корабль,  какь  военный,  такъ  и  коммерческ1Й,  не  въ  состоян1и  по- 
крыть подобной  дистанц1и  вышеупомянутымь  ходомъ.  Наши  „Соип1у"  - 
крейсера  им-Ьють  рад1усь  д'Ьйств1я  10.000  миль  лишь  13узловымъ  ходомъ. 
Принимая  во  вниман1е  все  вышеизложенное,  н-Ьмцы  спроактировали  зам15- 
чательный  корабль,  осуществлен1е  котораго  явится  прмзнакомь  новой 
эпохи  въ  судостроен1и...  Появлен1е  такихъ  кораблей  можегъ  вызвать  глу- 
бокую рсакщю  вь  мокдународномо  поло)кешп,  т.  к.  ихъ  постройка  не  пред- 
вид1злась  при  составлен1и  Вашингтонск.  договора.  Боеспособность  втихъ 
кораблей  выше  10.000  т.  Вашингтонскихъ  крейсеровъ,  они  бол'Ье  быстро- 
ходны, ч'Ьмъ  любой  существующ1й  линейный  корабль,  и  очень  трудно  найти 
иной  типъ  кораблей.  кром15  лин.  крейсеровъ  (которыхъ  на  всемъ  св'Ьт'Ь 
только  8  —  четыре  у  Англ1и  и  четыре  у  Япон1и  —  Г.  А.),  могущихъ  съ 
ними  им1,ть  д15ло.  Поэтому  весьма  в'Ьроятно,  что  новые  германск1е  корабли 
повлекуть  за  собой  ревпзт  правило  Вашчнгтонскаго  договора  относи- 
тельно конструкц1и  корабля".  Нужно  ли  добавлять,  что  такая  ревиз/я 
нужна  только  Англ!и. 

Однако,  новые  германск1е  корабли  войдутъ  в  ь  строй  еще  не  скоро, 
а  пока  мы  стоимъ  передь  фактомъ  совм-Ьстнаго  выступлеН1Я  Англ1и,  Фран- 
ции и,  в'Ьроятно,  Япон1и  на  б-ой  сесс1и  Подготовит.  Комисс!п.  Удастся  ли 
достигнуть  соглашен1я?  Удастся  ли  Англ1и  изолировать  Америку  и  поста- 
вить ее  на  предстоящей  въ  1931  г.  новой  конференщи  передъ  фактомъ  уже 
готоваго  соглашен1Я  между  остальными  державами?  Или  Америка  найдетъ 
среди  малыхъ  державъ  себ-Ь  союзницъ,  пом-Ьшающих  ь  Ан1Л1и  осуществить 
ея  планъ?  Не  зат^мъ  ли  будущ1Й  президентъ  США  Хуверъ  объ-Ьзжаеть 
сейчась  латинсюя  страны  Южной  Америки?  Какова  будет-ь  роль  Герман1и 
и  СССР  на  будущей  сесс1и?  Выгодна  ли  имъ  могущая  произойти  концент- 
рац1я  странъ  вокругъ  Англии?  Вотъ  животрепещущ1е  вопросы,  отв1;та  на 
которые  надо  ждать  въ  течен1е  ближайшихъ  м-Ьсяцевъ.  Во  всякомъ  слу- 
чае этой  весной  въ  Женев'Ь  разыграется  дальн'Ьйш1Й  актъ  посл-Ьвоенной 
международной  политики,  въ  которой  эгоистическ1е  интересы  отд15льныхъ 
державъ  т^сно  переплетены  съ  насл'Ьд1емъ  войны  —  Вильсоновскимъ 
пацифизмомъ,  мечтой  о  в15чномъ  мирф  и  земномъ  ра-Ь. 
Янв.  1929  г.  Инж.  Г.  Александровский 
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Къ  стать-Ь  „Морсюя  силы  СССР  и  его 
ближайшихъ  сосЬдей". 

В'1.  ТО  время,  какь  писалась  вышеукананная  стагья,  вь  печати  не 
было  опубликовано  никакихъ  оффии,1альныхъ  данныхт.  о  новомь  герман- 
скомь  линейномъ  корабле.,  х.аложенномъ  вь  сентябр'!^  прошлаго  года  на 
Оеи15сЬе  \Уегк1"  в  к  Кил'Ь.  Только  по  выход1:  вь  свЬтъ  .VI'  2  сборн1'ка  та- 
ковые былп  обнародованы  вь  декабрьской  книжк!^  „Маг1пс  Кип(1^.с11аи". 
Опубликованныя  данныя  рисуютъ  нов».1й  корабль  ьь  совсЬмъ  иномъ  вид-Ь, 
ч'Ьмъ  вс+.  предыдущ1я  С()()бщен1я  1  еру.анской  и  иной  печати,  на  основан1и 
коихъ  и  быль  данъ  нами  отиывъ  о  новол\'ь  германскол\ь  корабл!;.  Оче- 
видно, 1ерманское  министерство  остановилось  не  на  томь  вар1ант'Ь  про- 
акта,  который  первоначально  намечался  и  ксггорый  рекомендовался  наи- 
бол'Ье  выда10п;имися  н+.мецкими  артиллеристами  -  спец1алистами.  Вместо 
оруд1й  пред"^.'1ьныхь  калиОровь  (16"  или  14')  новый  корабль,  временно 
окрещенный  „Еггм!/,  Ргеи^в^^п",  будет ь  вос.ружеьъ  всего  В  —  11"  ор.  вь 
двух'Ь  3-оруд1Йныхь  батняхь  съ  больп1им'ь  угломь  обстр+ла  и  вь  уста- 
новк'Ь,  позволяющей  дать  оруд!ям  ь  высок1Г|  у10лт.  ьо8выи1ен1Я,  8  —  5-9"  ор. 
въ  одиночныхь  щитообразных  ь  устанопкахь  и  4  —  ЗЧ"  .ченитныхъ  ор. 
въ  тендемной  установке.  Отказь  оть  пред'Ьльныхъ  калибровъ  вм'Ьст1^ 
съ  т1^мъ  даль  возможность  усилить  защиту  корабля,  которая  будетъ  за- 
ключаться вь  броневом'ь  поясЬ  по  всей  длин  I.  горабля,  подымающемся  на 
значительную  высоту  надь  ватер  ь-л[1Н1ей,  нь  2  броневых  ь  пал^бахъ  и 
толст1:.1хъ  внутреннихь  переборкахъ.  Мошность  механи.чмонь  —  50.000  л.  с, 
дающих'ь  новому  кораблю  скорость  хода  —  26  узлов  ь. 


„Ег2а12  Ргеиввеп". 

Вь  такомъ  вид'Ь  10.000  т.  германск1Й  корабль  представляетъ  собой 
лишь  дальн-Ьйшее  развит1е  шведскаго  типа  броненосцевъ  береговой  обо- 
роны „8уег1де",  которые  при  7.600  вод-н1я  воорум^ены  4 —  П"  ор.,  8  —  6" 
ор.  и  развиваютъ  24  узла  хода.  Но  есть  н-Ьчто,  отличающее  новый  гер- 
манск1й  корабль  отъ  типа  кораблей,  предназначенныхъ  для  дФйств!я  на 
ограниченномъ  театр'!^,  это  —  огромньп1  районъ  д1;йств1я  новаго  герман- 
ска1"о  корабля.  Д-^ло  въ  томъ,  что  „Ьгга12  Ргеийзеп"  будетъ  снабжень 
впервые  въ  практике;  линейнаго  судостроен1я  двигателями  внутренняго 
С1"0ран1Я  (дизелями)  въ  качестве;  главныхъ  механизмовъ.  Ихъ  .экономич- 
ность позволяеть  новому  кораблю  при  наличныхъ  запасахь  топлива  об- 
ладать райономъ  д'Ьйств1я  въ  10.000  миль  20-ти  узловымь  ходомь!  Едва  ли 
нужно  говорить,  что  ни  одинъ  корабль,  спущенный  до  сихъ  пор  ь  на  воду, 
военный  или  коммерческ1Й,  не  въ  состоян1и  покрыть    подобное  разстоян1е 
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вышсугюмяну'гымь  ходом ь.  Анг.пйскме  крейсера  Вашин!  гонски!  о  типа, 
класса  „Соип1у",  имЬють  районь  д'Ьйств1я  10.4(Ю  миль  только  13  у;-1ловымь 
ходом  ь.  В110ЛН+1  возможно,  что  районь  д'Ьйств1Я  „Ег/.а1/.  Ргеиьяеп"  итимь 
ходомъ  будегъ  и  2().()00  миль. 

Принимая  ко  иниман1е  нооружен1е  и  напц\ту  нова!  о  герм,  корао.чя, 
далеко  преносходя1Ц1я  аналог  ичныя  свойства  крейсероьь  Вачлингтонскаго 
типа,  его  бысгроходность,  превьииающую  ход  ь  любого  существун1и1а1  о  ли- 
нейнаго  корабля,  н1?ми,ы  со.чдаюгь  очень  удачный  типь  мощнаго  ;^а1цигника 
легкихъ  крейсеров'ь  противь  крейсеровь  Вашингюнскаго  типа,  одна  угроза 
появлен1я  котораго  уже  вызвала  переполохъ  въ  иностранных  ь  флотахь. 
ПредполО/кен1е  о  таковом  ь  на.-;начек1и  новаго  герм,  корабля  натло  яркое 
подтверждение  въ  недавно  выкраденной  и  обнародованной  ы.  ан1л1мскихт. 
газегахъ  секретной  р1^чи  германскаго  министра  обороны  Тренера,  произ- 
несенной посл'1',дним  ь  въ  защиту  постройки  „1гг/а1/.  Ргеи»8еп"  вь  рейхстаге. 
Министръ  Гренеръ  прямо  указываегь,  что  новый  корабль  закладывается 
въ  первук»  очередь  для  обезпечен1Я  дФйств1п  на  океанскихь  путяхъ  нф.- 
мецкихъ  легких  ь  крейсеровъ,  разм'Ьры  коихъ  ограничены  6.000  т.  вод-Н1я 
и  6"  арт-р1ей,  противъ  10.000  т.  крейсеровъ  Вашингтонскаго  типа  державъ- 
по6^;дите^и^ннць  съ  8"  арт-р1ей,  а  только  во  вторую  очередь  для  с^безпе- 
чен1Я  германской  кол\л\уникац1и  въ  Балт1Йскомь  мор+>  на  .1ин1и  Свине.мюн- 
де-Пиллау.  Для  достижен1Я  первой  ц1;ли  новый  корабль  долженъ  обладать 
достаточной  скоростью  хода  для  совм'Ьстныхъ  тактическихъ  дЬйств1Й  съ 
крейсерами,  позволяюп1ей  ему  въ  то  же  время  нзб-Ьгать  столкновен1я  съ 
сильн+;йшими  е1  о  линейными  корабля.\\и,  а  загЬмъ  мощностью  артиллер|и. 
далеко  превосходящей  вооружен1е  крейсеровь  Вашингтонскаго  типа,  даю- 
щей возможность  вь  то  же  время  наносить  смертельные  удары  при  слу- 
чайныхъ  встр'1;чахъ  на  малыхь  дистанц1яхь  съ  сильн15Йи1и.ми  кораблями 
противника,  напр.,  ночью  или  вь  туман15.  Одновременно  новый  корабль 
долженъ  обладать  наилучшими  средствами  защиты  отъ  подводныхъ  ло- 
докъ  и  воздушнаго  оружия,  быть  расчиганнымь  на  длительное  использо- 
ван1е  больших  ь  скоростей  хода  и  обладать  огро.чнымъ  районо.мъ  д1^йств1я. 
Для  достижен1я  второй  ц'^ли  —  осадка  новаго  корабля  должна  быть 
весьма  незкачительной.  „Новый  корабль"  —  гордо  заключаеть  министръ 
Гренеръ  —  „выполняетъ  вс15  перечисленныя  требован!я".  Д'1;йствительно, 
н1">мцамъ  въ  узкихь  рамкахь  Версальска10  договора  удалось  создать  за- 
м-Ьчательный  корабль.  Назначен1е  же  новыхъ  германских  ь  лин.  кораблей 
(Герман1Я  предполагаеть  заложить  еще  3  подобныхъ  корабля)  очень  ха- 
рактерно. Несмотря  на  то  развФнчиван1е,  которо.му  вь  Герман1и  подверг- 
лись въ  ц1^ляхь  оправ.1ан1я  д15Йств1й  всего  флота  ея  крейсерск1я  операщи, 
Герман1ей  строится  флотъ,  предназначенный  явно  для  крейсерской  войны. 
Если  Герман1ей,  получившей  во  время  войны  наибольш1й  опыть  въ  исполь- 
.30Бан1и  средствъ  войны  на  морй,  для  возстановлен1я  того  небольшого 
флота,  который  ей  разрЬшенъ  мирнымъ  договоромь,  избирается  путь 
создан1я  крейсерскаго  флота,  то  .что  является  наилучшей  вещественной 
оценкой  д'кйствительной  роли  крейсерскихъ  операщп  в  ь  минувшую  войну. 

Зам'Ьчательныя  тактическ1я  свойства  новаго  германскаю  корабля 
д15лаютъ  очень  ц'Ьнной  камчдую  опубликованную  подробность  о  конструк- 
ши  „Ег2а12  Ргеивзеп".  Его  длина  значительная  —  около  180  м.,  ширина  — 
благодаря  незначительной  осадк1^,  необходимой  для  д'Ьйств!й  у  герман- 
скихъ  береговь  въ  Балт1Йскомъ  морФ,  —  достаточная  для  в."Л'Ьщен1Я  ши- 
роко развитой  противоминной  защиты  и  сообщен1я  кораблю  хорошей 
о.тойчивости  и  мореходности.  Обводы  подводной  части  стройные  и  хоро- 
ню обтекаемые.  Новинкой  вь  бронирован1и  корабля  является  конструитив- 
ное  использован1е  брони  въ  качестве  дополнительныхъ  кр'Ьплен1Й,  благо- 
даря чему  достигается  зконом1я  въ  в-^^сЬ.  Въ  наибол1;е  отв1^тственныхъ 
м15стахъ  въ  ц-Ьляхъ  усилен1я  защиты  употреблена  вь  конструкц1и  корпуса 
сталь  высокаго  сопротивлен!я.  Эконом1'я  въ  в-ЬсЬ  помимо  вышеуказаннаго 
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включен1я  брони  вь  скелеть  корпуса  дости'ается  широкимъ  испольвова- 
Н1"е«ъ  легк'ихь  металловь,  прим'Ьнен1емъ  чь  широкихъ  ра;г!м+фахь  злект- 
рическ'ой  сварк'н  (за1Л1епка  сохранена  только  для  продольныхъ  швов-ь  — 
этотъ  способ'ь  одинъ  далъ  эконом!ю  въ  в15С'Ь  въ  550  т.),  наконецъ,  уста- 
новкой главныхъ  механизмовъ  особенно  легкаго  в+.са.  На  1  лошад.  силу 
приходится  около  8  кгр.  в'Ьса  механинмовь,  т.  е.  вь  3  раза  л\еньше,  ч-Ьмь 
у  последних  ь  судовыхъ  двигателей  (на  1  л.  с. — 25  кгр.)  М^  А.  N  ,  фирмы, 
строющей  дм.челя  для  „Ег^а{г  Ргеиззеп".  Огромный  районь  д+.йст[;|'я  дости- 
гается исключительно  малымь  расходомъ  топлива  и  малымъ  сопротивле- 
н1емъ,  ока.чываемымъ  подводными  обводами  корабля,  на  среднпхъ  скоро- 
стяхъ  хода.  Главная  артиллер!я  достаточно  высоко  расположена,  чтобы 
быть  в  ь  состоян1и  использованной  и  при  очень  свЬжей  погодф..  О  самыхъ 
оруд1ях-ь  министр ь  Гренер'ь  заявил ь,  чю  они  превьпиаютъ  по  дальности 
на  12  км.  11"  оруд1я  старыхъ  лин.  кораблей  и  весь  новый  корабль  вь  со- 
СТОЯН1И  выбросить  въ  одну  минуту  втрое  больи11Й  в'Ьсъ  снарядовъ,  ч+^мъ 
старые  корабли.  Инь  ято1  о  сл'Ьдуегь,  что  дальнобойность  новыхъ  оруд1Й 
превышаеть  на  65  каб.  старыя,  т.  е.  при  дальнобойности  старыхъ  оруд!й 
въ  90  каб.,  новыя  стр-Ьляютъ  на  150-160  каб,.  а  скоростр'Ьльность  новых  ь 
оруд1Й  около  3  ныстр'Ьловь  въ  минуту  (весь  корабль  аа  м«нуту  даеть  18 
выстр^зловъ),  так ъ  какъ  скорость  стр-Ьльбы  старых  ь  оруд1Й  была  1'5  вы- 
стр'Ьловь  въ  минуту  (весь  корабль  даваль  только  б  выстрфловъ  въ  мин.). 
Къ  погребамь  I  лавной  арт-р1и  вплотную  прилегають  погреба  противо- 
минной арт-р1и,  оставляя  среднюю  часть  корабля  для  механизмовъ.  Тор- 
педное р.оорумчен!е  состоитъ  и.ть  двухъ  трехтрубныхъ  аппаратовъ,  распо- 
ложенныхь  совергпенно  открыто  на  ютФ;.  Нечего  говорить,  что  стоимость 
новаго  корабля  огромна  —  4.000  000  фунт,  стерлинг,  или  400  фунтов ь  на 
I  тонну  в^Кса  корабля. 

По  поводу  самой  статьи,  пом15щенной  въ  Л^*  2  Сборника,  редак1ией 
было  получено  много  писемъ,  дополняющихъ  и  исправляющихъ  ея  содер- 
жан1е.  Принося  искреннюю  признательность  лицамъ,  приславшимъ  .4ти 
поправки,  мы  ниже  опубликовываемь  н'Ькоторыя  инь  нихъ.  Лепт.  Чер- 
винскчп  (Тунисъ)  обращаетъ  вниман1е  на  оригинальную  конструкц1ю  мачгъ 
на  н+,мецкихъ  корабляхъ.  Оь-Ь  им+.ютъ  круглое  с^;чен^е  при  д1аметр'Ь 
трубы  —  5  футъ.  От  ь  треногихъ  мачтт>  нФмцы  отказались.  Днижен1е 
против!.  трено1ихь  мачтъ  наблюдается  и  въ  иныхъ  флотахъ  Боевую 
рубку  на  новыхъ  крейсерахъ  н+.мцы  ставять  впереди,  отд'Ьльно  отъ  мо- 
стиковь;  надъ  ней  нЬтъ  ничего,  что  могло  бы  своимъ  паден1емь  вь  бою 
накрыть  прор+зы  рубки.  Характернымъ  является  таг^ке  забота  объ 
удобствахъ  жизни  и  11лаван!я  вь  тропическихъ  странахъ  на  новыхъ  гер- 
манских'ь  крейсерахъ,  что  еще  разъ  указываегъ  на  предназначен]е  ,^тихъ 
крейсеровь  для  д'Ьйств1Й  не  на  узкомь  простор1-  Балт1Йскаго  моря,  а  на 
океанах ъ.  Въ  дополнен1е  к  ь  той  же  стать4;  одинъ  из ъ  офицеровъ  Польскаго 
флота  намь  пишет ь,  что  Польша  не  преслФдуетъ  а!  рессивных  ь  ц15лей  въ 
своей  морской  политике,  а  стремится  создать  только  оборонительныя 
силы  для  зашиты  своего  небольшого  побережья,  посягателемъ  на  которое 
можетъ  быть  только  Герман1я,  но  ни  вь  коемь  случа'Ь  Росс1я,  какая  бы 
она  не  была.  Поэтому  между  Росс1ей  и  Польшей  въ  Балт1Йскомъ  мор+. 
н'Ьтъ  встр-Ьчныхъ  точекъ,  могушихъ  посЬять  рознь  между  обоими  наро- 
дами. С.  Н-  Терещенко  (Парижь)  дополняеть  наши  св'Ьд'1^н1я  о  сов'Ьтскомъ 
флот'Ь  сообщен1емъ,  что  п.  л.  „Св.  Георгий"  уже  давно  исключена  изъ 
списковъ  флота  и  что  эск.  мин-сецъ  „Память  3  эск.  мин-цев  ь"  былъ  боль- 
шевиками переименовань  иначе.  О  томъ  же  намъ  пишетъ  кап.  2  ранга 
Четверухпт^  (Фннлянд1я),  сообщающей,  что  и  крейсеръ  „Рюрикь"  больше- 
виками уже  давно  поставлен ъ  къ  ст^Ьик-!!,  а  ав10матка  „Орлица"  еще  въ 
1920  г.  бм<па  возвращена  н-Ьмцамъ,  какъ  реквизированный  во  время  вой- 
ны герм,  пароходъ.  За  крейсеромъ  „Аврора"  въ  воздаян1е  его  революц!- 
онныхъ  :?аслугь  было  сохранено  старое  назван1е.  Г.  А. 
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Изъ    ЖИ8НИ    морскихъ    организац1Й. 

Участ«е  Флота  въ  похоронахъ  Е.  И.  В.  Вдовствующей 
Императрицы  и  Великаго  Князя  Николая  Николаевича. 

Получивъ  и.чвЦст1е  о  кончин-Ь  Государыни  Илгисрафицы 
Мар1и  Веодоровны,  Сов-кп.  Старшинъ  1<а1()Гь-Ком(1ан1и  Мор- 
ских ь  Офицеровъ  въ  Париж-Ь,  вел  Ьдств1е  выражеинаю  многими 
морскими  организагиими  пожелан1Я  объ  организащи  Зарубеж- 
иаго  Об1.единен1я  Морскихь  Офицеровъ  и  предполагаемаго  по- 
ручен1я  Совкту  Старшинь  Каютъ-Компан1и  въ  Париж-к  руко- 
водства д'Ьлами  этого  Об!  единен1Я,  взялъ  на  себя  нь  данномъ 
случае  инициативу  и  поручил ь  отъ  имени  всЬхт,  офицеровъ 
флота,  находящихся  за  рубежомъ,  старшимъ  изъ  морскихъ 
офицеровъ  в'1>  Копенгагеи-Ь  —  Контръ-адмиралу  М.  М.  Римско- 
му-Корсакову  и  генералъ-ма1ору  Флота  Н.  Ф.  Фогелю  -  возло- 
жить на  гробъ  почившей  Государыни  Императрицы  иЬнокъ  отъ 
офицеровъ  Флота  и  принять  на  себя  при  погребен  1и  предста- 
вительство отъ  Флота.  Объ  исполнен1и  возложеннаго  на  него 
поручен1я  контръ-адмиралъ  Римсюй-Корсаковъ  донесъ  предсе- 
дателю Каютъ-Компан1и  адмиралу  Александру  Ивановичу  Руси- 
ну. Полагая,  что  это  письмо  интересно  всЬл^ъ  люрскимъ  офи- 
церамь,  мы  сообщаемъ  его  нашимь  читателямъ. 

„Доношу  Вашему  Высокопревосходительству  о  выполнен1и 
возложеннаго  на  меня  вм-кст^  съ  генералолгь  Фогелемт.  пору- 
чен1я  Совета  Старшинъ  Каютт,-Компан1и  въ  Париж-Ь  о  возло- 
жении в-Ьнка  от'ь  офицеровъ  Росс1Йскаго  Императорскаго  Флота 
на  гробъ  почившей  Государыни  Императрицы  Мар1и  веодо- 
ровны. 

Государыня  въ  Боз-Ь  почила  въ  субботу  13  октября  около 
7-ми  часовъ  пополудни.  Никакой  бол1>зни  у  Государыни  соб- 
ственно не  было,  а  она  угасла  отъ  слабости.  Я  узналь  обь 
этомъ  по  телефону  около  8-ми  часовъ  вечера.  На  другой  день, 
въ  воскресенье  14-го,  посл11  об-^дни  была  отслужена  панихида 
въ  Русской  церкви,  а  затЬмъ  въ  два  часа  дня  была  панихида 
въ  Клампенберг-Ь,  на  дачЪ  Государыни  въ  Хвидора.  Я  и  гене- 
ралъ  Фогель  были  на  этой  панихид-Ь  и  посл-Ь  нея  поклонились 
т-Ьлу  почившей  Государыни,  покоивц]емуся  еще  на  смертнол1Ъ 
одр-Ь. 

Во  вторникъ  16  октября  т%ло  почившей  Государыни  было 
перевезено  къ  12  часамь  дня  въ  Русскую  церковь  въ  Копенга- 
ген-Ь,  гд-Ь  оно  и  находилось  до  погребения,  состоявшагося  въ 
пятницу  19  октября.  Во  все  время,  что  гробь  съ  т-Ьломт,  Госу- 
дарыни находился  въ  церкви,  офицеры  нашей  арм1и  и  флота, 
находящееся  въ  Копенгаген-^,  стояли  отъ  9-ти  часовъ  утра  до 
8-ми  часовъ  вечера  (когда  церковь  закрывалась  для  публики) 
почетной  стражей.  Вь  первую  очередь    на    стражу    стали    я    и 
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генералъ  Фогель.  За"  невозможностью  над-Ьть  надлежащую,  а  глав- 
нымъ  образомъ  однообразную  форму  одежды,  гг.  офицеры  ста- 
новились на  стражу  въ  статскомъ  платьЪ,  вь  визитк-Ь  или  чер- 
ныхъ  костюмахъ,  а  въ  день  погребения,  въ  пятницу,  во  фра- 
кахъ  при  орденахъ.  Гражданск1е  чины  русской  колон1и  въ  Ко- 
пенгаген'^ со  своей  стороны  также  несли  дежурства  у  гроба 
почившей  Государыни,  а  дамы  русской  колон1и  поочередно  чи- 
тали псалтырь  и  установили  ночное  дежурство  вь  церкви,  т.  к. 
чтен1е  псалтыря  продолжалось  и  ночью.  ВсЬ  морск1е  офицеры, 
находившееся  въ  Копенгаген'^,  вошли  въ  очередь  несен1Я  почет- 
ной стражи  и  всЬ  морск1я  дамы  православнаго  испов'Ьдан1я  во- 
шли въ  очередь  чтен1Я  псалтыря  и  несен1'я  ночного  дежурства 
въ  церкви.  Ежедневно  въ  12  часов  ь  дня  и  6  часовъ  вечера 
служились  торжественныя  панихиды.  МнЬ  съ  генераломъ  Фоге- 
лемъ  пришлось  стоять  на  страж-Ь  во  время  дневныхъ  панихид'ь 
во  вторникъ  и  четвергъ  и  въ  день  погребен1я  во  время  заупо- 
койной об'Ьдни.  По  укелатю  почившей  Государыни  гробь  быль 
покрыть  Андреевскимъ  флагомь.  Въ  среду  17  октября  прибылъ 
митрополитъ  Евлоп'й  съ  двумя  Д1аконами,  а  зат-Ьмъ  прибылъ 
еще  священникъ  изь  Берлина.  Богослужен1Я  совершались  очень 
торжественно  и  благол'Ьпно.  Прекрасно  п'Ьлъ  нашъ  любитель- 
СК1Й  хоръ.  ВЪнковъ  было  возложено  великое  множество.  Ко  дню  по- 
гребен{я  пространство  пола  за  гробомъ,  длиною  три  метра, 
представляло  ц-Ьлую  гору  цв-Ьтовъ  и,  кром'Ь  того,  всЬ  ст'Ьны 
церкви  были  ув-Ьшаны  и  углы  ея  заставлены  цв'Ьтами  и  в-Ьнками. 

Въ  Копенгагенъ  прибыли  Ихъ  Императорск1Я  Высочества 
Велик1е  Князья  Кириллъ  Владим1ровичъ,  Дмитр1Й  Павловичь  и 
Александръ  Михайловичъ,  Великая  Княгиня  Мар1Я  Павловна, 
Князья  Гавр1илъ  и  Георпй  Константиновичи,  Андрей,  Феодоръ, 
Никита  и  Василий  Александровичи  и  Княгиня  Ирина  Александ- 
ровна Юсупова.  Вс'Ь  члены  нашего  Императорскаго  Дома  съ 
находившимися  зд-Ьсь  Великими  Княгинями  Ксен1ей  и  Ольгой 
Александровнами  присутствовали  на  всЬхъ  панихидахъ. 

В-Ьнокъ  отт  офицеровъ  Росс1Йскаго  Флота  былъ  возло- 
жень  нами  въ  четвергъ  во  время  паростаса  (заупокойная  все- 
нощная). Нашу  депутащю  соизволилъ  возглавить  Август'Ьйш1Й 
адмиралъ  Велиюй  Князь  Александръ  Михайловичъ,  лично  воз- 
ложившш  в-Ьнокъ  у  гроба  Государыни.  Великаго  Князя  сопро- 
вождали я  и  генерал!)  Фогель.  Мы  возложи.чи  В'Ьнокъ  изъ  б-Ь- 
лыхъ  хризантемъ  (больше  метра  въ  д1аметр'Ь)  съ  б-Ьлой  и 
андреевской  лентой,  на  лент-Ь  была  надпись  по  французски: 
„Офицеры  Росс1Йскаго  Императорскаго  Флота".  Велиюй  Князь 
въ  сопровожден1и  генерала  Фогеля  возложилъ  еще  в'Ьнокь  отъ 
офицеровъ  Гвардейскаго  Экипажа  и  в-Ьнокъ  отъ  Ав1ац1и. 

На  отп-^ванее  прибыли  въ  Русскую  церковь  Е.  В.  Король 
Датск1Й,    Король    Норвежск1Й,    Кронпринцъ    Шведск1Й    Густавъ 
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Адольф  ь,  Герцогь  1оркск1Й,  Герцогиня  к'умберлендская  (сестра 
почившей  Государыни),  всЬ  принцы  и  принцессы  Датскаго  Ко- 
ролевскаго  Дома  и  еще  н'Ькоторые  принцы,  имена  коихь  я  не 
знаю.  Герцогиня  Кумберлендская,  брать  почившей  Государыни 
и  друг1Я  Особы  Датскаго  Королевскаго  Дома  присутствовали  на 
МНОГИХ!,  панихидахт.. 

Гробь  почившей  Государьши  выносили  и.чъ  церкви  и  8а- 
т-Ьмь  на  вокзале  вь  траурный  вагонъ  русск1е.  Съ  правой  сто- 
роны гробъ  несли  военные,  сь  л1эВ0Й  гражданск1е  чины.  Изъ 
морскихъ  офицеровъ  были  назначены  два  старших  ь  о  |тцера  — 
Я  и  генерал  ь  Фогель.  При  сл'Ьдован|'и  печальной  процесс1И  по 
улицал1ь  лица,  выносивш1я  гробъ,  шли  по  бокамъ  печальной 
колесницы.  Король  Датск1Й,  Король  Норвежский,  члены  нашего 
Императорскаго  Дол\а  и  всЬ  датск1е  и  иностранные  принцы 
сл'Ьдовали  :^а  гробомь  п'Ь1пкомъ.  Войска  Датской  Гвард1и  уча- 
ствовали въ  траурной  процесс! и. 

Въ  1)собомь  экстренномъ  по'Ьзд'Ь  гробъ  почившей  Госу- 
дарыни и  вс1),  сопровождавш1е  его,  были  доставлены  въ  Столи- 
цу старой  Дан1и  г.  Роскильде,  гд-Ь  гробъ  Государыни  былъ 
поднять  назначенными  для  того  офицерами  Датской  Гвард1и  въ 
полной  парадной  форм-Ь,  поставленъ  на  траурную  колесницу  и 
печальное  шеств1е  направилось  къ  древнему  собору  XIII  вЬка  — 
усыпальниц-Ь  Датскихъ  Королей.  Шеств1е  вступило  вч,  соборъ 
подъ  звуки  органа,  игравшаго  „Коль  Славенъ".  Подъ  аккомпа- 
ниментъ  органа  были  проп-Ьты  некоторые  псалмы  и  датскш 
придворный  пасторъ  сказалъ  слово.  ЗатЪмь  наше  духовенство 
во  главЪ  съ  митро.юлитомъ  Евлог1емь  отслужило  краткую 
ЛИТ1Ю  и  церемония  закончилась.  Гробь  съ  т-Ьло.\\ъ  Государыни, 
накрытый  Андреевскимъ  Флагомъ,  положень  въ  дубовый  сар- 
кофагь.  рядомъ  съ  саркофагомъ  Ея  Август-Ьйшаго  Отца,  Коро- 
ля Христ1ана  IX. 

Посл-Ь  кончины  Великаго  Князя  Сов-Ьть  Старшинъ  Кають- 
Компан1и  морскихъ  офицеровъ  въ  Париж-Ь,  подобно,  какъ  при 
погребеши  Государыни  Вдовствующей  Императрицы,  взялъ  на 
себя  инищативу  возложить  на  гробъ  въ  Боз-Ь  почившаго  Вели- 
каго Князя  в-Ьнокъ  отъ  Росс1Йскаго  Флота  и  выразить  Великой 
Княгин-Ь  Анастас1и  Николаевн-Ь  собол'Ьзнован1е  въ  тяжелой  ут- 
рат-Ь,  для  коей  ц-Ъли  командироваль  въ  Антибъ  депутащю  въ 
состав-Ь:  почетнаго  члена  адмирала  Воеводскаго  и  старшинъ  — 
к.  1  р.  Саб-Ьсскаго,  к.  2  р.  Яковлева  и  к.  2  р.  Пашкевича.  Ад.ми- 
ралъ  Воеводск1Й  совместно  съ  самостоятельно  прибывшими  на 
похороны  Великаго  Князя  адмиралами  Григоровичемъ,  Хоменко 
и  Петровымъ— Чернышинымъ  несли  караулъ  у  гроба  Август-Ьн- 
шаго  Верховнаго  Главнокомандующаго,  накрытаго  поверхъ  по- 
крова Русскимь  флагомъ  и  славнымъ  Андреевскимъ  Георг1евскнмь 
Флагомъ  съ  крейсера  „Память  Мсркур1я".  Порядокъ  погребен1Я 
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Великаго  Князя  описанъ  въ  сообщен1и  №20,  изданномъ  Фондомъ 
имени  Великаго  Князя,  гд'Ь  и  отм'Ьчено  подобающее  участ1е  въ 
немъ  представителей  Флота. 

Кончина  Верховнаго  Главнокомандующаго  была  отм-Ьчена 
повсем-Ьстными  панихидами  и  бд'Ьн1ЯЛ1и  Въ  ПарижЬ  на  панихид-Ь 
присутствовали  всЬ  чины  Флота,  а  пр1елА0л\ъ  иностранных!»  гостей 
зав-Ьдывали  ген.  Миллеръ  и  к  1р.  Дмитр1ев'ь  ьъ  полной  парадной 
форм  Ь  при  орденахъ  и  отлич1Яхъ.  На  панихидахъ,  состоявшихся  въ 
Пильзн-Ь,  Праг11  и  Брно  присутствовали  члены  орг-ц1Й,  входяишхъ 
вьОРМО  ьъЧС.  Отт>  имени  Объед-Н1Я  к  1р.  Подгорный  отправилъ 
Вдовств.  Вел.  Княгине  собол'Ьзнуюихую  почто-грамму,  на  которую 
былъ  полученъ  нижесл'Ьдующ1Й  отв%тъ:  „Сердечно  благодарю  чи- 
нов ъ  06-Н1Я  Русск,  Мор.  Орган,  въ  Чехословаюи  за  собол'Ьзнован1е 
въ  посЪтившемъ  меня  тяжкомъ  гор-^.  Меня  душевно  тронуло  выска- 
занное въ  Вашемъ  обращен1и  отношен1е  къ  памяти  вт.  Боз'Ь 
почившаго  Супруга,  Анастас1я.  6  19  янв.  1929  г.  Антибт." 

Отъ  Председателя   Объединен1Я 
русскихъ  морскихъ  организаций  въ  Чехословаю'и. 

Основнымъ  положен1емъ,  иаъ  котораго  исх'одили  3  морск!я  ортани- 
заи,1и,  находящ1яся  въ  Чехословагаи,  создавая  Объединен|"е  морскихь  ор- 
ганизации въ  атой  стран-Ь,  было  стремлен1е  обратить  инил\ан1е  сушествую- 
щихъ  за  рубежомь  русскихъ  морскихь  организа1ий  на  необходимость 
всеобщаго  об-ьединен1я  офицеровъ  Росс1Йскаго  флота,  вь  нмт  рац!и  нахо- 
дящихся. Выд'ктяя  изъ  своей  среды  объединяюиий  органъ,  эти  ^^  ор|"ани- 
зац,1и  над+ялись  таким  ь  путемъ  придать  больш!й  в+съ  обра1цен1ю,  съ 
которымъ  но  вопросу  объединен1я  предсЬдатель  ОРМО  къ  ЧСР.  долженъ 
былъ  бы  обратиться.  Такое  обра1цен1е  было  составлено  и  въ  начал11  ап- 
р1^ля  разослано  (см.  .М-  5  „Морского  Журнала").  Встр-Ьтикъ  все()бщ1Й 
сочувственный  откликъ,  ()бьединен1е  обратилось  кь  адмиралу  Русину  ст. 
просьбой  взять  на  себя  руководство  организац!ей  всезарубежнаго  объеди- 
нен1я  русскихъ  морскихь  организац1Й,  каковое  адмираль  Русинь  и  согла- 
сился принять.  Вь  ,М?  2  „3.  М.С."  быль  пом-Ьщенъ  проэктъ  устава  будущей 
организац!»,  составленный  к. -а.  Римскимъ-Корсаковымь  и  вндоизм-1Гненный 
и  одобренный  комитетомь  старшинь  Кають-Компан1и  въ  ПарижФ,  подъ 
11редс+.дате.1Ьствомь  адм.  Русина.  Въ  предислов1и  къ  про.чкту  нами  было 
сказано,  что  „адмира;гь  Русинь,  давая  для  напечатан1я  проэктъ  устава, 
обращается  ко  всЬмъ  военно-морскимь  организац1ямь  съ  призывомъ  — 
ознакомиться  въ  кратчайш1Й  срокъ  ст.  содержан1ем ъ  зтого  проэкта  и  въ 
той  или  иной  форм'Ь  препроводить  ему  или  в ъ  редакц|ю  „3.  М.  С."  (для 
препровожден1я  адмиралу  Русину)  свои  заклк>чен1я".  Къ  сожал1;н1Ю,  .чтотъ 
призьигь  къ  обсужден1ю  предлагаемаго  про.чкта  быль  н'Ькоторыми  орга- 
низац1ями  понять,  какъ  исходящ'|й  отъ  меня,  в ь  чемь  я  и  считаю  нужнььмъ 
эти  организац1и  разув1^рить.  Передавь  высшее  руководство  д1^ломь  объ- 
единен)я  адм.  Русину,  я  считаю  недопустимым  ь  как1я-либо  самостоятель- 
ныя  выступлен1я  по  затронутому  вопросу  бе.зъ  в+;дома  и  соглас1Я  адм. 
Русина.  Т1^м ъ  бол'Ье  не  могло  отъ  ,меня  исходить  призыва  къ  обсужден1ю 
проэкта,  присланнаю  мн-Ь  адм.  Русинымь 

Считаю  своимъ  долюмь  еще  разъ  предупредить  г. г.  председателей 
организащй,  что  получаемыя  мною  поправки,  также  какъ  и  пожелан1я 
самого  ОРМО  въ  ЧС,  были  и  будуть  мною  отсылаться  только  адмиралу 
Русину  и  бе.зъ  его  в-Ьдома  и  соглас1я    ни    разсылаться    по  ор|"аниза1нямъ, 

1НИ    опубликовываться    не    будуть.     п  ■        гл^^хиг^  11/>         1         гт 

^^"      ■  ^^^         Предс+д.  ОРМО  въ  ЧС.  к]р.  Под.'орнып. 
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Зарубежная  русская  морская  печать   въ  1928  г. 

В'ь  дру10мъ  м+>сгЬ  этого  номера  сборника  к. -а.  Бубноио,  посвящая 
статью  25-л'Ьт1ю  нозникновен1я  Русско-Японской  нойны,  от.м+.чаетъ  ту 
огромную  работу,  которун)  произвелъ  личный  составь  Росс|'нска1()  Импе- 
раторскаго  Флота  по  ок()Нчан1и  этой  войны  за  десятнл'1^т1е,  пре/ипсстко- 
вавшее  Великой  войнф.  Скоро  мы  будемь  отм^Ьчать  10-л+.тнюю  годовп1ину 
момента,  какь  смолкли  посл-Ьдн1е  раскаты  оруд1Й  этой  и  последовавшей 
за  ней  1ра>кданской  войны,  какь  не  сл^иривш^еся  сь  правлеН1ем'ь  деспот1и, 
захиати1ипей  власть  надь  Росс1сй,  г)фицеры  Росс1Йскаго  Императорскаго 
флота  въ  подавляющей  своей  массФ  ушли  за  границу.  Что  же  —  столь  ли 
много  сделано  ими  и  за  это  десятил'Ьт1е,  сколь  много  было  сделано  за 
десягилФт1е.  предшествовави1ее  Великой  войнФ,?  Увы  —  сдЬлано  мало! 
Списокъ  печатныхъ  трудовъ  по  морскимъ  вопросамь,  в'Ьнчающихъ  собой 
напряженнун)  работу  на  родномь  попрпщФ,  не  великъ.  Возрожденный  кап. 
2  р.  Монастыревымь  въ  БизертФ  „Морской  Сборнинъ",  встрФтивъ  не- 
одолимыя  прег1ятств!я,  замолкъ,  какъ  только  опустели  палубы  кораблей 
впавшей  вь  летаргическ!Й  сонъ  русской  эскадры  въ  Визертё.  Мракт,  по- 
слФдовавшпхъ  долгихъ  лФтт.  прорезали  только  два  свётлыхъ  пятна  — 
книга  кап.  2  ранга  Графа  „На  Новик'Ь"  и  кнта  кап.  2  ранга  Монасты- 
ре1^а  „На  Черномъ  мор'Ь"  (и  то  —  на  французскомъ  языкФ).  Да  забро- 
шенные вглубь  л\атерика,  въ  далекую  Чехословак'ю,  ..студенты  —  лшчма- 
на  и  кор.  гардемарины"  отмечали  одинокими  вФшкамн  свой  жизненный 
путь  —  журналъ  „Звено".  И  такъ  до  1928  года,  въ  течен1е  котораго  про- 
изошелъ  долгожданный  поворотъ.  Нашлись  двФ  группы,  которыя  ..дерз- 
нули" —  кор.  гардемарины  вьп1уска  6  XI  22  г.  и  Каютъ  Компан1я  въ  ПрагЬ. 
Первыми  выпущенъ  одинь  литографированный,  другой  нъ  т11пограф1и  от- 
печатанный выпускъ  журнала  „Сигналъ",  вторььми  —  12  номеровь 
„Морского  Журнала".  И  результатомъ  этихъ  двухъ  дерзновен1Й  явился 
выходь  днухъ  книжекъ  ,,Зарубежнаго  Морского  Сборника"  во  второй 
иоловинФ.  исгекшаго  года. 

Одна  нзъ  главнейших ъ  задачь  „Сигнала"  —  призывъ  къ  активной 
борьбЬ,  вследств1е  чего  его  выпуски  содержатъ  рядъ  краткихъ  публици- 
стическихъ  статей.  Задача  „Морского  Журнала"  шире  —  память  о  герои- 
ческомъ  прошломъ  флота,  информация  о  настоящей  жизни  русскихъ  мо- 
ряковъ,  въ  разс'Ьян1и  сущихъ,  и  сплочеш'е  ихъ  въ  былую  единую  морскую 
семью  въ  будущемь.  Своимъ  идеаломъ  журналъ  поставилъ  —  быть  орга- 
номъ  этой  организованной  семьи  и  постепенное  превращен1е  журнала, 
какъ  по  содержан1ю,  такъ  п  по  размФрамъ,  въ  старый  „Морской  Сборникъ". 
Передъ  нами  —  12  выпусковъ  журнала.  Работа,  ими  произведенная  — 
огромна.  Трудъ  лейт.  Стахсвпча,  цредсЬдателя  К. -к",  въ  ПрагФ,  взявшаго 
на  себя  единоличное  бремя  руководства  журналомъ,  заслуживаеть  быть 
особенно  отмФченнымъ.  Его  заслуга  по  проведен1ю  столь  кропотливой 
разведывательной  работы,  какъ  собиран1е  адресовъ  морскихъ  организащй, 
отдельно  живущихъ  лАорскихъ  офицеровъ,  информащй  объ  ихъ  жизни  — 
велика.  Большое  достоинство  ,,Морского  Журнала"  —  его  дешевизна  и 
частая  пер1одичность,  но.,  это  его  и  недостатокъ  —  малый  объемъ  жур- 
нала принуждаетъ  ограничиваться  лишь  короткими  статьями,  а  посколько 
журналъ  приступаетъ  къ  помещен1ю  длинныхъ  статей,  то  ихъ  ценность 
и  острота  теряется  печатан1емъ  ихъ  по  несколько  страницъ  въ  течен1е 
долгихъ  месяцевъ.  Это,  также  какъ  невозможность  по  недостатку  места 
организовать  въ  журнале  отделъ  ознакомлен1я  съ  современнымъ  состоя- 
Н1емъ  Б.-м.  дела  и  техники,  побудило  некоторыхъ  офицеровъ  флота  об- 
ратиться къ  лейт.  Стахевичу   съ  предложен1емъ    расширить    журналъ   ст. 
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ц1;льк)  скор'Ьйшаго  его  пренращен1я  въ  'градиц1онный  органъ  русской  во- 
енно-морской мысли  —  „Морской  Сборникь".  К-ъ  сожал15Н!К),  всФ;  усил1Я 
атихъ  офицеровъ  разбились  о  непреклонное  нежеланзе  лейт.  Стахевича 
сойти  сь  избранна10  имъ  пути,  обоснованное  имъ  недов'Ьр1ем'ь  въ  жиз- 
ненность пусть  р'Ьже  выходящаго,  но  бол1зе  толстаго  журнала,  —  и  та- 
кимъ  образомъ  издан1е  „Заруб.  Морск.  Сборника"  осуществилось  инымъ 
путемъ,  ч15мъ  это  намкчала  редаки,1я  „.\\орск.  Журнала".  Третья  книжка 
сборника,  въ  котор^^й  полгЬщены  эти  строки,  является  яркимъ  доказатель- 
ствомъ  неоспоримой  жизненности  сборника.  Отм'Ьчая  на  .утомъ  м'Ьст'Ь 
благородный  жесть  кор.  гард.,  отказавшихся  оть  широка10  расиростра- 
нен1я  своего  журнала,  какъ  только  Л1'  1  сборника  увид'Ьл  ь  свЬтъ,  остается 
только  искренне  сожал+^ть,  что  редакторь  „Морск.  Журнала"  лейт.  Ста- 
хевичь  не  счель  для  себя  возможны.мъ  соединить  свои  силы  и  средства 
съ  редакц1ей  и  издательствомь  сборника  для  возможно  частаго  выпуска 
единаго  толстаго  журнала. 

Но  такъ  или  иначе,  въ  1929  г.  мы  вступаем  ь  уже  съ  налаженны.мь 
издан1емъ  наип1хъ  журналовъ  и  съ  твердой  ув+.ренностью,  что  въ  1ечен1е 
его  намь  удастся  хоть  отчасти  восполнить  упущенное  нами  за  послФдн1е 
годы,  и  къ  десятой  годовщине;  нашего  вынужденнаго  сид'Ьн1я  за  рубежомь 
(если  будетъ  воля  Господня  —  отм-Ьти I ь  на.\\ь  и  эту  печальную  годовщи- 
ну) обладан)пц1ми  опред'Ьленны.ми  накопленными  ц'ённостями. 

Подводя  итоги  зарубежной  морской  печапи  .за  1928  г.,  нельзя  не 
отм1зтить  безь  1луб()кой  признательности  работу  неутомимых  ь  пропага- 
торовъ  имени  русскаго  флота  въ  иностранной  и  русской  пер1одической 
печати.  Это —  шт.-кап.  С.  1{.  Терещенко,  выпустившей  совмФ.с  I  но  съ  франц. 
писателемь  /7  Ударь  книгу  о  Б-Ьломь  Движен1и  —  „Нищ1е  рыцари",  въ 
которой  описываются  также  д'Ьйств1я  э.  м.  „Жарк1Й"  въ  Добр  Арм1и  и 
походъ  эскадры  вь  Бизерту.  Имъ  же  написаны  статьи  „Нахи.мовъ  —  по- 
б-^днтель  у  Синопа",  „Въ  Азовскомь  мор-^"  —  въ  „Возрожден1и".  „О  I  е- 
орг1евскомъ  кормовомъ  флаг-Ь  съ  „Память  Меркур1я",  впечатл'Ьн1'я  о  мор- 
ско.мъ  смотрф,  франц.  эскадры  въ  Гавр+;  —  въ  „Русском  ГазетФ."  и  не- 
сколько замФтокъ  вт>  „Русскомъ  Военномъ  ВФстник-Ь".  Это  —  кап.  1  р. 
Меркушовъ  въ  „Возрожден1и"  и  кап.  2  р.  ЛуА'/;«г.  въ  „ПослФдн.  Новостяхъ", 
Посл'Ьднимъ  данъ  рядъ  очень  интересныхъ  очерковь  и^ь  временъ  Вели- 
кой войны  на  Черно.мъ  морф,  а  именно:  обстрфлъ  „Гебеномъ"  Севасто- 
поля и  1-ибель  „Прута",  бой  съ  „Гебеномъ"  у  Сарыча,  встрФча  съ  „1"ебе- 
номь"  крейсера  „Пам.  Меркур1я",  бой  съ  „Гебеномъ"  у  Босфора,  встрфча 
нашихт.  мин-цевъ  съ  „Гебеномъ",  съ  „Гамид1е",  встрФча  въ  Рождествен- 
скую ночь  1914  г.  съ  „Бреслау",  загражден1е  у  Зунгулдака,  блокада,  за- 
хвать  э  м.  „Быстрымъ"  трансп.  „Иттихада",  дФйств1Я  э  м.  „Жуткаго"  у 
Анатол1Йских ъ  бере10вь,  потоплен]е  подв.  л.  „Тюлень"  транспорговь 
„Дубровник ь".  „,М'  42",  захвать  ею  съ  артилл.  боя  воор.  трансп.  „Ро- 
досто",  походъ  подв.  заградителя  „Крабъ"  къ  ВарнФ.  ВсФ  эти  очерки 
написаны  к2р.  Лукиным ъ  столь  увлекательно  и  въ  то  же  время  популярно, 
что  невольно  напрашивается  желан1е  видфть  ихъ  собранными  въ  одну 
кни1-у,  доставившую  бы  удовольств1е  каждо.му  прочитавшему  ее  и  не  мо- 
ряку. Такая  книга  о  дФйств1яхъ  Русскаго  Флота  въ  великую  войну  осо- 
бенно нужна  подрастающему  русскому  юношеству.  КромФ  то10,  кап.  2  р. 
Лукинымь  были  отмФчены  годовщины  Синопа,  Тулонскихъ  торжествъ  и 
вспомянуты  эпизодь  съ  „Владим1ромь  Мономахомъ"  на  Дальне.мъ  Восто- 
кф  и  бурное  плаван1е  „Генералъ-Адмирала".  Мы  знаемъ,  что  этил\ь  пе- 
речнемь  авторовь  и  статей  списокъ  морскихъ  сотрудниковъ  ранныхъ  пе- 
р10дических  ь  издан1Й  не  исчерпывается  и  въ  слФдуклдихъ  номерахъ  сбор- 
ника М1.1  его  надФемся  пополнить.  Г.  А. 
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операц1Я  (окончан1е)      .      62     „ 

III.  ОтдЪлъ  техническ1Й: 

Г.  Усаровъ  —  Прим'Ьнен1е  рад10-телеграфа 
на  подводныхъ  лодкахъ  въ  погружен- 
НОМЪ  С0СТ0ЯН1И 94      „ 

Д.  Дараганъ  —  Передача     показаний    маг- 

нитнаго  компаса  на  разстоян1е       ....       98     „ 

IV.  Морская  хроника: 

Г.  Усаровъ    .     , 100     „ 

V.  Изъ  жизни  морскихъ  организац1Й 105     „ 

VI.  Библюграф1я: 

Г.  А 117     „ 


ОТЪ     РЕДАКЦ1И. 

Годовая  подписка  на  журналъ  (4  №№  сборника)  для  Аме- 
рики и  Дальняго  Востока  —  2.40  америк.  доллара,  для  всЬхъ  остальныхъ 
странъ  —  40  франц.  франк. 

Ц-Ьна  этого  номера  журнала  для  Америки  и  Дальняго 
Востока  —  60  ам.  центовь,  для  Чехословак1и  —  13  кронъ  ч.,  для  всЬхъ 
остальныхъ  странъ  —  10  франц.  франковъ. 

Годовую  подписку  и  стоимость  отд-Ьльныхъ  №№  сборника  можно 
направлять  по  адресу  Редакции  —  ].  Ройдогпу,  Корегп!коуа  6,  Ркеп,  С.5.К., 
по  адресамъ  морскихъ  органи.зац1Й  или  представителей  „3.  М.  С."  въ  от- 
д'Ьльныхъ  странахъ. 

Франц1я:  8.  Теге81сЬепко,  1,  а\епие  бе  1а  Саге,  Меийоп  Уа1-Р1еигу. 
(5е1пе  е1  0!5е). 

Тунисъ:  ].  У1сЬпеУ8ку.  В1гес110п  (1е8  ёоташез.  Тип18. 

Серб1я:  Л.  Алафузовъ,  Бушина  ул.,  бр.  8.  Београд. 

По  всЬмъ  прочимъ  д-Ьламъ  „3.  М.  С."  просятъ  обращаться  только 
по  адресу:  Як.  Иван.  Подгорный  —  ).  Роёдогпу,  Корегп1коуа  6,  Р1геп,  ТсЬёсо- 
81оуаяи1е. 


Пятнадцать    л-Ьтъ. 

1  августа  1914—1929  г. 

Пятнадцать  л'Ьтъ  тому  назадъ,  въ  этотъ  день,  Германия 
объявила  Росс1и  войну.  Для  русскаго  флота  началась  „боевая 
вахта",  которую  онъ  стойко  несъ  долгихъ  три  года.  Одурзма- 
ненный  револющей,  руссюй  народъ  самъ  прервалъ  доблестную 
службу  флота  своей  Родин-Ь.  Въ  огн-Ь  революц1и  погибъ  нашъ 
флотъ,  созданный  упорной  работой  его  личнаго  состава,  погибъ 
въ  значительной  части  своей  и  самъ  личный  составъ,  а  его 
блестящая  творческая  д-Ьятельность  по  создан1ю  флота  и  бое- 
вая доблестная  работа  осталась  почти  неизв'Ьстной  для  посто- 
роннихъ.  Въ  этотъ  день  ум-Ьстно  будетъ  вспомнить,  въ  какой 
готовности  встр'Ьтилъ  нашъ  флотъ  войну  съ  против никол\ъ, 
неизм'Ьримо  сильн'Ьйшимъ. 

Помня  предательское  нападен1е  японских!»  миноносцевъ  на 
нашу  эскадру  въ  Портъ-Артур%  до  объявлен1я  войны,  руссюй 
флотъ  уже  27  1юля  былъ  приведенъ  въ  полную  боевую  готов- 
ность. 30  1ЮЛЯ  было  поставлено  центральное  минное  загражде- 
Н1е  Поркалаудъ — Ревель,  преграждавшее  непр1ятелю  путь  къ 
столиц'Ь.  Прорывъ  этого  загражден1Я  обошелся  бы  очень  дорого 
неприятельскому  флоту.  Н-^мцы  упустили  моментъ.  Такнмь  об- 
разомъ,  м1ровая  воина  не  застала  нашъ  флотъ  врасплохъ. 

Какова  же  была  боевая  подготовка  русскаго  флота?  При- 
ведемъ  лишь  несколько  отзывовъ  и  фактовъ,  эту  подготовку 
характеризующихъ.  Когда  одинъ  изъ  русскихъ  морскпхъ  офи- 
церовъ  (к.2  р.  С.  А.  Изенбекъ),  прикомандированный  къ  англ1й- 
скому  флоту  во  время  м1ровой  войны,  передъ  отъ'Ьздомъ  въ 
Росс1ю  былъ  съ  прощальнымъ  визитомъ  у  командующаго  1-й 
эскадрой,  адм.  Мас1с1еп,  посл'Ьдн1й  сказалъ  ему:  „Ваше  самолю- 
б1е  можетъ  быть  удовлетворено  —  Сгапс]-Р1ее1  стр-Ьляетъ  по 
русскимъ  методамь  стр-Ьльбы".  Эта  фраза  не  была  комплимен- 
томъ.  Англичане  не  слишкомъ  склонны  признавать  чье  бы  то 
ни  было  и  въ  чемъ  бы  то  ни  было  превосходство  надъ  ихъ 
флотомъ.  Признан1е  англ1Йскаго  адмирала  являлось  сл'Ьдств1емъ 
обстоятельн-Ьйшаго  разсмотр-Ьн^я  русскихъ  правилъ  стр-кльбы  и 
организац1и  русской  морской  артиллер1и.  Сравнен1е  достижен1Й 
въ  области  артиллер1И  привело  къ  тому,  что  въ  англ1Йск1я  пра- 
вила были  введены  существенные  коррективы. 

Н-Ьмецюе  оффищальные  историки  м1ровой  войны,  стара- 
тельно затушевывая  блестящ1я  д'Ьйств1Я  русскаго  флота  въ  эту 
войну  и  всячески  отт-Ьняя  и  преувеличивая  наши  ошибки  (а  въ 
какомъ  флот-Ь,  хотя  бы  и  въ  томъ  же  нЪмецкомъ,  ихъ  не  было?) 
все  же  не  могутъ  удержаться  отъ  восторга  передъ  артиллер1Й- 
ской  стр-Ьльбой  нашихъ  лин.  кор.  въ  Черномъ  мор-Ь.  (Накрыт1е 
„Гебена"  первымъ  же  залпомъ  съ  л.  к.  „Евстаф1Й",  изул\ительно 
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м-Ьткая  стр'Ьльба  на  20.000  метровъ  нашихъ,  только  что  всту- 
пившихъ  въ  строй  и  еще  продолжавшихъ  въ  мор'Ь  на  похо- 
дахъ  достройку,  дреднаутовъ  „Имп.  Мар1Я"  и  „Екатерина  И", 
поражавшая  н-Ьмцевъ  идеальная  артиллер1йская  стрельба  на- 
шихъ л\иноносцевъ  и  т.  д. 

Т'Ь  же  оффиц1альные  н'Ьмецюе  источники  заявляютъ,  что 
они  особенно  боялись  ночныхъ  атакъ  нашихъ  миноносцевь,  ко- 
торые, по  ихъ  св'Ьд'Ьн1ямъ,  разработали  для  этихъ  атакъ  зал- 
повую стр'Ьльбу  минами.   • 

Въ  использован!и  минъ  загражден1я  н-Ьмцы  въ  своихъ  оф- 
фиц1альныхъ  трудахъ  откровенно  признаютъ  русскихь  „истин- 
ными мастерами" .  Какъ  высоко  стояло  въ  нашемъ  флот-Ь  мин- 
ное д'Ьло,  видно  хотя  бы  изъ  того  факта,  что  англичане  вынуж- 
дены были  просить  насъ  прислать  имъ  наши  мины  загражден1я, 
ихъ  чертежи  и  инструкторовъ  минеровъ  для  обучен1я  ихъ  мин- 
ному дЪлу.  Просьба  нами  была  исполнена,  и  только  посл^Ь  это- 
го англичане  развили  въ  своемъ  флот-Ь  минное  д'Ьло  до  необ- 
ходил\ыхъ  размФ.ровъ.  Наши  подв.  лодки  неустанно  несутъ  бло- 
каду Босфора  и,  съ  перваго  же  года  войны  въ  Балтик^Ь,  перено- 
сятъ  свои  д'Ьйств1Я  къ  берегамъ  непр1ятеля,  въ  то  же  время 
деятельно  участвуя  въ  совм-^стной  боевой  работ-Ь  съ  надвод- 
нымъ  флотомъ.  Въ  результат-Ь  нкмцы,  осуществивъ  съ  боль- 
шимъ  трудол\ъ  прорывь  въ  Рижск1й  заливъ,  уходятъ  на  другой 
день  изь  него,  исключительно  изъ  страха  передъ  нашими  под- 
водными лодками  и  опасаясь  быть  запертыми  въ  залив-Ъ  мина- 
ми загражден1я. 

Какъ  высоко  оц'Ьнивался  непр1ятелемъ  духъ  русскаго  фло- 
та, ярко  видно  изъ  сл-Ьдующаго  факта.  Для  прорыва  въ  Риж- 
СК1Й  заливъ  н-^мцами  было  сосредоточено  1 1  дреднаутовъ,  7  бр.о- 
неносцевь,  1 1  крейсеровъ  и  69  эск.  миноносцевъ.  И  это  про- 
тивъ  4  нашихъ  дреднаутовъ,  только  что  вступившихъ  въ  строй, 
съ  неопытной  молодой  командой,  о  вступлен1и  которыхъ  въ 
строй,  какъ  оказывается,  н^Ьмцы  въ  то  время  даже  еще  и  не 
знали.  Сл'Ьдовательно,  н-Ьмцы  считали  нужнымъ  выставить  столь 
мощныя  силы  противь  всего  лишь  4  нашихъ  устар-Ьлыхь,  сла- 
быхъ  броненосцевь  и  9  такихъ  же  крейсеровъ  и  дивиз1и  мино- 
носцевь. Сосредоточен1е  такихъ  несоизмеримо  бдлыиихъ  силъ 
противъ  насъ  служитъ  лучшей  аттестащей  непр1ятеля  духу 
личного  состава  русскаго  флота   и  его  подготовки. 

Всего  лишь  за  8  л-Ьтъ  небывалой  по  воодушевлен1ю  и  ре- 
зультатамъ  работы  личный  составъ  нашего  флота  поднялъ  его 
на  высоту,  достойную  Великой  Росс1и.  Къ  началу  войны  мы 
им'Ьли  единое  командован1е,  единую  школу,  у  насъ  были  планы 
кампан1Й.  Немног1е  флоты  другихъ  могущественныхъ  державъ 
могли  похвастаться  всЬмъ  этимъ.  Нашъ  флоть  былъ  малъ 
численно,  ибо    изъ  за    твердо    принятаго    р'Ьшен1я    установить. 


наконецъ,  постройку  кораблей  всЬх  ь  типовъ  на  отечественныхъ 
заводахъ,  мы  не  могли  выполнить  свою  судостроительную  про- 
грамму въ  очень  коротк1Й  срокт..  Но,  во  время  уи<е  самой  войны, 
мы  ее  выполнили  въ  срокъ  гораздо  меньш1Й  предположеннаго, 
и  къ  1917  г.  наш1)  флотъ  быль  неизм'Ьримо  сильн'Ье,  чЪмъ  въ 
начал'Ь  войны. 

Новые  наши  корабли,  вступивш1е  въ  строй  и  строющ1еся, 
по  своимъ  даннымъ  не  только  не  уступали  нов15ЙП1ил\ь  образ- 
цамь  первоклассныхъ  иностранныхъ  флотовъ,  но  во  многомъ 
осуществили  то,  что  потомь  стало  общепринятыл\ъ  въ  этихъ 
флотахъ.  Такъ,  напр.,  нами  впервые  осуществлена  трехъ-ору- 
д1Йная  башенная  установка,  которая  въ  настоящее  время  приня- 
та во  всЬхъ  флотахъ  м1ра.  Уже  во  время  самой  войны,  въ  1917 
году,  мы  им'Ьли  самыя  быстроходныя  подв.  лодки  („Зм1эЯ",  „Ор- 
ланъ"  —  18  узл.  надводнаго  хода).  Заложенные  нами  во  врел\я 
войны  подводные  крейсера  (свыше  2.000  т.,  20  узл.  надводнаго 
хода)  по  своимъ  даннымъ  оказались  далеко  впереди  подводныхъ 
крейсеровъ  всЬхъ  флотовъ  М1ра.  Только  черезь  10  л'ётъ  по- 
добные подв.  крейсера  появились  въ  первоклассныхъ  флотахъ, 
но  ихъ  артиллер1Йское,  и  въ  особенности,  минное  во()ружен1е 
далеко  уступаетъ  таковому  же  на  нашихъ  подв.  крейсерахъ,  на- 
чатыхъ  постройкой  12  л-Ьтъ  тол\у  назадъ.  Еще  до  войны  л\ы 
им'Ьли  подводный  заградитель  („Крабъ").  Этого  типа  кораблей 
не  им'Ьлъ  ни  одинъ  флотъ  и  только  уже  во  время  самой  войны 
н-Ьмцы  начали  усиленно  строить  ихъ.  Теперь  безъ  подводныхъ 
заградителей  не  мыслимъ  ни  одинъ  современный  флотъ. 

Типъ  современнаго  эск.  миноносца  нами  былъ  осущест- 
вленъ  также  задолго  до  войны.  Еще  въ  1911  г.  Путиловск1Й 
заводъ  спустилъ  на  воду  эск.  мин-сецъ  „Новикъ",  который  по 
скорости  хода  (37  узл.),  по  артиллер1Йскому  (4-105м.м.  ор.)  и 
по  минному  вооружешю  (4  двойн.  минн.  апп.)  во  время  войны 
былъ  лучшимъ  въ  м^р-Ь  кораблемъ  этого  класса  и  явился  про- 
тотипомъ  для  современныхъ  эск.  миноносцевъ  во  всЪхъ  перво- 
классныхъ флотахъ. 

ВсЬ  эти  факты  служатъ  показателемъ  того,  съ  какой  про- 
думанностью и  почти  ген1альнымъ  предвид'Ьн1емъ  давались  за- 
дан1Я  для  проэктирован1Я  нашихъ  новыхъ  кораблей  и  выполня- 
лась ихъ  постройка. 

Не  надо  забывать  самаго  главнаго,  что  весь  нашъ  новый 
флотъ,  вступивш1й  въ  строй  во  врел\я  м1ровой  войны  и  строив- 
Ш1ЙСЯ,  но  не  законченный  изъ  за  разразившейся  революгии,  былъ 
созданъ  исключительно  собственными  заводами,  закладка  кото- 
рыхъ  часто  происходила  одновременно  съ  закладкой  кораблей, 
на  нихъ  строющихся.  Такъ,  напр.,  можно  указать  на  ед1шствен- 
ный  до  того  времени  во  всемъ  лир-Ь  фактъ,  когда  въ  Николаеве 
происходила  закладка    нашихъ   дреднаутовъ  для  Черноморскаго 
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флота  на  завсд-Ь,  м-^ста  мастерскихъ  котораго  были  обозначены 
лишь  колышками  на  песк-Ь.  И,  несмотря  на  это,  эти  дреднауты 
вступили  въ  строй  во  время  войны  на  годъ  ран'Ье  контрактна- 
го  срока.  Таковы  были  достижен1я  нашего  флота  передъ  М1ро- 
вой  войной  и  во  время  самой  войны. 

Обо  всемъ  этомъ  мы  говоримъ  потому,  что  во  время  вой- 
ны —  „флотъ  молчалъ".  Горьий  опытъ  Русско-Японской  вой- 
ны научилъ  насъ  ц'Ьнить  тайну  боевой  работы.  И  въ  резуль- 
тат'Ь  —  всю  войну  наша  служба  связи  читала  рад10  противника, 
какъ  свои  собственныя,  и  даже  союзниковъ  информировала  о 
нал1'Ьрен1Яхъ  и  передвижен1яхъ  н'Ьмецкаго  флота,  а  о  насъ  н'Ьмцы 
не  знали  ничего.  Но  ничего  о  нашей  работ-Ь  не  знало  и  русское 
общ,ество.  Тяжкая  трехлетняя  „боевая  вахта"  флота  неизвестна 
русскому  обществу.  Револющя,  залившая  палубы  родныхъ  кораб- 
лей кровью  лучшихъ  сыновъ  Росс1И  —  драгоцённыхъ  спеща- 
листовъ  ея  флота,  предательски  уничтоженныхъ  по  спискамъ, 
составленнымъ  вражескимъ  генеральнымъ  штабомъ,  вырвала 
изъ  нашихъ  рядовъ  многихъ,  чей  опытъ,  знан1Я  и  записи  при- 
несли бы  огромную  пользу  будущему  флоту  возрожденной  Росс1и. 

Къ  счастью,  врагамъ  Росс1и  не  удалось  истребить  насъ  всЬхъ, 
и  на  оставмшхся  лежитъ  святой  долгъ  передъ  Родиной.  Каждому 
изъ  насъ  хорошо  известно,  въ  чемъ  состоитъ  этотъ  долгъ,  долгъ 
патр10та  и  офицера,  и  не  объ  этомъ  долге  мы  будемъ  здесь  гово- 
рить. Сейчасъ  мы  хотимъ  сказать  несколько  словъ  о  долгЬ 
морскихъ  офнцеровь  передъ  нстор1ен  Императорскаго  Русского 
флота  н  передъ  будущнмъ,  возроукденнымъ  подъ  нсторнческнмъ 
знаменемъ  —  Андреевскимъ  флагомъ,  —  флотомъ  Новой  Рос- 
ст.  Этотъ  долгъ  мы  еще  не  выполнили,  но  должны  выполнить 
и,  съ  Бож1ею  помощью,  выполнимъ  въ  меру  силъ  своихъ.  А 
долгъ  этотъ  великъ  и  чрезвычайно  важень. 

Наша  Родина  потеряла  безмерно  много.  Потеряла  она  и 
славный  русск1Й  флотъ.  То,  что  кое  какъ  держится  на  воде  въ 
нашихъ  родныхъ  портахъ,  —  это  жалюя  „посудины",  „населен- 
ныя"  частью  деревенскими  парнями,  ненавидящими  власть,  частью 
осатанелыми  коммунистами.  О  личномъ  составе  настоящемъ,  — 
душЬ  корабля  —  нетъ  и  помину.  Какой  же  это  флотъ  и 
какой  отпоръ  онъ  можетъ  дать  современному  флоту  любой 
державы?  Между  темъ,  не  сегодня  —  завтра,  власть  красной  не- 
чисти сгинетъ,  ибо  она  обречена.  Кого  же  призоветъ  на- 
щональная  власть,  чтобы,  помня  заветъ  Великаго  Петра,  и  „дру- 
гую руку  потентата"  —  флотъ,  возродить? 

Неужели  опять  придется  звать  „варяговъ?"  А  ведь  если 
мы  здесь,  на  чужбине,  не  устоимъ,  распылимся,  если  мы  утра- 
тимъ  знан1Я,  духъ  и  любовь  къ  своему  делу,  то  кто  же  будетъ 
возрождать  русск1'й  флотъ?  Тамъ,  на  родине,  старыхъ  офице- 
ровъ  осталось  мало,  и  они  еще    больше  насъ    измучены,    живя 


въ  большевицкомъ  „раю".  Молодежь,  вышедшая  изь  сов-Ьтскихъ 
школъ,  почти  сплошь  заражена  растл'Ьваюш,имъ  интерна1иональ- 
нымъ  духомъ.  7%  изь  нихъ,  которые,  несмотря  на  большевиц- 
К1Й  дурманъ,  съум'Ьли  затаить  въ  своей  душЬ  любовь  ю,  Р(  сс1и, 
будутъ  ц-Ьнны,  но,  благодаря  отвратительнылгъ  сов-Ьтскимъ  шко- 
ламъ,  слабо  подготовлены,  и  для  нихъ  нужны  сильные  нац10- 
нальнымъ  духомъ  и  славными  традиц1ями  русскаго  флота  знаю- 
Щ1е,  старые,  опытные  морсюе  офицеры,  какъ  рук'оводители,  а 
молодые,  какъ  примЪръ. 

Великая  Росс1Я  не  можетъ  суш,ествовать  безъ  флота,  и 
вотъ,  если  мы  не  вернемся  на  Родину  къ  моменту  ея  возрож- 
ден1я  морскими  офицерами  въ  полномъ  смысле  этого  слова, 
нац1ональному  правительству  придется  или  призвать  въ  руко- 
водители „варяговъ",  или  возрождать  флотъ  въ  течеше  долгихъ 
десятковъ  л'Ьтъ,  подобно  Франц1И,  потерявшей  во  время  рево- 
ЛЮЦ1И  свой  флотъ  и  только  черезъ  100  л'Ьтъ  его  возродившей. 
Вотъ  почему  намъ  необходимо  напречь  исЬ  силы,  чтобы  вер- 
нуться на  Родину,  сохранивъ  свои  знашя,  любовь  къ  своему 
д-Ьлу  и  бодрый  духъ. 

Намъ  необходимо  зд'Ьсь,  не  считаясь  ни  съ  какими  труд- 
ностями, сл'Ьдить  за  разБит1емъ  военно-морского  д'Ьла,  намъ  не- 
обходимо оформить  весь  свой  драгоц'Ьнный  опытъ,  записать 
его  и  вернуться  съ  готовыми,  едиными  взглядами  на  основныя 
морск1я  проблемы  В  е  л  и  ко  дер  }кав  но  и  Ро  с  с  1  и.  Если  же, 
по  Вол-Ь  Всемогущаго,  многимъ  изъ  насъ  не  суждено  будетъ 
вернуться  на  Родину  для  ея  возрожден1Я,  то,  записавъ  зд-Ьсь 
свой  опытъ  и  свои  мысли,  мы  т'Ьмъ  самымъ  исполнимъ  свой 
долгъ  передъ  роднымъ  флотомъ  до  конца,  ибо  будущ1Й  его 
личный  составъ   используетъ    нашъ  опытъ  на    пользу    Родины. 

И  еще  одна  святая  обязанность  лежитъ  на  насъ.  Какъ  мы 
уже  сказали,  вся  работа  нашего  флота  проходила  въ  „великомъ 
молчан1и".  Револющя  частью  уничтожила  архивы,  а  все,  что 
осталось,  попало  въ  лапы  лютыхъ  враговъ  Росс1И  и  ея  слав- 
наго  прошлаго,  —  большевиковъ.  И  теперь  „истор1Я"  д'Ьйств1Й 
русскаго  флота  въ  м1ровую  войну  пишется,  какъ  разр-Ьшатъ  и 
укажутъ  они.  Все  извращается,  все  оплевывается. 

Только  мы,  сохранивиие  свободу  цЬною  изгнатя,  свндЬте- 
лн  и  участники  доблестной  деятельности  русскаго  флота  въ 
эту  войну,  моукемъ  правдиво  и  любовно  освЬтить  его  деятель- 
ность и  дать  материалы  для  будущаго  историка. 

Не  нужно  забывать,  что  для  будущаго  русскаго  флота 
нужны  не  только  записи  его  блестящей  боевой  работы.  Не  л\е- 
н%е  важенъ  и  спокойный,  безпристрастный  разборъ  ошибокъ  и 
неудачныхъ  д'Ьйств1Й,  которыя,  конечно,  были  и  у  насъ  въ  эту 
войну.  Эти  ошибки  съ  пользой  возможно  разобрать  только  на 
страницахъ  спещальныхъ  журналовъ,  но  отнюдь  не  на  страницахъ 
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повседневной  прессы,  жадной  до  сенсащй  и  каждую  ошибку  на- 
шего прошлаго  зачастую  желающей  использовать  въ  своихъ, 
не  им'Ьюш.ихъ  ничего  общаго  съ  пользой  для  будущ,аго  флота, 
ц-Ьляхъ.  Неосторожное  муссироваше  на  страницахъ  повседнев- 
ной прессы,  передъ  некомпетентными  читателями,  какихъ  либо 
д"Ьйств1Й  нашего  флота  въ  м!ровую  войну,  которыя  автору  ка- 
жутся ошибочными,  кром-Ь  вреда  ничего  не  приносятъ.  На  таюя 
статьи,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  отв'Ьчать  невозможно,  т.  к. 
серьезныя,  сух1Я  статьи  газеты  пом'Ьщать  отказываются,  да  если 
бы  и  пом'Ьстили,  то  это  еще  не  значитъ,  что  возражен1е  про- 
чтетъ  тотъ,  кто  прочелъ  обвинен1е,  часто  неосновательное,  въ 
ошибк'Ь.  Такими  образомъ,  у  рядового  читателя  легко  можетъ 
составиться  совершенно  извращенное  представлен1е  о  важныхъ 
д"Ьйств1яхъ  нашего  флота.  Иное  д'Ьло,  если  разборъ  д'Ьйств1Й 
флота  происходитъ  на  страницахъ  спещальнаго  морского  жур- 
нала передъ  компетентными  читателями.  Путемъ  сводки  обосно- 
ванныхъ  мн"Ьн1Й  (ибо  необоснованныя  сейчасъ  же  будутъ  раз- 
биты), можно  точно  установить,  является  ли  то  или  иное  Д'Ьй- 
ств!е  флота  ошибкой,  или  же  н'Ьтъ.  Такой  разборъ  принесетъ 
огромную  пользу  будущему  русскому  флоту,  ибо  В'1Ьдь  на  ошиб- 
кахъ  прошлаго  учатся  изб'Ьгать  ихъ  въ  будущемъ. 

Для  этого  редакц!я  „3.  М.  С."  съ  этого  номера  откры- 
ваетъ  въ  журнале,  въ  историческомъ  отд'Ьл'Ь,  особую  главу, 
„ко  испюрш  дЬйствт  русского  флота  въ  лйровую  воину",  въ 
которой  и  будутъ  печататься  век  матер1алы,  статьи,  а  также  и 
воспоминан1я  участниковъ  этой  войны,  осв'Ьщающ1е  доблестную 
боевую  д-Ьятельность  нашего  флота.  Ни  одинъ  добросовЬстнын 
нсторикь  не  пройдешь  въ  будущемъ  мимо  этого  отд'Ьла. 

Мы  ув'Ьрены,  что  въ  этомъ  нашемъ  начинан1и,  чрезвы- 
чайно важномъ  для  истор1и  Русского  Императорского  Флота, 
насъ  горячо  поддержатъ  всЬ  русск1е  морск1е  офицеры.  Мы  на- 
д-Ьемся,  что,  благодаря  этой  дружной  поддержк1з,  намъ  удастся 
увеличить  объемь  „3.  М.  С",  дабы  изъ  за  хроническаго  „недо- 
статка л\'Ьста"  не  остались  не  опубликованными  мнопе  важные 
матер1алы,  свид'ктельствующ1е  о  доблестномъ  служен1и  Русско- 
го Императорского  Флота  своей  Родин'Ь  въ  м1ровую  войну. 

Тяжкая  „вахта"  выпала  на  нашу  долю  въ  многов'Ьковой 
истор1и  русского  народа.  Пятнадцать  долгихъ  л-Ьтъ  мы  стоимъ 
эту  „вахту".  Но  духъ  нашъ  бодръ,  ибо  мы  знаемъ,  что  „штормъ" 
не  можетъ  продолжаться  в-Ьчно  и  твердо  в'Ьримъ,  что,  рано 
или  поздно,   мы  увидимъ  —  Русскую  Землю. 

Редакщя. 


Отд-Ьлъ    и  с  т  о  р  и  ч  е  с  К1  й  . 

Къ    25-л'Ьт1Ю    августовскихъ    боевъ    1-й   Тихо- 
океанской   эскадры*). 

Большое  морское  сражен1е  въ  Желтомъ  мор-Ь  нашей 
Портъ-Артурской  эскадры  съ  главными  японскими  морскими 
силами  28  1юля  (10  августа)  1904  г.  и  бой  въ  Корейскомъ 
пролив-Ь  Владивостокскаго  крейсерскаго  отряда  съ  непр1ятель- 
скими  крейсерами  1  14  августа  того  же  года**)  были  р-^шаю- 
ш,ими  въ  морской  кампан1и  и  предр-Ьшали,  независимо  отъ 
другихъ  причинъ,  еще  задолго  до  Цусимы,  исходь  войны  въ 
пользу  Япоши. 

Наша  Портъ-Артурская  эскадра,  ослабленная  въ  начал-Ь 
войны  выводомъ  изъ  строя  и  потерей  н-Ьсколькихъ  кораблей  и 
морально  потрясенная  трагической  гибелью  адмирала  Макарова, 
къ  началу  1юня  вновь  было  готова  къ  активнымъ  операщямъ. 

Къ  этому  врел\ени,  подь  руководствомъ  ]чОмандира  Порта 
Артуръ,  контръ-адмирала  Григоровича,  закончились  ведш1яся 
кораб.  инж.  Кутейниковымъ  работы  по  зад'Ьлк'Ь,  при  пол\ощи 
кессоновъ,  подводныхъ  пробоинъ,  полученныхъ  э.  б.  „Цесаревичъ" 
и  „Ретвизанъ"  26  января  и  „Поб'^дой"  31  марта  (крейсеръ 
„Паллада",  чинивш1Йся  въ  док-Ь,  былъ  готовъ  еще  раньше). 

Возвращен1е  въ  строй  этихъ  кораблей  и  потери,  понесен- 
ныя  японцал\и  1-2  мая  (э.  б.  „Хатсусе"  и  „Яшима",  кр.  „1оши- 
но",  „М^ако"),  подравнивали  силы  эскадръ  и  могли  позволить 
намъ  попытаться  ослабить  господство  неприятеля  на  мор-Ь.  По- 
сл'Ь  кратковременнаго  пребыван1я  во  глав'Ь  эскадры  Нам'Ьстни- 
ка  и  Главнокомандующаго,  ген.-адъют.  адм.  Длекс^^ева,  вернув- 
шагося  въ  Мукденъ,  чтобы  не  быть  отр'Ьзаннымъ  отъ  арл\1и,  въ 
командован1е  морскими  силами  вступилъ  со  зван1емъ  „Вр.  и.  д. 
ст.  флагмана  и  начальника  эскадры"  контръ-адмиралъ  Виль- 
гельмъ  Карловичъ  Витгефтъ. 

Новому  Командующему  была  поставлена  ц'Ьль  прорваться, 
какъ  только  позволягъ  обстоятельства,  во  Владивостокъ,  по 
возможности  изб'Ьгая  р-Ьшительнаго  боя,  причел\ъ  Ставка  сооб- 
щала, что  моментъ  благопр1Ятенъ,  т.  к.  значительное  число  не- 
пр1ятельскихъ  кораблей  находится  въ  портахъ  Япон1и  и  занято 
серьезными  исправлениями. 

10  1ЮНЯ,  дождавшись  полной  воды,  эскадра  вышла  на 
вн'Ьшн1й  рейдъ,  но  должна  была  стать  на  якорь,  т.  к.  были  об- 
наружены мины;  пока  тралили  рейдъ  и   взрывали    всплывавш1я 

*)  Настоящая  статья  составлена  авторомъ  на  основан1и  личныхъ 
воспоминан1Й  и  т-Ьхъ  немногихь  матер1аловъ,  которые  случайно  оказа- 
лись въ  его  распоряжен1и.  ВсЬ  указан1я  на  допущенныя  неточности  и 
ошибки  будутъ  приняты  съ  благодарностью. 

**)  Въ  дальн-Ьйшемъ  изложен1и  числа  приводятся  по  старому  стилю. 
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мины,  прошло  несколько  часовъ:  моментъ  относительной  вне- 
запности былъ  упущенъ.  Выйдя  въ  люре  и  уб-Ьдившись  въ 
томъ,  что  превосходный  силы  неприятеля  находятся  въ  водахъ 
Квантуна,  адл\иралу  Витгефтъ  ничего  не  оставалось,  какъ  по- 
вернуть обратно  и,  съ  наступлен1емъ  темноты,  принять  на  яко- 
р-Ь  минныя  атаки,  дливш1яся  всю  ночь,  но  оставш1Яся  безре- 
зультатными. 

Усп-Ьшное  отражен1е  непр1ятельскихъ  миноносцевъ  подня- 
ло духъ  эскадры.  Походъ  этотъ  окончился,  впрочемъ,  одной 
авар1ей  —  э.  б.  „Севастополь"  коснулся  носомъ  мины  и  ока- 
зался ненадолго  выведеннымъ  изъ  строя. 

Мысль  о  выход'Ь  для  прорыва  была  временно  оставлена. 
На  сов1зщан1Яхъ  флаглшновъ  и  капитановъ  вопросъ  не  разъ 
обсуждался,  но  каждый  разъ  большинство  склонялось  къ  мысли 
о  необходимости  изъ-за  невозможности  прорыва  безъ  боя  отдать 
силы  и  средства  эскадры  оборони  кр-Ьпости. 

Продолжались  отдЪльныя  операщи,  преимущественно  мин- 
ными судами;  во  время  одного  изъ  выходовъ  не  посчастливи- 
лось кр.  „Баянъ"  (к1р.  Виренъ)  —  онъ  получилъ  подводную 
минную  пробоину  и  долженъ  былъ  войти  въ  докъ,  что  пом-Ь- 
шало  ему  зат-Ьмъ  принять  участие  въ  выход'Ь  и  бо'Ь  28  1юля. 

Ставка  т-Ьмъ  временемъ  продолжала  настаивать  на  повто- 
рен1и  попытки  прорыва  и  им-Ьла  къ  тому  основан1Я,  т.  к.  по- 
ложен1е  въ  П.  Артур-Ь  становилось  все  бол'Ье  угрожающимъ. 
Осаждающая  арлия  приближалась  къ  веркамъ  кр'Ьпости;  25  1юля 
снаряды  съ  сухопутнаго  фронта  стали  ложиться  на  внутреннемъ 
рейд'Ь,  начались  попадан1я  въ  суда  эскадры. 

Дальн-Ьйшее  пребыван1е  въ  осажденной  баз'Ь  грозило  яв- 
ной и  притомъ  безц'Ьльной  потерей  эскадры.  Медлить  бол-Ье  съ 
выходомъ  стало  невозможно  и  онъ,  во  исполнен1е  приказа 
Главнокомандующаго,  ссылавшагося,  на  этотъ  разъ,  на  Высочай- 
шее повел'Ьн1е,  былъ  назначенъ  на  28  1юля. 

Предназначенную  къ  походу  эскадру  составили:  отрядъ  эск. 
броненосцевъ  („Цесаревичъ",  „Ретвизанъ",  „Поб'Ьда",  „Пере- 
св'Ьтъ",  „Севастополь",  „Полтава"),  отрядъ  легкихъ  крейсеровъ 
(„Аскольдъ",  „Паллада",  „Д1ана",  „Новикъ"),  отрядъ  эскадрен- 
ныхъ  миноносцевъ  („Выносливый",  „Властный",  „Грозовой", 
„Бойк1Й",  „Бурный",  „Безшумный",  „Безстрашный",  „Безпощад- 
ный")  и  госпитальное  судно  „Монгол1Я". 

Миноносецъ  „Р'Ьшительный"  получилъ  особое  назначен1е 
—  доставить  въ  Чифу  шифрованныя  депеши  въ  Ставку  и  во 
Владивостокъ  —  о  выходе  эскадры. 

Адмиралъ  Витгефтъ  послалъ  также  телеграмму  непосред- 
ственно Государю  Императору,  снимая  съ  себя  отв'Ьтственность 
за  результаты  операщи,  р-Ьшенной  вопреки  его  мн'Ьн1ю,  разд'Ь- 
лявшемуся  флагманами  и  командирами. 
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Остальныя  суда  оставались  въ  составе  оборонительныхъ 
силъ  кр-Ьпости.  Контръ-адмиралъ  Витгефтъ,  им-Ья  начал ьникомъ 
штаба  контр'ь-адмирала  Матусевича,  держала  свой  флагъ  на 
„Цесаревич-Ь",  младш1е  флагманы  контръ-а;;миралы  кн.  Ухтом- 
ск1н  и  Рейценштейнъ  находились:  первый  на  „Пересв^т-Ь",  вто- 
рой на  „Аскольд-Ь",  миноносцы  были  подъ  командой  к2р.  Ели- 
сеева. На  н-Ькоторыхъ  судахъ  недоставало  оруд1Й.  снятыхъ  на 
сухопутный  фронтъ.  „Ретвизанъ"  и.м-Ьлъ  въ  носу  небольн1ую 
пробоину,  полученную  во  время  недавней  бомбардировки  съ 
суши  и  дававшую  течь.  Являлись  сомн'Ьн|'я,  хорошо  ли  выдер- 
жать боевую  стр-Ьльбу  корабли,  зачиненные  въ  кессонахъ.  Ме- 
ханизл\ы  миноносцевъ  были  н-Ьсколько  изношены.  Неисправно 
д'Ьйствующ1й  рулевой  приводъ  „Цесаревича"  дополнялъ  картину 
л\атер1альнаго  неблагополуч1Я  эскадры. 

Раннимъ  утромъ  28  1юля  эскадра  начала  съ  полной  водой 
вытягиваться  на  рейдъ.  Походъ  начался  удачно;  сл-Ьдуя  форва- 
теромь,  тщатеаьно  обсл-Ьдованнымъ  тралящимъ  караваномъ, 
эскадра  довольно  быстро  прошла  опасное  л\'Ьсто  и,  около  10  ч. 
15  м.,  вышла  на  чистую  воду.  Сопровождавш1Я  ее  канонерки, 
2-й  отр.  миноносцевъ  и  тральщики  получили  приказъ  вернуть- 
ся въ  Портъ-Артуръ. 

На  „Цесаревиче"  взвился  сигналъ:  „Государь  Илшераторъ 
приказалъ  флоту  идти  во  Владивостокъ".  Громкое  «ура»  огласи- 
ло корабли,  на  которыхъ  были  затЪмъ  отслужены  молебны  о 
дарован1и  победы.  Пройдя  Лао-ти-шанъ,  эскадра  легла  на  курсъ, 
ведущ1Й  къ  выходу  изъ  Желтаго  моря;  броненосцы  шли  въ 
кильватерной  колонн'Ь,  крейсера  въ  такомъ  же  стро'Ь  сл'Ьдовали 
за  ними;  „Новикъ"  и  миноносцы  были  наго^ов-Ь  выполнить  по- 
ручен1Я  начальника  эскадры.  Ходъ  былъ  постепенно  увеличива- 
емъ  и  къ  12  ч.  равнялся   13  узламъ. 

Выходъ  28  1юля  не  явился  неожиданностью  для  неприятеля. 
Тотчасъ  посл-Ь  перваго  выхода  10  1юня  всЬ  японск1е  отряды, 
согласуя  свои  движения,  усилили  блокаду  Портъ-Артура,  а  въ 
середин-Ь  1юля  адм.  Того  далъ  указан1Я  на  случай  возможнаго 
прорыва. 

Силы  непр1ятеля,  блокировавшаго  Портъ-Артуръ,  превы- 
шали наши  и  состояли  изъ  1-го  дивиз1она  (э.  б.  „Миказа", 
„Асахи",  „Фуджи",  „Шикишима"  и  бр.  кр.  „Ниссинъ"  и  „Касу- 
га");  при  дивиз10Н'Ь  состояло  быстроходное  авизо  „1ейяма";  3-го 
дивиз10на  (кр.  „Якумо",  „Касаги",  „Такасаго",  „Читозе",  бр.  кр. 
„Асама"),  5  дивиз1она  (бр.  бер.  об.  „Хашидате",  „Матсушима", 
„Итсукушима",  „Чинъ-1енъ"),  6-го  дивизюна  (легк.  кр.  „Акаши", 
„Сума",  „Акитсушима",  „Идзуми",  „Ч1ода"),  1,  2,  3,  4  и  5  фло- 
тилий контръ-миноносцевъ  (18  вымп.),  1.  2,  6,  10,  14,  16,  20  и 
21  эскадрил1Й  миноносцевъ  (30  вымпеловъ).  Особенно  чувстви- 
теленъ    былъ    перев^съ    въ    крейсерахъ     и     минныхъ    судахъ. 
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Помимо  ббльшаго  числа  крейсеровъ,  японск1е  корабли  этого  типа 
были  быстроходн-Ье  нашихъ  типа  „Дтана",  лучше  вооружены  и 
защищены.  Брон.  крейсера  типа  „Ниссинъ",  зам'Ьнивш1е  въ  1-мъ 
дивиз10Н'Ь  погибш1е  броненосцы,  не  уступали  нашимъ  кораблямъ 
типа  „Пересв'Ьтъ"  съ  ихъ  10"  крупной  артиллер1ей*). 

Дислокащя    этихъ    силъ    раннимъ  утромъ    28  1юля    была 
сл'Ьдующей:    4  броненосца  и  авизо    (адм.  Того)    къ  сЬверу  отъ 


*)  Силы  русскаго  и  японскаго  флотовъ  въ  бою  28  1юля  1904г.; 


Р  У  С  С  К  I  И 


Ф  Л  О  Т  Ъ 


Отр.   эск.  броненосцевъ 


1^       й  Холъ        Артиллер1Я 

Корабль        ^      .о„  V  1П"  I    ктг 
!  узл.     12     I   10     I     о 


Цесаревичъ 
Ретвизанъ 
Полтава 

Севастополь    16,4 
Пересв-Ьтъ        18 
Поб1;да 


19 
18,8 
16,4 


4 

4 

4 

4[3] 


18       — 


Всего  оруд1Й 


15        8 


12 
12[10] 

12 

12 
11  [8] 
11[3] 


57 


Отрядъ  легкихъ  крейсеровъ 


Корабль 

Ходъ           Артиллер1Я 

узл.     12" 

10" 

6" 

Аскольдъ 
Паллада 
Д1ана 
Новикъ 

24        — 

20        — 

20        — 

25,4      — 

— 

12 

8 
8 

[10] 

6 

6 

6 

Всего  оруд1Й1  I    —    I    —    I     28 

Общее  число  ору-[  1  ! 

Д1Й  русскаго  флота!    15    |     8     I     85 
I    8  эскадренныхъ  миноносцевъ 


Я  П  О  Н  С  К  I  И 


Ф  Л  О  Т  Ъ 


1-й  дивиз10нъ  эск.  броней. 


5-й  див.  бр.  берег,  обороны 


корабль 

Миказа 

Асахи 

Фуджи 

Шикишима 
б.  к.  Ниссинъ 

„  „  Касуга 
Всего  оруд1Й 


ходъ 

узл. 

18,6 

18,3 

18,5 

18,6 

20 

20 


Артиллер1я 


12" 
4 

4 
4 

4 


16 


10"  8" 


6;' 
14 
14 
10 
14 
14 
14 


80 


3-й  дивиз10нъ   крейсеровъ 


120  м: 


Якумо 

21 





4 

12 

Касаги 

22 

— 

— 

2 

— 

10 

Такасаги 

23 

— 

— 

2 

— 

10 

Читозе 

22 

— 

— 

2 

— 

10 

бр.кр.  Асама 

21 

— 

— 

4 

14 

Всего  оруд1Й 

— 

— 

14 

26 

30 

Общее  число  ору- 

д1й  японск.  ф 

лота 

23 

3 

20 

124 

91 

Корабль 


Чинъ-1енъ 
Матсушима 
Итсукушима 

Хашидате 


Всего  оруд. 


ход.  Артиллер1я 


узл.  12"    6"  120м, 


14,5 
16 
16 
16 


4  !  4 
1)12,8" 
\  'ст. об. 

1      "^ 
'скоро 

стр-кльн. 

ТУТ 


33 


6-й  див.  легкихъ  крейсеровъ 


Акаши 

Сума 

Акитсушима 

Ч1ода 

Идзуми 


20 
20 
19 
19 
17 


6 
6 
6 
10 

2-10"и6-6"с.о, 

14  1    28 


Всего  оруд1Й| 

18  эскадр,  миноносцевъ 
30  миноносцевъ. 


Прим'Ьчан1е:     1)   въ    скобкахъ  показано    д-Ьйствительное   число  оруд1Й  на 
русскихъ   корабляхъ,  т.  к.    часть  оруд1Й    была   снята  съ  ко- 
раблей для  усилен1я  фортовъ  кр15пости  Портъ-Артуръ. 
2)  эскадренный    ход1.    главныхъ   русскихъ    силъ  былъ    на  2 
узла  меньше  эск.  хода  таковыхъ  же  японскихъ  силъ.       Ред. 
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о-ва  Рондъ;  бр.  кр.  „Ниссинъ"  и  „Касуга"  (в.-адм.  Катаока)  юж- 
н-Ье  Капъ-Айландъ;  кр.  „Асама"  на  о-вахъ  Элл10тъ;  3-й  дивиз!- 
онъ  (к.  а.  Дева)  въ  10  миляхъ  къ  югу  отъ  Лао-ти-шанъ:  э-й 
дивиз10нъ  (к.  а.  Ял\ада  Гемпачи)  былъ  разд'Ьленъ  —  н-къ  его 
съ  „Хашидаше''  и  „Матсушима"  въ  Шо-хей-то,  „Итсук-уши.ма" 
на  о-вахъ  Элл10тъ  и  „Чинъ-1енъ"  въ  Одинъ-ко;  6-й  дивиз10нъ 
(к.  а.  Того  2)  съ  „Акаши",  „Сума*'  и  „Акитсушима"  у  о-ва  Ин- 
каунтеръ,  „Идзуми"  направлялся  къ  Элл10тъ,  а  ,,Ч10да"  былъ 
въ  Дальнемъ.  Тамъ  же  находились  2  флотил1И  и  4  эскадрильи 
минныхъ  судовъ;  остальные  занимали  сторожевое  положен1е 
отъ  Лао-ти-шанъ  до  Капъ-Айландъ.  Въ  6  ч.  15  м.  адм.  Того 
сталъ  получать  рядъ  телеграммъ  о  зам'Ьченномъ  выход'Ь  рус- 
ской эскадры.  Первоначально  ему  было  сообщено,  что  непр1Я- 
тель  направляется  въ  Печил1Йск1Й  заливъ,  но  зат'^мъ,  послЪ 
поворота  нашей  эскадры  южн'Ье  Лао-ти-шанъ,  стало  ясно,  что 
искать  непр!ятеля  сл'Ьдуетъ  на  курсЬ,  ведущемъ  къ  выходу  изъ 
Желтаго  моря. 

Двинувшись  на  Инкаунтеръ,  Того  сталъ  собирать  всЬ  свои 
силы;  за  находящимися  въ  Дальне.мъ  былъ  посланъ  авизо  „1ей- 
яма",  друг1е  получили  приказы  по  рад10телеграфу.  По  соедине- 
Н1И  съ  вице-адлшраломъ  Катаока,  японск1Й  главнокомандующ1й 
образовалъ  броненосный  отрядъ  въ  6  вылшеловъ.  Въ  12  ч.  9  м., 
находясь  въ  3  миляхъ  на  ЗОЮ  отъ  скалы  Инкаунтеръ,  онъ 
легъ  на  ХУЗХУ  и  въ  12  ч.  30  Л1.,  находясь  въ  10  миляхъ  отъ 
указанной  скалы,  открылъ  нашу  эскадру,  шедшую  курсомъ  5 О. 
Былъ  легк1Й  туманъ,  ясное  небо,  слабый  южный  в'Ьтеръ. 
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Опред-Ьливъ  курсь  непр1ятеля,  наша  эскадра  повернула 
на  NN0;  японцы  повернули  век  вдругъ  на  8  румбовъ  влЬво 
и  вновь  легли  на  прежн1Й  к'урсъ.  Эскадры  разошлись.  Въ  13  ч. 
Того  повернулъ  на  16  румбовъ  всЬ  вдругъ  и  оказался  на  курсЬ 
©N0,  им%я  во  глав-Ь  колонны  „Ниссинъ"  (флагь  в.-а.  Катаока). 
Въ  13  ч.  15  м.  1-й  дивиз!онь  повернулъ  на  N0,  открыль  съ 
большой  дистанщи  огонь  и  сталъ  сосредоточивать  его  на  „Цеса- 
ревич'Ь".  Попавш1й  около  этого  времени  въ  трубу  „Аскольда" 
снарядъ  заставилъ  адм.  Рейценштейнъ  отвести  крейсера  на  л-Ь- 
вый  траверзъ  броненосной  колонны.  Въ  13  ч,  30  м.  адм.  Того 
повторяетъ  маневръ  поворота  на  16  румбовъ  всЬ  вдругъ  и 
вновь  становится  на  „МиказЬ"  во  глав-Ь  колонны.  Разстоян1е 
между  противниками  увеличивается,  но  маневръ  этоть  позво- 
ляетъ  ускорить  сближен1е  1-го  дивиз10на  съ  3-л\ъ.  Начальникъ 
посл'Ьдняго  дивиз10на,  к-а.  Дева,  находясь  около  12  ч.  къ  Лао- 
ти-шанъ,  зам-Ьтилъ,  что  наша  эскадра  направляется  на  востокъ. 
Выстроивъ  въ  строй  кильватера  свой  дивиз10нъ,  онъ  двинулся 
параллельнымъ  съ  нашей  эскадрой  курсомъ,  понемногу  нагоняя 
ее.  Увид'Ьвъ  зат'Ьмъ  6-й  и  1-й  дивиз10ны.  Дева  приблизился  къ 
хвосту  нашей  крейсерской  колонны  и  въ  15  ч.  15  м.  получилъ 
приказъ  атаковать  ее.  Адмиралъ  Витгефтъ  воспользовался  по- 
слЪднимъ  маневромъ  адм.  Того  и  вновь  склонился  къ  50.  Сд-Ь- 
лавъ  поворот  ь,  Того  вышелъ  на  Оз!  и  эскадры  оказались  вновь 
на  курсахъ.  близкихъ  къ  параллельнымъ. 

5-й  и  6-й  ДИВИ310НЫ  маневрировали  с'Ьверн'Ье  расположен1Я 
главныхъ  силъ,  но  всю   первую  фазу  боя  были  вн-Ь  лин1и  огня. 

Около  15  ч.  30  м.  разстоян1е  между  1-мъ  дивиз1онсмъ  и 
нашей  эскадрой  стало  увеличиваться  и  бой  прекратился. 

За  время  этого  перваго  столкновен1Я  японцы  понесли  зна- 
чительныя  потери.  Въ  13  ч.  36  м.  нашъ  снарядъ  попалъ  въ 
мостикъ  „Миказы",  пробилъ  мачту,  убилъ  8  чел.  и  ранилъ  3. 
„Ниссинъ"  получилъ  2  снаряда,  ими  было  3  убито,  13  ранено. 
На  „Якумо"  (флагъ  к.-а.  Дева)   было  21  убитыхъ  и    раненыхъ. 

Наша  эскадра,  оттесняемая  несколько  разь  непр1ятелемъ 
къ  Ы,  вышла,  наконецъ,  на  50  и,  казалось,  прорывъ,  по  край- 
ней м-Ьр%  первая  фаза  его,  былъ  осуществленъ.  Несомненно  так-ъ 
бы  оно  и  было,  если  бы  изъ  за  тихоходности  „Севастополя"  и 
„Полтавы"  нашъ  эскадренный  ходъ  не  оказался  меньше  тако- 
вого же  1-го  дивизюна.  Последнему  понадобилось  около  2  час, 
чтобы  подойти  вновь  къ  хвосту  нашей   эскадры. 

Въ  17  ч.  30  м.,  въ  45  миляхъ  къ  северу  отъ  мыса  Шан- 
тунгъ,  бой  возобновился  выстреломъ  съ  „Полтавы",  на  который 
непр1ятель  тотчась  ответилъ.  Разстоян1е  было  около  38  каб. 

Огонь  былъ  усиленъ  обеими  сторонами  и  сосредоточенъ  на 
головныхъ  корабляхъ.  Участились  попадан1Я,  начались  пожары. 
О  поврежден1яхъ,  полученныхъ  японцами,  судить  было   трудно, 
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зам'Ьтныхъ  пожаровъ  не  было  видно,  строй  же  и  разстоян1Я 
между  судами  соблюдались  у  нихъ  превосходно.  Только  потомъ 
выяснилось,  что  повреждешя  непр1ятеля  были  весьма  значитель- 
ны; въ  начал'Ь  2-го  боя  снарядъ,  попавш1Й  въ  башню  „Миказы", 
повредилъ  12"  оруд1е,  причемъ  былъ  раненъ  императорск1Й 
принцъ  Хироясу;  въ  18  ч.  38  м.  снарядъ,  разорвавш1йся  у  мо- 
стика, вывелъ  изъ  строя  бол'Ье  20  челов^къ;  „Асахи"  получилъ 
подводную  пробоину;  серьезныя  поврежден1я  получилъ  „Нис- 
синъ",  потерявш1й  н-Ьсколько  офицеровъ.  Время  отъ  времени, 
отъ  снарядовъ,  падавшихъ  у  бортов  ь  броненосной  колонны,  взды- 
мались каскады  воды,  съ  грохотомъ  и  свистомъ  пролетали  „че- 
моданы", трубы  и  надстройки  пробивались,  становилось  все 
трудн-Ье  держать  большой  ходъ.  Бой  съ  нашей  броненосной  колон- 
ной вели  1-й  и  3-й  дивиз1оны,  5-й  и  6-й  были  еще  вн-Ь  лин1и  огня. 
Нашъ  крейсерск1Й  отрядъ,  державш1Йся  попрежнему  на  л-Ьвомъ 
траверзе  броненосцевъ,  былъ  безполезенъ. 

Такъ  продолжался  бой  на  параллельныхъ  курсахъ  безъ 
видимаго  перев-Ьса  съ  какой  либо  стороны  приблизительно  до 
18  ч.,  когда  роковая  случайность  вывела  изъ  строя  штабъ  на- 
шей эскадры.  Непр1ятельсюй  снарядъ,  попавш1Й  въ  фокъ  мачту 
„Цесаревича"  на  высот'Ь  средняго  мостика,  пробилъ  ее  и  ра- 
зорвался въ  групп-Ь,  которую  составляли  флагманъ  и  большая 
часть  членовъ  его  штаба.  Были  убиты  к.-адм.  Витгефтъ,  флагм. 
штурманъ  лейт.  Азарьевъ,  мл.  флагъ-офицеръ  мичманъ  Эллисъ 
и  2  матроса;  тяжело  раненъ  нач.  штаба  к.-адм.  Матусевичъ  и 
ст.  флагъ-офицеръ  лейт.  Кедровъ*);  ранено  н-Ьсколько  другихъ 
офицеровъ  и  матросовъ. 

Нол1инально  командован1е  эскадрой  принялъ  к.-адм.  Л'\ату- 
севичъ,  перенесенный  на  перевязочный  пунктъ. 

Эскадра  продолжала  бой,  идя  т-Ьмъ  же  курсомъ.  Такъ 
продолжалось  бы  в-Ьроятно  до  наступлен1Я  темноты,  если  бы 
передъ  самымъ  закатомъ  солнца,  въ  18  ч.  37  м.,  второй  роковой 
снарядъ  не  вывелъ  флагмансюй  корабль  изъ  строя.  Снарядъ 
этотъ  попалъ  въ  прор-Ьзь  боевой  рубки  и  вышелъ,  въ  прор-^зь 
же,  съ  другой  стороны  (головная  часть  его  сохранилась),  по 
дорог-Ь  убивъ,  ранивъ,  или  отравивъ  газами  всЬхъ,  находив- 
шихся внутри.  Ст.  штурманъ  лейт.  Драгишевичъ-Никшичъ  былъ 
смертельно  раненъ  (не  приходя  въ  сознание,  онъ  скончался 
ночью),  серьезно  ранены  были:  командиръ  к1р.  Ивановъ,  ст. 
арт.  оф.  лейт.  Ненюковъ  и  ст.  мин.  оф.  лейт.  Пилкинъ;  убиты 
или  ранены  были  всЪ  находивш1еся  въ  рубк-Ь  матросы.  Корабль, 
ник-Ьмъ  не  управляемый,  им-Ья  въ  моментъ  попадан1Я  снаряда 
руль,  положенный  немного  вл-Ьво,  покатился  въ  сторону  отъ  не- 
пр1ятеля.    Не    зная    причины    поворота,    „Ретвизанъ"    и    друг1е 


*)  Нын'Ь  вице-адмиралъ. 
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корабли  приготовились  посл-^довать  движен1ю  адмирала,  но  скоро 
стало  ясно,  что  поворотъ  есть  слЪдств1е  авар1и;  описывая  пир- 
куляц1ю,  „Цессаревичъ"  шелъ  къ  хвосту  колонны  и,  прор'Ьзавъ 
ЛИН1Ю  броненосцевъ,  направился  въ  сторону  непр1ятеля,  сосре- 
доточившаго  по  нему  огонь.  Видя  опасность,  грозящую  флаг- 
манскому кораблю,  командиръ  „Ретвизана"  кап.  1р.  Щенсновичъ, 
а  зат'Ьмъ  и  „Поб-Ьды"  кап.  1  р.  Зацаренный,  увеличивъ  ходъ, 
пошли  на  сближен1е  съ  непр1яте:1емъ.  Маневрь  „Ретвизана", 
доведшаго  дистанц1ю  до  15-20  каб.,  быль  столь  быстр ь  и  не- 
ожиданен'ь,  что  неусп'Ьвш1е  пристр'Ьляться  японцы  стали  давать 
перелеты;  временами  совершенно  скрывавш1йся  за  водяной  ст'Ьной 
„Ретвизанъ"зат'Ьмъотошелъ,  не  получивъ  серьезныхъ  поврежден1й 
и,  вм-Ьст-Ь  съ  „Победой",  направился  за  2-л\ъ  отд'Ьлен1емъ  броне- 
носцевъ, въ  безпорядк'Ь  повернувшихъ  въ  сторону  Квантуна. 

Первымъ  пришелъ  въ  себя  въ  боевой  рубк%  „Цесаревича" 
лейт.  Ненюковъ*).  Увид'Ьвъ,  что  корабль  не  слушается  руля, 
онъ,  съ  помощью  также  прищедшаго  въ  сознан1е  лейт.  Пилки- 
на**),  приступилъ  къ  переносу  управлен1Я  въ  центральный  бое- 
вой постъ.  Въ  командован1е  кораблемъ  вступилъ  ст.  офицеръ 
к2р.  Шумовъ***). 

Вс-Ь  сигнальные  фалы  были  сбиты.  Съ  больши1Мъ  трудомъ 
удалось  поднять  сигналъ:  ,,Адм1Иралъ  передаетъ  ко.мандован1е". 

Наступившая  темнота  пом-Ъшала  уяснить  обстановку,  и 
флагманамъ  и  командирамъ  пришлось  принил\ать  р'Ьшен1Я,  ру- 
ководствуясь ходомъ  событ1Й  и  духомъ  указан1Й,  полученныхъ 
передъ  выходомъ. 

Сигналъ  кн.  Ухтомскаго  „сл-Ьдовать  за  мной",  съ  больши.мъ 
трудомъ  прикрепленный  на  мостик-Ь  „Пересв-Ьта"  (об-Ъ  мачты 
до  марсовь  были  сбиты),  не  всЬми  быль  разобрань. 

Адм.  Того  въ  это  время,  взявъ  вл-Ьво,  зашелъ  съ  сЬвера; 
5-й  дивиз10нъ,  подойдя  отъ  N\V,  открылъ  огонь  по  отступав- 
шей нашей  эскадр-Ь;  3-й  и  б-й  дивиз1оны  держались  къ  югу. 
Въ  это  время  к.-адм.  Рейценштейнъ,  поднявъ  сигналъ  „сл-Ьдо- 
вать  за  мной",  устремился  на  югъ,  въ  просв-^тъ  между  3-мъ  и 
6-мъ  дивиз10нами;  „Новикъ"  прорвался  всл-Ьдъ  за  нимъ,  но 
„Паллада"  и  „Д1ана"  не  смогли  развить  нужной  скорости.  Когда 
совершенно  стемн-Ьло,  „Паллада"  направилась  всл-Ьдъ  за  броне- 
носцами въ  Портъ-Артуръ,  а  „Д^ана"  [к2р.  Св-Ьтл.  кн.  Ливенъ****)] 
повернула  на  50  и  р-Ьшила  прорываться  самостоятельно.  То 
же    сд-Ьлали    и  э.  м.  „Грозовой",  „Безшумный",  „Безстрашный", 

*)  Впосл-Ьдств1и  внце-адмиралъ,  въ  1юл'Ь  с.  г.  скончавш1Йся  въ  Зе- 
мун-Ь  (С.Х.С),  къ  прискорб1ю  вс15хъ,знавшихъ  этого  доблестнаго  офицера 
и  прекраснаго  челов'Ька... 

**)  Нын-Ь  вице-адмиралъ. 
***)  К.  2  р.    Шумовъ  былъ  убитъ  въ  1юл-Ь  1906  г.  въ  г.  Кронштадте 
во  время  безпорядковъ  въ  экипажахъ. 

****)  Впосл'Ьдств1и  вице-адмиралъ  —  нач.  Морск.  Генер.  Штаба.  -(-ШИг. 
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„Б^зпощадный"  и  „Бурный".  Остальные  („Выносливый",  ,3ласт- 
ный"  и  „Бойк1Й"),  во  глав'Ь  съ  нач.  отряда  к2р.  ЕлисЬевымъ, 
направились  къ  Артуру. 

Темнота  застала  „Цесаревича"  отставшимъ  отъ  брон.  от- 
ряда. Неизв'Ьстно  было,  что  предприметъ  ночью  кн.  Ухтомскчй. 
Поэтому  к2р.  Шумовъ,  поддержанный  своими  офицерами,  рЬ- 
шилъ,  пользуясь  темнотой,  повернуть  опять  на  50.  Р'Ьшен1е 
это  было  одобрено  изв'Ьщенными  о  немъ  к.-а.  Матусевичемъ  и 
к1р.  Ивановымъ. 

Машины  были  исправны,  но  сильныя  повреждения  дымо- 
выхъ  трубъ  уменьшили  скорость  до  4  узловъ.  ВсЬ  компасы 
были  сбиты  и  идти  пришлось  по  зв'Ьздамъ.  Чтобы  не  выдать 
своего  м-Ьста,  по  непр1ятельскимъ  миноносцамъ  огня  не  откры- 
вали. 

Ночью  вступилъ  въ  командован1е  к  1р.  Ивановъ.  Тщатель- 
ный осмотръ  полученныхъ  поврежден1й  показалъ,  что  наиболее 
серьезными  оказались  подводная  пробоина  (150  тоннъ  воды  и 
столько  же  для  выравнен1я  крена)  и  пробитая  фокъ  -  мачта, 
грозившая  паден1емъ  при  мал'Ьйшей  качк-Ь;  въ  общемъ  насчиты- 
валось около  15  попадан1Й  одними  12"  снарядами. 

Наступило  утро  29  1юля  —  на  горизонт-Ь  ни  одного  дыма. 
Мысль  о  самостоятельномъ  сл'Ьдован1и  во  Владивостокъ  приш- 
лось оставить  и  р'Ьшено  было  зайти  въ  германск1Й  портъ  Цинг- 
тао  (К1ао-Чао)  въ  надежд'Ь  пополнить  тамъ  запасъ  угля,  срубить 
фокъ-мачту  и,  если  обстоятельства  будутъ  благопр1Ятствовать, 
вновь  выйти  въ  море. 

Утромъ  состоялась  печально-торжественная  церемон1я  по- 
гребен1Я  въ  мор-Ь  убитыхъ  въ  бою  адмирала,  3  офицеровъ  и  13 
матросовъ*),  Къ  вечеру  29  1'юля,  не  встрЪтивъ  ни  одного,  ни 
своего,  ни  непр1Ятельскаго  корабля,  „Цесаревичъ"  прибылъ  на 
рейдъ  Цингтао. 

Посмотримъ  теперь,  каюя  м'Ьры  принималъ  японсюй  глав- 
нокомадующ1Й.  Съ  наступлен1емъ  темноты  онъ  бросилъ  свои 
миноносцы  въ  атаку  на  отступавш1Я  къ  Артуру  руссюя  суда. 
Какъ  изв-Ьстно,  ни  одна  изъ  этихъ  атакъ  не  удалась  и  японскимъ 
миноносцамъ  пришлось  лишь  констатировать  по  утру  посл-Ьдо- 
вательное  возвращен1е  въ  Портъ-Артуръ  русскихъ  кораблей. 
Не  обнаруживъ  среди  нихъ  „Цесаревича",  былъ  сд-Ьланъ  по- 
сп-Ьшный  выводъ  о  томъ,  что  онъ  утопленъ. 


*)  Адм.  Витгефтъ  былъ  буквально  разнесень  на  части;  отъ  его 
тЬла  остались  лишь  нижн1я  части  ногъ,  опознанныя  по  сапогамъ.  М'Ь- 
шокъ  съ  его  останками  быль  естественно  меньше  всФхъ  другихъ.  Видя 
это,  комендоръ  N.,  которому  осколкомь  снаряда  ср-Ьзало  кисть  руки, 
пришелъ  къ  старш.  офицеру  и  просилъ  опустить  ьъ  море  его  руку  съ 
ногами  своего  адмирала.  Желан1е  его  было  исполнено. 
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Ьй,  3-й  и  6-й  ДИВИ310НЫ  разделились  и  направились  въ 
южную  часть  Желтаго  моря.  Мчелая  действовать  согласованно 
со  своей  2-й  эскадрой,  ядро  которой  составляли  2-й  и  4-й  крей- 
серск.  дивиз1оны,  адм.  Того  еще  28  1юля  послалъ  въ  22  м.  30  м, 
рад10  в.-а.  Камимура,  находившемуся  въ  Корейскомъ  пролив-Ь, 
и  приказалъ  ему  направиться  къ  о-ву  Россъ  (къ  5\^  отъ  Кор. 
архипелага).  Ночью  пришло  изв'Ьщен1е  съ  6-го  дивиз|'она,  что 
посланный  вдогонку  за  „Аскольдомъ"  и  „Новикомъ"  крейсеръ 
„Сума"  не  могъ  догнать  ихъ  и  вернулся.  Не  встр-Ьтивъ  до  утра 
непр1ятеля,  Того  повернулъ  съ  1-мъ  дивиз1ономъ  обратнг»  и 
послалъ  въ  разведку  3-й  дивиз10нъ  на  Ов!  и  6-й  на  \Уря1.  Въ 
6  ч.  30  м.  1-й  дивиз10нъ  замЪтилъ  руссюй  миноносецъ  (пови- 
димому  это  былъ  „Безшумный"),  отправилъ  за  нимъ  погоню  и 
приказалъ  к.-а.  Дева  отрядить  къ  1-му  дивиз1ону  крейсера  „Та- 
касаго"  и  „Читозе".  Дева  отв^тилъ,  что  онъ  самъ  преслЬдуетъ 
2  русскихъ  лшноносца  (несомненно  то  были  „Безстрашный"  и 
„Безпощадный")  и  отправилъ  къ  Того  одного  „Такасаго".  До 
подхода  посл^дняго  къ  1-му  дивиз1ону  присоединился  бр.  крей- 
серъ „Асама",  намеревавш1Йся  произвести  разведку  къШантунгу, 
но,  встретивъ  1-й  дивиз10нъ,  оставш1Йся  при  немъ*).  Им^я 
разведчиками  „Асама"  и  „Такасаго",  адм.  Того  двинулся  на  Ой!. 
Въ  течен1е  дня  29  1юля,  изъ  поступавшихъ  со  всёхъ  сторонъ 
радю,  онъ  узналъ,  что  большая  часть  русской  эскадры  вернулась 
въ  Артуръ.  К.-а.  Дева,  вернувш1Йся  въ  Дальн1Й,  получилъ  при- 
казъ  —  установить  строгое  ночное  наблюден1е  миноносцами. 
В.-а.  Камимура  получилъ  30-го  утромъ  приказъ  вернуться  въ 
Корейсюй  проливъ. 

О  выходе  русской  эскадры  изъ  Портъ-Артура  онъ  узналъ 
28  1ЮЛЯ  въ  17  час,  после  пр1емки  угля,  и  приготовился  сняться 
съ  якоря.  29-го  утромъ  адм.  Того  оповестилъ  о  результатахъ 
происшедшаго  накануне  сражен1Я  и,  какъ  было  указано  выше, 
вызвалъ  его  къ  о-ву  Россъ.  В.-а.  Камимура  оставилъ  тогда  4-й 
дивиз10нъ  съ  миннылш  судами  въ  корейскихъ  проливахъ  для 
обороны  проходовъ,  а  самъ  въ  10  ч.  40  м.  отправился  со  2-мъ 
дивиз10номъ  (бр.  кр.  „Идзумо",  „Адзума",  „Токива"  и  „Иватэ") 
и  авизо  „Чихайя"  въ  указанный  адм.  Того  пунктъ.  Въ  19  ч.  30  м. 
онъ  отправилъ  „Иватэ"  и  „Токива"  крейсировать  къ  югу  отъ 
о-ва  Квельпартъ;  самъ  же  съ  остальными  тремя  судами  напра- 
вился къ  северу  отъ  этого  острова.  Въ  9  ч.  30  м.  30-го  1юля, 
получивъ  приказъ  о  возвращен1и  въ  Корейск1Й  проливъ  и  осве- 
домившись у  встретившагося  6-го  дивиз10на  о  событ1Яхъ  двухъ 
последнихъ  дней,  онъ  соединился  съ  кр.  „Иватэ"  и  „Токива" 
и  вышелъ  по  назначен1ю.  31-го  утромъ  онъ  былъ  близъ  о-ва 
Цусима. 

*)  Не  произойди  этой  встр-Ьчи,  ^Асама"  можетъ  быть  и  напалъ  бы 
на  с.тЬдъ  „Цесаревича". 
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Русское  командован1е  во  Владивосток'^  узнало  о  выход'Ь 
адм.  Витгефта  29  1юля  и  30  1юля  отрядъ  броненосныхъ  крей- 
серовъ  въ  составь  „Росс1и"  (флагъ  к.-а,  1ессенъ),  „Громобоя"  и 
„Рюрика"  вышелъ  въ  Корейск1Й  проливъ. 

На  разсв'Ьт'Ь  1  августа  онъ  находился  въ  32  миляхъ  къ 
N0  отъ  сЬв.  оконечности  о-ва  Цусима,  нам-Ьреваясь  пройти 
зап.  проходомъ,  но  въ  это  время  зам-Ьтилъ  въ  8  миляхъ  къ 
сЬверу  4  брон.  крейсера  в.-а.  Камимура,  шедш1е  на  ХУез!.  Япон- 
цы, зам-^тивъ  нашъ  отрядъ,  ворочающ1й  вправо,  повернули  на 
0^1  и  адм.  Камимура  послалъ  рад1о  н-ку  станц1и  въ  Такешики 
(о-въ  Цусима)  и  н-ку  4-го  дивиз1она  к.-а.  Ур1у  (кр.  2  и  3  кл. 
„Нанива",  „Такачихо",  „Нитака"  и  „Цусима"),  вызывая  посл'Ьд- 
няго  на  соединен1е. 

Находясь  еще  на  дальней  дистанцш,  отряды  вновь  изм-Ь- 
нили  курсъ;  к.-а.  1ессенъ  легъ  на  N\V,  нагоняемый  сл'Ьва  2-мъ 
дивиз1ономъ.  Концевой  „Рюрикъ"  (к1р.  Трусовъ)  не  въ  силахъ 
былъ  держать  большой  ходъ  и  вскор-Ь  всему  отряду  пришлось 
уменьшить  скорость.  Невыгодное  положен1е  „Рюрика"  быстро 
сказалось.  Къ  7  ч.  на  немъ  были  убиты  командирь  и  старш1й 
офицеръ;  бол-Ье  половины  оруд1Й  безд-Ьйствовало;  въ  8  час.  8" 
снарядъ  попалъ  ему  въ  корму,  разрушилъ  рулевое  отд'Ьлен1е  и 
привелъ  въ  безд'Ьйств1е  руль.  Корабль  долженъ  былъ  выйти  изъ 
строя  и  оказался  одинъ  на  одинъ  со  всей  японской  эскадрой, 
засыпавшей  его  снарядами.  Видя  это,  к.-а.  1ессенъ  сд'Ьлалъ  по- 
пытку выручить  его  и,  повернувъ  съ  „Росс1ей"  и  „Громобоемъ", 
принялъ  на  себя  огонь  непр1ятеля,  управлявшаго  дистанцией,  но 
не  пожелавшего  пойти  на  сближен1е.  Бой  продолжался  на  раз- 
стоян1и  32  каб.  Прошло  около  получаса;  видя,  что  „Рюрику"  не 
удается  справиться  съ  авар1ей,  к.-адм.  1ессенъ,  скр'Ьпя  сердце, 
оставилъ  его  и  легъ  на  Могс1.  Около  часу  2-й  дивиз10нъ  его 
пресл'Ьдовалъ,  но  въ  10  ч.  20  м.  адм.  Камимура  прекратилъ 
огонь  и  направился  въ  свою  базу  въ  Сасебо*). 

„Росс1я"  и  „Громобой"  получили  возможность  уменьшить 
ходъ,  исправили  наибол'Ье  существенныя  повреждешя  и  безъ 
пом'Ьхъ  вернулись  во  Владивостокъ. 

Къ  „Рюрику"  т-Ьмъ  временемъ  приблизились  кр.  „Нанива" 
и  „Такачихо". 

Попытки  исправить  руль  не  приводили  ни  къ  чему,  про- 
никнуть въ  наполненное  водой  рулевое  отд'Ьлен1е  не  было  ни- 
какой возможности. 

Вступивш1Й  въ  командован1е  (4-мъ)  лейтенантъ  Ивановъ 
13-ый,  видя,  что  японсюе  крейсера  безнаказанно  разстр-^ливаготъ 
„Рюрикъ"  съ  дистанц1и  22-23  каб.,  р-Ъшилъ  взорвать  руль,  пре- 
пятствующ1Й  крейсеру  двигаться.  Былъ  приготовленъ  къ  спуску 

*)  РФшен1е  это  онъ  объяснялъ  т'Ьмъ,  что  израсходовалъ  свой  бое- 
вой запасъ. 
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водолазъ,  но  попавш111  въ  него  снарядъ  пресЬкъ  эту  попытку. 

Одно  время  японцамъ  казалось,  что  „Рюрикъ"  какъ  бы 
ожилъ:  онъ  далъ  ходъ  и  сд'Ьлалъ  безсильную  попытку  атаковать 
одинъ  изъ  крейсеровъ,  но  зат-Ьмъ  онъ  вновь  застопорилъ. 

Когда  перестало  действовать  последнее  оруд1е,  лейтенантъ 
Ивановъ  приказалъ  открыть  кингстоны  и  бросить  въ  море  ра- 
неныхъ,  привязавъ  ихь  къ  спасательнымъ  поясамъ. 

Въ  10  ч.  40  м.  доблестный  крейсеръ  съ  разв'Ьвающимися 
Андреевскими  флагами  сталъ  погружаться  носомъ  и,  перевер- 
нувшись, пошелъ  ко  дну. 

Подошедш1е  къ  л\1>сту  закончившагося  неравнаго  боя  кр. 
„Нитака",  „Цусима",  „Чихайя"  и  5  миноносцевъ  со  станц1и  Та- 
кешики  приступили  совместно  съ  „Нанива"  и  „Такачихо"  къ 
спасен1ю  экипажа.  Они  подобрали  613  челов-Ькъ.  На  „Рюрик-Ь" 
было  192  убитыхъ  и  230  раненыхъ.  Офицеровъ  у'ито  было  7, 
ранено  5. 

Геройское  сопротивлен1е  „Рюрика"  внесло  новую  славную 
страницу  въ  истор1ю  русскаго  флота.  Оно  помогло  личному 
составу  оставшихся  ц-^лыми  кораблей  перенести  горечь  поне- 
сеннаго  поражен1Я. 

На  прим-^рахъ,  подобныхъ  описанному,  воспитываются  бу- 
дущ1Я  покол'Ьн1Я  И  ОНИ  ЯВЛЯЮТСЯ  залогол^ъ  в-Ьрнаго  и  скораго 
возрождения  морской  силы. 

Въ  воздаян1е  заслугъ,  оказанныхъ  въ  этомъ  славномъ  д-Ьл-Ь, 
Высочайше  повел-Ьно  было  лейтенанту  Иванову  13-му  именоваться 
впредь  Ивановымъ-Тринадцатымъ*). 

Возвратимся  теперь  къ  собьтямъ,  происходившил\ъ  въ 
Желтомъ  мор-Ь. 

Благополучно  ускользнувъ  отъ  пресл-Ьдовавшаго  непр1ятеля, 
но  истративъ  во  время  погони  много  уг.|Я,  э.  м.  „Безшулшый", 
а  зат-Ьмъ  и  „Безстрашный"  и  „Безпощадный"  зашли  въ  Цингтао. 

Кр.  „Аскольдъ"  и  „Новикъ",  которымъ  удалось  уйти  отъ 
непр1ятельскихъ  крейсеровъ,  пройдя  Шантунгъ,  разд-Ьлились. 
„Аскольдъ"  уменьшилъ  ходъ  и  приступилъ  къ  исправлен1Ю  н^- 
которыхъ  поврежден1Й;  встр-Ьтившись  зат-ёмъ  съ  э.  м.  „Грозовой", 
онъ  направился  съ  нимъ  къ  устью  Янъ-тсе-К1анга. 

*)  Силы  русскаго  и  японскаго  кр.  отрядовъ  въ  бою  1  авг.  1904  г.; 


Русск1п  отр.  бр.  крейсеровъ 


Японский  отрядъ  бр.  крейсеровъ 


Корабль 


ходъ  I   Артнллер1я 
узл.   "~8^^         6"^ 


Корабль 
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Артиллер1я 


Росс1я 

Гро.мобой 

Рюрикъ 

Всего  оруд1Й 


19.7 
20 
18.8 


4  1  16 
4  16 
4     16 


12 


48 


Идзумо 
.Лдзума 
Токива 
Иватэ 

Всего  оруд1Й 


21 
20 
21 

21 


4  I  14 

4  I  12 

4  14 

4  14 


16 


54 


Ред. 


22 

„Новикъ"  прибылъ  29  1юля  въ  17  ч.  въ  Цингтао  и  тотчасъ 
приступилъ  къ  погрузк'Ь  угля.  По  приход-^  „Цесаревича"  онъ 
передалъ  ка  него  своихъ  раненыхъ  и  30  1юля,  передъ  разсв'Ь- 
томъ,  вышелъ  въ  море,  нам'Ьреваясь  пройти  во  Владивостокъ 
кругомъ  Япон1И.  Славный  корабль,  начавш1Й  свою  боевую  служ- 
бу подъ  командой  к2р,  Эссенъ,  получившаго  зат-Ьмъ  въ  коман- 
дован1е  э.  бр.  „Севастополь",  р-Ьшилъ  и  при  новомъ  командир'Ь 
к2р.  Шульцъ  продолжать  свою  лихую  д'Ьятельность. 

Пройти  незам'Ьченнымъ  ему,  однако,  не  уда^юсь,  путь  его 
сталъ  ясенъ,  и  къ  о-ву  1есо  были  отправлены  для  наблюден1я 
за  Сангарскимь  и  Лаперузовымъ  проливами  кр.  „Читозе"  и 
„Цусима". 

7  августа  въ  16  ч.  40  м.  кр.  „Цусима"  зам-Ьтилъ  „Новикъ" 
въ  Корсаковской  бухтЪ,  куда  онъ  прибылъ  утромъ  этого  дня  и 
гд'Ь  онъ  грузился  углемъ.  Видя,  что  онъ  обнаруженъ,  к2р. 
Шульцъ  снялся  съ  якоря  и  вышелъ  навстр-^чу  непр1ятелю,  луч- 
ше его  вооруженному.  Посл'Ь  часоваго  боя  противники  разо- 
шлись, чтобы  исправить  полученныя  поврежден1я;  кр.  „Цусима" 
им'Ьлъ  пробоину  ниже  ватеръ-лин1И,  у  „Новика"  былъ  повреж- 
денъ   руль. 

Вызванный  по  рад10  „Читозе"  ночью  подошелъ  къ  Кор- 
саковску,  но  изъ  за  темноты  въ  бухту  войти  не  р-Ьшился.  Ко- 
мандиръ  „Новика",  не  смогши  исправить  руль  и  узнавъ  о  при- 
ближен1и  непр1ятеля,  рЪшилъ  взорвать  крейсеръ  и  со  своимъ 
экипажемъ  пробрался  черезъ  Сахалинъ  во  Владивостокъ. 

Кр.  „Д1ана",  отразивъ  въ  ночь  на  29  1юля  атаки  минонос- 
цевъ  и  не  встр^тивъ  поутру  другихъ  своихъ  судовъ,  направил- 
ся на  югъ  и  3  августа  прибылъ  въ  Куанъ-чау-ванъ  (Индо-Ки- 
тай)  и,  погрузившись  углемъ,  прошелъ  въ  бухту  Далонгъ  и  1 1 
августа  вошелъ  въ  Сайгонъ. 

Э.  м.  „Бурный",  отд'Ьлившись  отъ  броненосцевъ,  повер- 
нулъ  на  50  и  29  1юля  въ  2  часа  наскочилъ  на  мель  близъ 
Шантунга.  ПослЪ  неудавшейся  попытки  сняться  съ  мели  к-ръ 
лейт.  Тырковъ  взорвалъ  корабль  и  со  своимъ  экипажемъ  при- 
былъ въ  Вей-хай-вей. 

Им'Ьвш1Й  спещальное  назначен1е  миноносецъ  „Решитель- 
ный" благополучно  прибылъ  въ  Чифу,  доставивъ  порученныя 
ему  депеши,  и,  согласно  инструкщи,  разоружился,  что  не  пом'Ь- 
шало  японскимъ  миноносцамъ  напасть  на  него,  несмотря  на 
протесты  китайскихъ  властей.  Бравый  командиръ  „Р-Ьшительна- 
го",  лейт.  Рощаковск1Й,  оказалъ  захватчикамъ  р-Ьшительное  со- 
противлен1е,  но,  будучи  безоружнымъ,  не  смогъ  пом'Ьшать 
уводу  миноносца.  Опять,  какъ  въ  Чемульпо,  но  на  этотъ  разъ 
безъ  видимой  необходимости,  японцы  нарушили  нормы  между- 
народнаго  права  и  правила  {а1г-р1ау. 
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Узнавъ  о  заход-Ь  ряда  русскихъ  судовь  въ  нейтральные 
порты,  адм.  Того  установилъ  наблюден1е  за  ними  и  снялъ  его 
только  посл'Ь  разоружен1я  этихъ  судовь. 

Такъ  неудачно  завершилась  операшя  по  прорыву.  Роль 
1-й  Тихоокеанской  эскадры,  какъ  боевой  силы,  окончилась.  Кн. 
Ухтомск1Й  былъ  см'Ьщенъ  и  зам-Ьненъ  командиромъ  кр.  „Баянъ" 
кап.  1  р.  Виренъ,  произведеннымъ  въ  контрь-адмиралы.  Боль- 
Ш1е  корабли,  добитые  осадной  артиллер1ей,  затонули  на  л\елко- 
водьи  и,  посл'Ь  сдачи  кр-Ьпости,  были  подняты  японцами  и  от- 
ремонтированы. 

Два  изъ  нихъ  —  „Пересв-Ьтъ"*)  и  „Полтава"  („Чесма")  въ 
1916  г.  вернулись,  какъ  и  „Варягъ",  поднятый  въ  Чемульпо,  въ 
русск1й  флотъ,  будучи  проданы  намъ  Япон1ей.  Э.  б.  „Севасто- 
поль" подъ  командой  незабвеннаго  Н.  О.  фонъ  Эссенъ  и  ш.  к.  л. 
„Отважный",  выдержавшее  немало  атакъ  съ  моря,  были  утопле- 
ны своими  командирами  на  наружномъ  рейд'Ь,  на  большой  глу- 
бин'Ь.  Шесть  уц'Ьл'^вшихъ  до  конца  осады  миноносцевъ  уп1ли 
въ  Чифу  и  Цингтао  и  тамъ  разоружились.  По  окончан1И  войны 
эти  суда,  также  какъ  и  разоруженные  въ  нейтральныхъ  пор- 
тахъ  въ  август'Ь,  вернулись  частью  во  Владивостокъ,  частью 
въ  Балтику,  гдЪ  и  составили  съ  остальными  кораблями  2-й  Ти- 
хоокеанской эскадры  ядро  будущаго  флота. 

Владивостокск1Й  отрядъ  былъ  приведенъ  въ  безд'Ьйств1е  и 
по  окончан1и  кампан1и  ушелъ  въ  Балт1Йск1Я   воды. 

* 

Закончивъ  на  этомъ  описан1е  собылй,  попробуемъ  раз- 
смотр-Ьть,  каковы  же  были  причины  нашей  неудачи  и  каюе  уро- 
ки извлекли  стороны  изъ  им-Ьвшихъ  м'Ьсто  боевыхъ  столкновен1Й. 

Какъ  во  всякомъ  сложномъ  явлен1и,  причинъ  было  много 
и  самаго  разнообразнаго  свойства.  Ц-ёль  и  разм-Ьры  настоящей 
статьи  не  позволяютъ  остановиться  на  разсмотр'Ьн1и  причинъ 
отдаленныхъ,  им-^ющихъ  отношен1е  ко  всЬмъ  вообще  операщ- 
ямъ  на  мор'Ь  въ  ту  войну.  То  были:  ошибочная  и  недально- 
видная дальневосточная  политика  нашего  правительства,  безси- 
стемное  судостроительство,  недостатки  въ  воспитан1и  и  обучен1и 
личнаго  состава,  рискованная  дислокащя  съ  базирован1емъ 
главныхъ  силъ  на  неготовый  портъ,  еще  бол-Ье  ухудшившая 
невыгодное  для  насъ  географическое  положен1е,  преступно-не- 
л'Ьпый  режимъ  эконом1и  съ  его  „вооруженнымъ  резервомъ" 
и    пр.  и    пр. 

Ограничимся,  поэтому,  разсмотр'Ьн1емъ  положен1Я,  исходя 
изъ  той  обстановки,  которая  сложилась  къ  1юню  1904  г. 


*)  „Пересв-Ьтомъ"  командовалъ  к  1р.  Ивановъ-Тринадцатый. 
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Не  требуетъ  доказательства,  что  исходъ  всей  кал\пан1и  на- 
ходился въ  зависимости  отъ  того,  кто  будетъ  обладать  моремъ. 

Первоначальный  усп-Ьхъ  сразу  сд^лалъ  Японсюй  флотъ 
господиномъ  положен1Я,  но  для  удержан1Я  его,  отъ  адмирала 
Того   требовалась  сугубая  осторожность. 

Въ  то  время,  какъ  Росс1я  могла  разсчитывать  на  попол- 
нен1е  своихъ  силъ  судами,  находившимся  въ  Балтик-Ь,  Япон)и 
предстояло  провести  всю  кампанию  съ  т-Ьмъ  судовымъ  соста- 
вомъ,  который  у  нее  былъ  къ  открыт1ю  военныхъ  д'Ьйств1й. 

Поэтому,  для  Япон1и  было  насущно  необходимымъ  раз- 
бить непр1ятеля  по  частямъ  съ  наименьшими  для  себя  потеря- 
ми, особенно  въ  первый  пер10дъ  борьбы.  Иначе  говоря,  стра- 
тег1Я  японцевъ  должна  была  быть  направлена  къ  уничтожен1ю 
1-й  Тихоокеанской  эскадры  не  путемъ  рЪшительнаго  сражен1я, 
а  бол'Ье  осторожными  и  в-Ьри-Ье  д-Ьйствующими  м-^рами,  какъ 
закупорка  эскадры  въ  осажденномъ  порту,  гд-Ь  осадная  артил- 
лер1Я  должна  была  сд'Ьлать  свое  д-^ло. 

СовсЪмъ  инымъ  положен1е  должно  было  представляться 
русскому  командован1ю.  Расчитывая  ввести  въ  д-Ьло  формиро- 
вавшуюся въ  Балтик'Ь  2-ю  эскадру  и  не  им-Ья  времени  перевести 
ее  въ  дальневосточныя  воды  до  начала  т'Ьснаго  обложен1Я 
Артура,  главному  командован1ю  надлежало  такъ  использовать 
1-ю  эскадру,  чтобы  походъ  адмирала  Рожественскаго  не  закон- 
чился бы  безц'Ьльнымъ  самоуб1Йствомъ. 

Портъ-Артурской  эскадр-Ь  должна  была  выпасть  неблаго- 
дарная, но  почетная  и  славная  задача  добиться  уменьшен1я  бое- 
выхъ  силъ  японскаго  флота,  не  останавливаясь  передь  собствен- 
ными потерями. 

Поэтому  директива  главнаго  командован1я  должна  была 
заключать  требован1е  выйти,  закончивъ  всЬ  исправления,  въ  море 
и  вынудить  противника  къ  р-Ьшительному  бою,  твердо  памятуя 
слова  адм.  Макарова,  что  „поб'Ьдой  можно  назвать  лишь  унич- 
тожен1е  непр1ятеля"  (§  49  инстр.  для  похода  и  боя,  объявлен-' 
ной  приказомъ  отъ  4  марта  1904  г.  №  21).  А  затЪмъ,  уже  въ 
зависимости  отъ  исхода  перваго  серьезнаго  столкновен1Я,  попы- 
таться провести  то  или  иное  число  наимен'Ье  пострадавшихъ 
кораблей  во  Владивостокъ. 

Въ  д-Ьйствительности  же  главное  командован1е  поставило 
явно  неосуществимую  ц'Ьль  —  прорывъ  безъ  боя,  —  и  не  дало 
ясныхъ  указан1Й,  какъ  надлежитъ  действовать,  если  бой  этотъ 
будетъ  навязанъ  противникомъ, 

Съ  вопросомъ  о  выполнен1и  операц1и  былъ  т'Ьсно  связанъ 
вопросъ  о  непосредственнол1ъ  руководств'^  ею.  Выборъ  началь- 
ника въ  тЬхъ  трудныхъ  услов1Яхъ,  которыя  им'Ьли  м'Ьсто,  и 
притомъ  выборъ  правильный,  былъ  особенно  важенъ.  Нельзя 
сказать,  чтобы    о  немъ    не  думали.    Уже  3  апр-Ьля,  т.  е.  черезъ 
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4  дня  посл-Ь  гибели  адм.  Макарова,  посл-Ьдовало  назначен1е 
командующимъ  флотол\'ь  вице-адмирала  Скрыдлова,  незадолго 
до  войны  командовавшаго  эскадрой  Тихаго  океана  и  считавша- 
гося  однимъ  изъ  лучшихъ  русскихъ  адмиралов!,  того  врел\ени 
(среди  кандидатовъ  называли  также  имена  адм.  Дубасова,  Чух- 
нина  и  Бирилева).  Но  такъ  какъ  уже  28  апр-Ьля  сообщен1е  съ 
Портъ-Артуромъ  было  прервано  —  новый  командующ1Й  про- 
сл'ёдовалъ  во  Владивостокъ.  Туда  же  былъ  посланъ  и  назна- 
ченный л^-Ьсяцемъ  поздн-Ье  начальником!.  1-й  эскадры  вице-адм. 
Безобразовъ,  выходивш1Й  два  раза  въ  крейсерсюя  операши. 

Могутъ  сказать,  что  не  было  для  нихъ  никакой  возмож- 
ности пробраться  в  ь  Портъ-Артуръ.  Едва  ли  это  такъ,  —  сто- 
итъ  вспол\нить  удавш1Йся  прорывъ  быстроходнаго  миноносца 
„Лейт.  Бураковъ"  въ  Инкоу  и  благополучное  его  возвращен1е 
въ  Артурь.  Изъ  наличныхъ  адмираловъ  выборъ  генер.-адъют. 
Алексеева  палъ  на  контръ-адмирала  Витгефтъ,  офицера  выдаю- 
щихся личныхъ  качествъ  и  хорошаго  моряка,  но  совершенно 
не  подготовленнаго  къ  роли  флотоводца,  въ  усп'Ьхъ  порученна- 
го  ему  д-Ьла  не  в^рившаго  и  в-^ры  въ  него  своимъ  флагманамъ 
и  командирамъ  не  внушившаго. 

Разсмотримъ  теперь  н'Ькоторые  вопросы,  связанные  съ 
самымъ  выполнен1емъ  операщи.  Начнемъ  съ  момента  выхода. 
Не  сл'Ьдовало,  во-первыхъ,  его  затягивать  до  начала  правиль- 
ной осады  крепости;  во-вторыхъ,  какъ  ни  плоха  была  связь 
съ  вн-Ьшнимь  М1ромъ,  сл-Ьдовало  все-таки  лучше  сговориться 
съ  морскимъ  командован1емъ  во  Владивосток-Ь  о  совм-Ьстныхъ 
д'Ьйств1Яхъ.  Крейсерскому  отряду,  пожалуй,  было  правильн-Ье 
выйти  въ  рейдъ  къ  восточнымъ  берегамъ  Япон!и  и  этил\ъ  от- 
тянуть отъ  Корейскаго  пролива  адмирала  Камимуру. 

Выходъ  въ  начале  1юля,  а  не  въ  конц-Ь,  позволилъ  бы,  въ 
случа-Ь  возвращен1Я  въ  Артуръ,  произвести  исправлен1е  авар1Й 
не  подъ  обстр-Ьломъ  сухопутной  артиллер1и  и  не  исключалъ 
возможности  повторен1я  попытки  на  этотъ  разъ  уже  съ  твер- 
дымъ  р'ёшен1емъ  никому  въ  Артуръ  не  возвращаться.  Часъ 
выхода  зависЬлъ  изъ  за  мелковод1я  прохода  отъ  полной  воды; 
пожалуй,  желательн-Ье  было  выйти  подъ  вечеръ  съ  т-Ьмъ.  чтобы 
за  ночь  отойти  подальше  отъ  Артура  и  постараться  выиграть 
часъ-другой,  что  при  погон-Ь  им-Ьетъ  большое  значен1е.  Что 
касается  состава  предназначенной  къ  прорыву  эскадры,  то  и 
тутъ  можно  сд-Ьлать  немало  критическихъ  зам'Ьчан1Й.  Разъ  ц-^лью 
операщи  ставился  не  решительный  бой,  а  прорывъ,  сл-кдовало 
придать  больше  значен1я  скорости.  Лучше  было  пожертвовать 
„Полтавой"  и  „Севастополемъ",  но  выиграть  2  узла  хода. 

Тихоходные  броненосцы  въ  этомъ  случа-Ь  не  сл-Ьдовало 
просто  вернуть  въ  Артуръ,  а  надлежало  использовать  совм-Ьст- 
но  къ  канонерками  и  2-мъ  отрядомъ  миноносцевъдля  диверс1И. 
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Адм.  Того  пришлось  бы  задуматься,  какъ  поступить  въ  этомъ 
случае  —  весьма  в-Ьроятно,  что  онъ  отд-Ьлилъ  бы  „Фуджи"  и 
„Шикишиму"  на  поддержку  5  дивиз10на  и  продолжалъ  бы  по- 
гоню съ  четырьмя  линейными  судами  и  крейсерами. 

Можно  многое  сказать  противъ  выбора  „Цесаревича" 
флагманскимъ  кораблемъ.  То  обстоятельство,  что  это  былъ 
самый  новый  по  конструкц1и  корабль  не  должно  было  явиться 
р-Ьшающимъ.  Корабль  пришелъ  на  Д.  В.  передъ  самой  войной, 
совм'Ьстныхъ  съ  другими  броненосцами  стрЪльбъ  и  эволющй 
не  производилъ  и  къ  тому  же  им'Ьлъ  неисправно  д'Ьйствую- 
Щ1Й  рулевой  приводъ, 

Поднят1е  флага  начал ьникомъ  эскадры  на  „Новике"  им'Ьло 
свои  неудобства  и  противор'Ьчило  традиц1и,  согласно  которой 
морской  начальникъ  долженъ  быть  въ  центр-Ь  боя  съ  главными 
силами.  Поэтому,  наиболее  цЪлесообразнымъ  былъ  бы  переносъ 
на  время  операщи  флага,  напр.,  на  „Ретвизанъ".  Директива  Глав- 
наго  Командован1Я  не  должна  была  связывать  по  рукамъ  и  но- 
гамъ  нач.  эскадры.  Видя,  что  прорыву  противопоставлена  твер- 
дая воля  непр1ятеля  не  допустить  его,  следовало  проявить 
н'Ькоторую  инищативу  и  воспользоваться  представлявшимися 
случаями  для  нанесен1Я  ударовъ;  такъ,  въ  самомъ  начал'Ь  боя, 
пользуясь  т15мъ,  что  3-й  дивиз10нъ  (наибол'Ье  серьезное  под- 
кр'Ьплен1е  1-го)  и  „Асама"  еще  далеко,  надлежало  пойти  на 
сближен1е  съ  главными  японскими  силами,  а  не  отказываться 
решительно  отъ  перестроен1Й  для  лучшаго  использован1Я  артил- 
лер1и  и  не  уводить  изъ  лин1и  кильватера  крейсера  посл'Ь  пер- 
ваго  же  попадан1Я  въ  „Аскольдъ". 

На  сов'Ьш,ан1и  флагмановъ  и  командировъ  следовало  лучше 
обсудить  планъ  д'Ьйств1й  на  случай  разд'Ьлен1Я  эскадры. 

Поврежден1я,  нанесенныя  артиллер1Йскимъ  огнемъ  и  потери 
въ  личномь  состав-Ь  (у  насъ  65  убито  и  101  ран.;  у  японцевъ 
70  убито  и  158  ранено*)  были  у  сторонъ  почти  одинаковы. 
Такой  результатъ  сл'Ьдуетъ  признать  для  насъ  блестящимъ,  ибо 
наши  командиры  вышли  въ  бой,  не  практиковавшись  въ  стр'Ьль- 
б'Ь  н'Ьсколько  м'^сяцевъ,  тогда  какъ  японск1е  тренировались  не- 
однократно. Можно  предположить,  что  на  близкихъ  дистанщяхъ 
наша  стр-Ьльба  была  бы  еще  бол'ке  м-Ьткой. 

На  отряд-Н  к.-а.  1ессенъ  потери  были  гораздо  значительн'Ье, 
ч-Ьмъ  на  броиеносномъ  отряди!.  На  „Росс1и"  и  „Громобо-Ь"  насчи- 
тывалось 135  убитыхъ  и  307  раненыхъ  (на  „Громобо-Ь"  было  убито 
4  офицера  и  на  „Росс1и"  ст.  оф.  к2р.  Берлинск1Й).  Это  объясняется 
недостаточной  защитой  этихъ  крейсеровъ,  особенно  „Росс1и"**). 


*)  Приводимыя   въ  настоящей   стать'Ь  св'Ьд'Ьн1я  о  потеряхъ  не  пре- 
тендуютъ  на  точность. 

**)  На  наибол-15е  пострадавшемъ  кораблФ  адм.  Камимура  было  всего 
40  убито  и  35  ранено. 
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Вообще  сл-Ьдуетъ  сказать,  что    полученный    кораблями  въ   ^ 
этихъ  бояхъ  поврежден1я,  если  не  считать  немногихь  по[1адан1й  ^ 
въ  жизненный  части,  носили  скор-Ье  декоративный   характер!,  и     — 
производили    сильное    впечатл'Ьн1е    лишь    на    некомпетентныхъ     ^ 
лицъ. 

Первымъ   и   самымъ    важнымъ,    пожалуй,  урокомъ  этихъ 
боевъ  было  выяснен1е  д'Ьйств1Я  снарядовь.  Японцы  увид-^ли,  что     - 
какъ  наши,  такъ  и  ихъ  снаряды  рвутся  плохо  и  немедленно  же   -^ 
приняли  м'Ьры  кь  усовершенствован1ю  ихъ.  V 

Часто  приходилось  слышать  разсужден1Я  о  томъ,  удался  ли 
бы  прорывъ,  если  бы  къ  концу    дня  28  1юля    „Цесареничь"   не      _^ 
вышелъ  изъ  строя  или  если  бы  кн.  Ухтомск1й  повернуль  ночью 
къ  Шантунгу,  вм-Ьсто  возвраш,ен1Я  въ    Артуръ.  Гадан1я    на  эту 
тему  довольно  безплодны,  т.  к.  при  другихъ  Д-Ьйств1яхъ  русскихъ 
явились  бы  и  друг1Я  д'Ьйств1я  со  стороны  чпонцевъ.  Можно  по- 
этому только  въ  самой  общей  форм-^  высказать  предположен1е, 
что  благодаря  превосходству    у  японцевъ    въ    силахъ  и  скоро-      -., 
стяхъ,  прорвавшимся  судамъ  былъ  бы  поставленъ  барьеръ  если    /-' 
не  въ  юго-восточной  части  Желтаго  моря,  то,  во  всякомъ  случа-Ь, 
въ  Корейскомъ  пролив-Ь,  гд-Ь  непр1ятель,  благодаря  хорошо  обо- 
рудованным ь  базамъ,  могъ  всегда  успеть  пополнить    свои  бое- 
вые запасы*).  "^ 

Распоряжен1Я    адм.    Того,    сд-Ьланныя    имъ    посл-Ь    боя  28      ^ 
1юля  можно  признать  вполн-Ь    правильными,  разв-Ь    кром-Ь    од-     -- 
ного.    Зная    о    нам-Ьрен1и     адм.   Рейценштейна    уйти    на    ночь,      " 
адм.    Того    надлежало     немедленно    отправить    3-й     дивиз1онъ,    - 
„Асаму"  и,  быть  можетъ,  „Ниссинъ"  и  „Касугу"  на  лин1ю  Шан-    -  . 
ту(,Р1,  _  Чемульпо  и  обсл-Ьдовать  этими  судами  ра10нъ  южн-Ье 
этой  лин1и.  Будь  это  сд-Ьлано,    „Цесаревичъ",    „Д1ана"  и    мино-     ^ 
носцы  не  смогли  бы  уйти  въ   нейтральные    порты.  Не    остался   ^• 
бы  незам-Ьченнымъ  и    проходъ    броненоснаго    отряда,   если  бы, 
паче  чаяшя,  кн.    Ухтомсюй  продолжалъ  бы   походъ. 

Для  личнаго  состава  русской  эскадры  описанные  выше 
столкновен1Я  были  хорошей  боевой  школой,  опытомъ  которой 
пришлось,  однако,  воспользоваться  только  послЪ  войны**)  въ 
пер1одъ  возсоздан1Я  русской  морской  силы  на  Балт]йскомъ  и 
Черномъ  моряхъ.  Почти  всЪ  командующ1е  флотами  въ  Великую 


*)  Существуетъ  разсказъ,  получивш1Й  распространен1е  со  словъ 
англ1Йскихъ  и  американ.  морскихъ  агентовъ,  находившихся  на  „Миказ-Ь", 
о  томъ,  что  передъ  самымъ  разстройствомъ  русской  линш,  адм.  Того  ^ 
заготовилъ  сигналъ  объ  отступлен1и  (51с!).  Скор-Ье  можно  предположить,  - 
что,  узнавъ  объ  уменьшен1и  своего  боевого  запаса,  Гого  р1?шилъ  идти 
на  пополнен1е  его  въ  ближайшую  базу.  Н-Ьсколько  часовъ  на  это  у  него 
нашлось  бы.  „ 

**)  Эскадра  в.-а.  Рожественскаго,  пр1обр-Ьтя  своимъ  трудн-Ьишимь 
походомъ  опытъ  чисто  морской,  боевымъ  опытомъ  1-н  эскадры  восполь- 
зоваться не  смогла. 
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войну    были    портъ-артурцами    (Эссенъ,   Эбергардъ,   Непенинъ, 
Колчакъ,  Максимовъ,  Развозовъ,  Щастный). 

Неудачный  исходъ  этихъ  боевъ  и  проигрышъ  кампан1и  не 
поколебали  духа  личнаго  состава,  оказавшагося  въ  общемъ  на 
высот^Ь.  Не  было  недостатка  въ  проявлен1и  имъ  мужества,  на- 
ходчивости, поддержки  другъ  друга.  К.-адм.  1ессенъ  идетъ  1-го 
августа  на  выручку  „Рюрика",  к1р.  Ще«Ц(Иовичъ  ведетъ  „Рет- 
визанъ"  на  непр1ятеля,  чтобы  прикрыть  вышедш1Й  изъ  строя 
„Цесаревичъ".  Лейтенанты  Ненюковъ  и  Пилкинъ,  несмотря  на 
тяжелыя  ранен1я,  всзстанавливаютъ  подъ  сосредоточеннымъ 
огнемъ  непр1ятеля  управлен1е  кораблемъ  и  выводятъ  его  изъ 
критическаго  положен1Я.  Тяжело  раненый  командиръ  ,.Пересв'Ь- 
та",  кап.  1  р.  Бойсманъ  остается  20  часовъ  на  мостик-Ь  до  са- 
маго  входа  своего  корабля  въ  портъ.  Кап.  2  р.  Шульцъ  д'Ь- 
лаетъ  все,  отъ  него  зависящее,  чтобы  довести  „Новикъ"  до  т-Ь- 
ста  назначен1я.  Наконецъ,  „Рюрикъ"  покрываетъ  славой  Андре- 
евск1Й  флагъ  своимъ  героическимъ  сопротивлен1емъ. 

Поведен1е  въ  бою  и  на  поход-Ь  всЬхъ  вообще  чиновъ 
эскадры  и  командъ  было  выше  всякой  похвалы.  Каждый  д-Ьлалъ 
на  своемъ  м'Ьст'Ь  свое  маленькое,  но  необходимое  д-Ьло.  О  м'Ьт- 
кой  стр'Ьльб'Ь  уже  было  говорено.  СлЪдуетъ  отм-Ьтить  самоот- 
верженную работу  инженеръ-механиковъ  и  машинныхъ  командъ, 
которые,  не  видя  самого  боя,  работали  при  высокой  темпера- 
тур-Ь  и  д'Ьлали  все  возможное,  чтобы  поддерживать  паръ  на 
должной  высот'Ь,  обезпечивая  т'Ьмъ  эскадр'Ь  нужную  скорость  хода. 

Нын'Ь,  въ  25-ю  годовщину  этихъ  событий,  почтимъ  память 
погибшихъ  въ  бояхъ  адмирала  Витгефтъ,  офицеровъ  и  матро- 
совъ  1-й  Тихоокеанской  эскадры  и  молитвенно  преклонимъ  на- 
ши головы  передъ  ихъ  могилами. 

Кап.  1  ранга  М.  Назнмьровъ. 
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Къ  истории  д-Ьйств!!!  русскаго  флота 
въ  мировую  войну. 

Два  письл\а  въ  Редакцию  по  поводу  статьи  кап.  1  р. 
Меркушева  „Отвергнутый  планъ". 

Многоуваукаемык  Яковъ  Иваноинчъ! 

Въ  стать-Ь  „Отвергнутый  планъ",  на  страниц-^  4б-ой  „За- 
рубежнаго  Морского  Сборника"  №  3,  сказано,  что  главныя 
силы  Балт1Йскаго  флота,  въ  оперативномъ  отношен1и,  остава- 
лись подчиненными  ставк-^,  а  непосредственному  начальнику  — 
Командующему  флотомъ  —  не  разр-Ьшалось  использовать  ихъ  по 
своему  усмотр'Ьн1Ю.  Сообщаю,  что  весною  1916  года  Верховный 
Главнокомандующ1й  Государь  Императоръ  Николай  11-й  предо- 
ставилъ  Командующему  Балт1Йскимъ  флотомъ  свободу  актив- 
ныхь  дЪйств^й  и  распоряжен1Я  главными  силами  флота. 

Не  им'Ья  на  рукахъ  никакихъ  документовъ  и  зам-^токъ,  не 
могу  привести  подлинныхъ  выражен1й  моего  всеподдан-Ьйшаго 
доклада  и  резолющи  на  немъ  Государя  Императора;  также  не 
могу  указать  точно  время  моего  доклада.  В'Ьроятно,  этотъ  доку- 
ментъ  сохранился  въ  д'Ьлахъ  Штаба,  имъ  отм'Ьнялись  ограни- 
чен1Я,  ран-Ье  указанныя  Командующему  Балт1Йскимъ  флотомъ*). 

Адмиралъ  Русинъ,  бывш1Й  Начальникъ  Морского  Штаба 
Верховнаго  Главнокомандующаго  Государя  Императора  Николая  П. 

Милостивый  Государь,  Господинъ  Редакторъ. 

Проплу  Васъ  не  отказать  поместить  настоящую  зам-Ьтку  въ 
разъяснен1е  статьи  кап.  1р.    Меркушева  „Отвергнутый    планъ". 

Въ  6лижайш1е  дни  посл'Ь  сражешя  при  Эстергарн'Ь,  т.  е. 
въ  конц-к  1ЮНЯ  или  въ  начал-Ь  1юля  1915  г.,  въ  ставку  Верхов- 
наго Главнокомандующаго  въ  Барановичи  пр1'Ьхали  изъ  штаба 
6-й  арм1и  генералъ  Бончъ-Бруевичъ  (если  память  мн'Ь  не  из- 
м-княетъ)  и  капитанъ  2  ранга  Альтфатеръ,  начальникъ  мор- 
ского управлен1я  при  штаб'Ь  Главнокомандующаго  6-ой  арм1ей. 
Они  привезли  рапортъ  съ  ходатайствомъ  о  разр-Ьшен^и  Кол\ан- 
дующему  флотомъ  Балт1Йскаго  моря  пользоваться  бригадой 
дреднаутовъ  для  операщй  вн^  Финскаго  залива. 


*)  Р.  5.  Пользуясь  настоящимъ  случаемъ,  не  могу  не  сообщить  Вамъ, 
глубокоуважаемый  Яковъ  Ивановичъ,  что  всЬ  читатели  „Зарубежнаго 
Морского  Сборника",  съ  которыми  мн'Ь  приходилось  говорить,  высказы- 
вали большое  удовлетворен1е  содержан1емъ^„3.  М.  С",  въ  которомъ  по- 
лучали, въ  сжатой  форм-Ь,  много  разнообразныхъ  данныхъ  по  военно-мор- 
скому д'Ьлу.  Горячо  желаю  Вамъ  здоровья  и  силъ  для  продолжен1Я  высо- 
ко полезнаго  издан1я  „Зарубежнаго  Морского  Сборника". 

Если  не  трудно,  то  было  бы  желательно  указать,  что  наверху  стр. 
4-й  „3.  М.  С."  №  3-й  сл-Ьдуетъ  читать  такъ:  „Какъ  ни  разнообразны  и 
плодотворны  были  д'Ьян1я  Императрицы  въ  указанныхъ  областяхъ,  но 
главное,  за  что  истинно  русский  патр10тъ  и  т.  д.". 

Искренно  преданный  и  уважающ1й  Васъ  А.  Русинъ. 
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Велиюй  Князь  Н.  Н.  собралъ  сов'Ьщан1е  по  этому  вопросу 
подъ  своимъ  предсЬдательствомъ,  въ  состав'Ь  Начальника  штаба 
генерала  Янушкевича,  генерала  квартирмейстера  генерала  Дани- 
лова, обоихъ  прибывшихъ  чиновъ  штаба  6  арм1и  и  меня,  какъ 
начальника  морского  управлен1я  въ  штаб'Ь  Верховнаго  Главно- 
командующаго. 

Сов1зщан1е  было  продолжительнымъ  и  прения  довольно 
бурными.  Генералъ  Даниловъ  доказывалъ,  что  если  флотъ,  при 
существующей  обстановк-Ь,  одержитъ  даже  блистательную  по- 
б-Ьду,  то  это  не  изм'Ьнитъ  общаго  стратегическаго  положен1я  и, 
наоборотъ,  въ  случа'Ь  его  поражен1я,  арм1и  придется  немедленно 
выд-Ьлить  изъ  своего  состава  два  или  три  корпуса  для  защиты 
подступовъ  къ  столице),  что  можетъ  им'Ьть  катастрофическ1Я 
посл'Ьдств1Я  ДЛЯ  фронта. 

Въ  конц'Ь  концовъ  Велиюй  Князь  принялъ  компромиссное 
р'Ьшеше:  Командующему  флотомъ  было  разр'Ьшено  употреб- 
лять для  операщй  вн-Ь  Финскаго  залива  не  болЪе  двухъ  дред- 
наутовъ  единовременно,  считая,  что  въ  случа-Ь  ихъ  вывода  изъ 
строя,  два  другихъ  въ  соединеши  со  2-ой  бригадой  линейныхъ 
кораблей  будутъ  представлять  достаточную  силу  для  обороны 
П03ИЦ1И  Ревель-Поркалаудъ.  Посл'Ь  этого  р'Ьшен1я  дреднауты 
участвовали  въ  операщяхъ  въ  Баллйскомъ  мор'Ь  въ  течен1е 
1915  года  три  раза:  первый  разъ  при  ввод'Ь  „Славы"  въ  Рижскш 
заливъ,  а  потомъ  два  раза  въ  ноябр-Ь,  для  прикрыт1Я  загради- 
тельныхъ  операщй. 

Д.  В.  Ненюковъ. 
29/У1/29  г. 

Докладная  записка  кап.  2  р.  Квашнина-Самарина. 

ОТЪ  РЕДАНЦ1И. 
Вполн'Ь  разд'Ьляя  мысли,  высказанныя  въ  предислов1и  отъ 
В.-М.  Историч.  Кружка  къ  пом'Ьщаемой  ниже  докладной  за- 
писке, редакщя  обращаетъ  вниман1е  читателей  на  тотъ  фактъ, 
что  эта  записка  служитъ  лучшимъ  свид'Ьтельствомъ  горячаго 
}келатя  всЪхъ  офицеровъ  Черноморскаго  флота  наступлетя 
на  Босфоръ.  А  это,  въ  свою  очередь,  доказываетъ,  что  личный  со- 
ставъ  нашего  флота,  во  всей  своей  массе,  отчетливо  и  правильно 
понималь  основную  задачу  Черноморскаго  флота.  Ясно,  что  и 
выси1ее  морское  командован1е,  а  также  и  Ставка  не  могли  не 
понимать  этой  задачи.  И  если,  т-Ьмъ  не  мен^е,  не  было  попы- 
токъ  ее  разр-Ьшить,  то  въ  этомъ  сейчасъ,  когда  еще  не  разра- 
ботанъ  весь  исторически  матер1алъ,  меньше  всего  можно  гово- 
рить объ  „ошибк'Ь"  чьей-бы  то  ни  было.  А  потому  совершенно 
правъ  авторъ  предислов1Я,  когда,  уклоняясь  отъ  осуждения  прош- 
лаго,  онъ  подчеркиваетъ  значен1е  для  будущаго  вЪковой  задачи 
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русскаго  флота  на  Черноморскомъ  театр-Ь  —  „неприятель  есть 
проливъ,  и  нс-ё  военный  цЬлн  решаются  наступлешемь  на 
Босфорь". 

Изъ  Архива  В.-М.  Истор.  Кружка. 

Р'Ьдко  докладная  записка,  какь  бы  талантливо  она  ни  была  состав- 
лена, даетъ  столько  матер1ала  для  размышлен1я,  сколько  его  заключается 
въ  эскиз'Ь  проекта  наступлен1я  на  Босфорь,  написанная  покойнымъ  кап. 
2  ранга  Е.  Н.  Квашнинымъ-Самаринымъ.  Со  времени  ея  написан1я  прошло 
13  л'Ьтъ,  весь  м1ръ  изм-ёнилъ  свою  физ10ном1ю  и  ничто  не  сохранилось 
отъ  того  взаимоотношен!я  силъ  великихь  державъ,  которое  существовало 
во  время  войны.  Одно  осталось  неиз.м'Ьннымъ:  Росс1Я,  какъ  и  раньше,  не 
ил\'Ьетъ  выхода  къ  морю.  Не  касаясь  Балт1Йскаго  театра,  гд'ё  положен1е 
ухудшилось  на  99"  „,  необходимо  съ  открытыми  глазами  смотр-Ьть  на  по- 
ложен1е  театра  Черноморскаго,  гд-Ь  у  флота  не  будетъ  иной  задачи,  кром-Ь 
наступлен1Я  на  проливы,  вплоть  до  пр11Соединен1я  ихъ    кь    Держав-Ь    Рос- 

С1ЙСК0Й. 

Стремлен1е  Росс1и  къ  морю  не  есть  ни  блажь,  ни  импер!алистиче- 
ская  жадность.  Русск1е  Князья,  Цари  и  Императоры,  пробивая  Росс1и  путь 
къ  морю,  только  выявляли  неосознанную  потребность  всего  русскаго  на- 
рода. 

Гигантск1Й  организмъ  величайшей  въ  м1р'Ь  страны  нуждается  въ 
отдушин-Ь  и  рано  или  поздно  ее  добудетъ.  Кап.  2  р.  Квашнинъ-Самаринъ 
глубоко  справедливо  говоритъ,  что  „Рошя  не  простить,  если  правитель- 
ство не  приметь  участгя  во  взятш  проливовь". 

Эти  слова  долженъ  помнить  каждый  морской  офицеръ,  а  т-Ьмъ 
бол'Ье  каждый  морской  начальникь,  которому  можетъ  быть  поручено 
участ1е  въ  разработке;  или  осушествлен1и  плана  операц1й  на  Черномъ 
мор'Ь.  Столь  благопр1ятная  во  время  войны  обстановка  изл\'книлась:  „боль- 
ной челов'Ькъ"  выздоров'Ьлъ  и  на  пути  къ  р'Ьшен1ю  задачи  стоитъ  кр'Ьп- 
нущая,  нац10нальная  Турц1я  Кемаля.  Одна  ли  она?  Выгодно  ли  .Англ1и, 
выгодно  ли  Герман1н  осуществлен1е  Росс1ей  своего  в'Ькового  стремлен1я? 

На  то  существ\  ет  ь  политика.  Флотъ  же  долженъ  понимать,  что  на 
Черноморскомъ  театр-Ь  „непр1ятель  есть  проливъ,  и  всЪ  военныя  цЬлп 
решаются  наступлешемь  на  Босфорь".  Это  должно  вн'Ьдриться  въ  п-поть 
и  кровь  каждаго  русскаго  морского  офицера. 

Можно  соглашаться  или  спорить  съ  доводами  кап.  2  р.  Квашнина- 
Самарина  въ  пользу  наступления  на  проливъ  одними  средствами  флота. 
Д'Ьло  высшаго  командован1я  разработать  операц1ю  такъ,  чтобы  въ  ней 
были  предусмотр-Ьны  всЬ  затруднен1я  и  оставлено  возможно  меньше 
(«"Ьста  случаю.  Наше  Д'Ьло  —  всесторонне  продумать  обстоятельную  ра- 
боту покойнаго  истор10графа  Черноморскаго  флота,  и  когда  —  Богъ  дастъ 
скоро  —  наша  Родина  воскреснетъ,  знать,  въ  чемъ  заключается  нашъ  долгъ. 

Операщя  наступлен1Я  Черноморскимъ  флотомъ 
на  Босфоръ. 

(Докладная  записка,  поданная  Начальнику  Морского  Генеральнаго  Штаба 
4  Сентября  1915  года). 

Вступлен1е.  На  вопросъ  мой  о  томъ,  нужно  ли  въ  военныхъ  и    по- 

литическихъ  ц-Ьляхъ  Росс1и  открыт1е  Босфора  и  Дарда- 
неллъ  и  играетъ  ли  въ  этомъ  вопросе  значен1е  время,  Ваше  Превосхо- 
дительство отв-Ьтили  мн-Ь:  „конечно,  надо,  очень  надо  и  ч-Ьмъ  скор-Ье, 
т^мъ  лучше". 

Въ  конц-Ь  1ЮЛЯ  флагъ-капитанъ  Оперативной  Части  Штаба  Коман- 
дующаго  Черноморскимъ  флотомъ  конфиденц1ально  сообщилъ  мн-Ь,  что 
крупный  десантъ,  безъ    котораго    Черноморское   командован1е    считаегъ 
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открыт1е  Босфора  невозможнымъ,  об'Ьщанъ  Верховнымъ  Главнокоман- 
дующимъ  не  ран-Ье  мая  1916  года*).  До  этого  срока  остается  9  м'Ьсяцевъ, 
и  за  это  время  еще  неизв'Ьстно,  какъ  можетъ  обернуться  русская  военная 
обстановка. 

Излишне  было  бы  съ  моей  стороны  приводить  соображен1я,  тре- 
бующ1Я  возможно  скораго  открыт1я  проливовъ,  изв'Ьстныя  и  понятный 
государственнымъ   людямъ,  конечно,  ближе  и  ясн-Ье,  ч15мъ  мн-Ь. 

Въ  качеств'Ь  истор10графа,  я  позволю  себ-Ь  только  вкратц'Ь  на- 
помнить мн'Ьн1я,  существовавш1я  за  посл'Ьдн1е  годы  во  флот'Ь  на  задачу 
Черноморскаго  флота,  и  привести  взглядъ  на  возможность  наступлен1я 
на  Босфоръ  безъ  близкой  къ  нему  базы  и  безъ  крупнаго  десанта,  вы- 
сказанныя  мн-Ь  многими  адмиралами  и  офицерами  въ  Черномъ  и  Балт!й- 
скомъ  моряхъ,  особенно    т'Ьми,  кто  по    обязанности    занимался   изсл'Ьдо- 

ван1емъ  Босфорской  операц1и. 

Историческ1Й  Верховное    Глаьнокомандован1е   съ   началомъ   войны 

обзоръ.  поставило    Черноморскому    флоту  задачу    защиты    на- 

шихъ  береговъ  отъ  непр1ятельскаго   десанта,  при  чемъ 

выполнен1е    этой  задачи  было    понято,  какъ    крейсерство  флота  на    воз- 

можныхъ  путяхъ  непр1ятеля. 

Между  т-Ьмъ,  девять  л-Ьтъ  тому  назадъ,  съ  учрежден1емъ  Морского 
Генеральнаго  Штаба,  была  выработана  и  своевременно  предписана  Чер- 
номорскому флоту  более  широкая  и  долЬе  рацюнальная  задача,  заклю- 
чавшаяся въ  преграукдетп  доступа  неприятельскому  (австро-турецкому) 
флоту  въ  Черное  море  —  въ  закупоркЪ  и  блокад-Ь  Босфора.  Въ  соотв-Ьт- 
СТВ1И  съ  этою  задачею.  Высочайше  утвержденный  въ  1909  году  планъ 
войны  на  Черномъ  мор'Ь,  согласованный  съ  сухопутнымъ  военнымъ  в-Ь- 
домствомъ,  предписывалъ  подготовку  флота  для  Босфорской  операц1и, 
причемъ  предусматривалъ  и  отсутств1е  близкой  къ  Босфору  базы,  вклю- 
чая въ  организац10нный  планъ  флота  —  погрузку  угля  на  корабли  въ  морЪ. 

Первый  Начальникъ  Морского  Генеральнаго  Штаба,  незабьенный 
Левъ  АлексЬевичъ  Брусиловъ,  бывш1Й  адъютантъ  адмирала  Копытова, 
д'Ьятельн'Ьйшую  часть  своей  жизни  провелъ  въ  изучен1и  Босфора,  при 
разв'Ьдк'Ь  его  батареи  былъ  обстр'Ьлянъ  и  участвовалъ  въ  сложной  под- 
готовк'Ь  создан1я  десантныхъ  средствъ  на  Черномъ  мор'Ь,  которымъ  озна- 
меновано въ  истор1и  Царствован1е  въ  Боз-Ь  почившаго  Императора  Але- 
ксандра Третьяго. 

По  смерти  вице-адмирала  Брусилова,  взглядъ  на  Черноморскую  за- 
дачу подвергался  колебашямъ,  при  чемъ  малосильность  флота  по  сравне- 
Н1ю  съ  австро-турецкимъ  привела  къ  уб'Ь)кдешю  въ  недШствительностн 
операцт  закупорки  Босфора,  и  военная  операц1я  Черноморскаго  флота 
представлялась  Черноморскому  оператору  Генеральнаго  Штаба,  какъ 
„крейсерство  флота  между  Севастополемъ  и  Керемпе".  Въ  то  время,  какъ 
упомятутый  планъ,  Высочайше  утвержденный,  посколько  мн-Ь  изв-^стно, 
остался  незам'ёненнымъ  и  не  упраздненнымъ,  эти  колебан1я  Морского 
Генеральнаго  Штаба  во  взгляд'^  на  военную  задачу  Черноморскаго  флота 
не  могли  не  отразиться  на  подготовк-Ь  флота  къ  Босфорской  операщи. 
Фактически  эта  подготовка  вовсе  не  производилась,  за  отсутств1емь  у 
Черноморскаго  Командован1я  опред-Ьленнаго  плана  войны.  Черноморск1Й 
флотъ  существовалъ  безъ  соотв-Ьтствующаго  такому  плану  плана  объ- 
учен1я,  и  къ  началу  войны  былъ  р'Ьшенъ  отрицательно  вопросъ  о  зами- 
нирован1и  Босфора,  то  есть,  р-Ьшено  было  безпрепятственно  допустить 
врага  въ  Черное  море,  и  въ  то  же  время  были  забыты  так1я  предосто- 
рожности, указанныя  въ  план-Ь  1909  года,  какъ,  наприм-Ьръ,  —  устройство 
бона  въ  Одесской  гавани. 
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■^^Г  Вь  то  же  нремя,  весь  личный  составь  Черноморскаго  флота,  не  по- 

,^г\  священный  вь  тайны  оперативнаго  творчества,  представлялъ  себ+.  надви- 
1авшуюся  войну  сь  Турц1ей,   какъ  бой  съ    вра1  ом1)  у  Босфора,    крейсер- 
—^      ство  флота  вь  сентябре)  вблизи  Босфора  многими  понималось,    какъ  при- 
*<А^    крыт1е    секретной  отъ  флота  постановки    минными    транспортами    загра- 
.  X    жден1я  у  Босфора,  выходь  „Прута"  послЬ   и.;в1;ст1я  о  появлен1и  „Гебена" 
^[^   у  Амастро  15-10  октября,  какъ    секретный    поход ь    заградителя  къ    Бос- 
фору, наконецъ,  когда  на  другой  день  флоть  вышелъ  в  ь  полномъ  состав"!? 
подь  вечерь  изъ  Севастополя,  не  было  на  корабляхъ,    кром'Ь  головного, 
ни  одного  челов'Ька,     который  бы  сомн-Ьвался,  что  мы  идемь  къ  Босфору. 
Общее  уб'Ьжден1е  поддерживали  и  курсъ  222"  —  прямо  на  плавуч!й  Бос- 
, ^^  форск1Й  маякъ,  который  утромъ    сл1;дующаго    числа  быль    изм'Ьненъ    на 
*■  V    ведущ1Й  кь  Крымскому  берегу. 

V  Съ  этого  момента  р1^зкою  перем+.ною    началось  паден1е   духа  лич- 

наго  состава  Черно.морскаго  флота. 
,.\_  Въ  Черномь  мор'Ь  къ  началу  войну  оказался,   въ  качеств'Ь   коман- 

дира линейнаго  корабля,  одинъ  изъ  бывшихъ    операторовь  Генеральнаго 
Штаба  по    Черноморскому    театру.  Приглашаемый    иногда  на    сов'Ьщан1я 
"^  флагмановъ  и  капитановъ  къ  Кол\андующему   флотомъ,  онъ  высказывалъ 

-«^    взглядъ  о    необходимости    боя  у    Босфора,   заминирован1и    и    возможной 
блокады  Босфора,  и  на  возражен1я   отв-Ьчалъ,  что  „все  равно  на  Босфоръ 
идти  придется,  но  съ  каждымъ  днемь  препятств1я  будутъ  возрастать". 
-       •  Въ  то  же  время  въ  Ставк15  Верховнаго  Главнокомандующаго  оказа- 

^^    лись  два  изъ  бившихт  Черноморскихъ  операторовъ  Генеральнаго  Штаба. 
■V       Одинъ  изъ  нихъ  составилъ  не  приведенную  къ  реализац1и  записку  о  про- 
-  *'^^  рыв-Ь  флота  въ    Босфоръ    съ    ничтожны.мъ   десантомъ    для    уничтожения 
^^^^  береговыхъ    батарей.     Другой,  въ    моментъ   усп-^шнаго    начала    д'Ьйств1Й 
\     союзнаго  флота  у  Дарданнеллъ,  когда   ежедневно    ожидалось,  что  союз- 
^^  ный  флотъ  начнетъ  и  совершитъ   прорывь    мимо    Чанака    и  На1ары,  те- 
~лёграфировалъ    вице-адмиралу    Плансону-Росткову,    что  „Росс1Я    не  про- 
^^'^^^...ститъ,  если  Черноморск1й  Флотъ  не  приметъ  участ1я  во  взят1и  Босфора". 
-Д;^  Верховное  Командован1е  повел1?ло  приготовлен1е  десантной  флотил1и. 

Однако,  крайне  выгодное  для  д15ла  открыт1Я  проливовъ  взаимод'Ьй- 
тв1е  нашего  флота  и  союзнаго,  не  было  нами  учтено,  и  до  сихъ  поръ 
тсутствуетъ  постоянная  стратегическая    техническая  связь   Босфорскаго 

(>^,^|1йота  съ  Дарданелльскимъ. 
р.  Наша  помощь  союзникамь  выразилась  почти  безполезными  артпл- 

\  ''^лершскпмп  демонстрашямп  въ  раюн-Ь  Босфора,  причемъ  н-ёкоторыя  изъ 
нихъ,  за  дальностью  разстоян1Я  отъ  него,  какъ,  наприм-Ьръ,  Зунгулдакская, 
не  могли  им15ть  и  этого  значен1я. 

Черноморское    Командован1е,  безповоротно  считая    безполезнымъ 

д1;йств1я  флота  противъ  Босфора,  считая  наступлен1е  на  Босфоръ  невоз- 

можнымъ  ран'Ье  истреблен1я  непр1ятельскаго  флота,  за  Босфоромъ  скры- 

таго,  ограничило  свою  деятельность  выполнен1емъ    поставленной    въ  на- 

чгиу^  войны    флоту    задачи,    находя    это   выполнен1е    бол'Ье    легкимъ  при 

помощи  „крейсерства  флота  на  в-Ьроятныхъпутяхъ  непр1ятеля".  Въ  тоже 

^^ время,  не    учитывая    возможности    Босфорской    операц1и.    Черноморское 

\^'Командоьан!е  и  не  готовило  вовсе  за  истекш1Й  I  одъ  войны  необходимыхъ 

У^й-Ьръ  и  средствь,  способныхъ  противостоять  препятств1ямъ,  как1Я    флотъ 

^  встр'Ьтитъ  у  Босфора. 

у*^            Съ  течен1емъ  времени,  эти  препятств1я  возросли  съ  постановкой  въ 
"Г^осфор-Ь  кое-какихь  новыхъ  батарей  и  съ  появлен1емъ  германскпхь  под- 
'  ^одныхъ  лодоко  въ  Турцш,  и  такъ,  къ  сожал'Ьн1ю,  оправдалось  высказан- 
"^•чное  въ  начал-Ь  войны    предостережен1е.  Налич1е    иодводныхъ    лодокъ    у 
непр1ятеля  парализовало  всякую  наступательную  тенденщю  нашего  фло- 
та и  вызвало  изготовлен1е  средствъ  противъ  минъ  Уайтхеда,  пр1урочен- 
ныхъ  къ  защите  флота  въ  его  баз-Ь.  
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Готовность  линейнаго  корабля  „Императрица  Маргя"  не  изм-Ьнила 
положен1я.  Съ  начала  крейсерства  въ  Босфорскомь  ра10Н'Ь  нефтяныхъ 
миноносцевъ  и  подводныхъ  лодокъ,  обладан1е  наше  Чернымъ  моремъ 
стало  довольно  полнымъ.  Вступлен1е  же  новаго  дреднаута  въ  строй  не 
можетъ  сд'Ьлать  это  обладан1е  полнымъ  впредь  до  осуществления  хотя  бы 
первичной  стад1и  наступлен1я  флота  на  Босфоръ,  т.  е.  —  до  установлешя 
блокады  Босфора.  То  же  сл-Ьдуетъ  сказать  и  о  дальней шемъ  усилен!и 
судового  состава  Черноморскаго  флота.  Это  усилен1е  только  подчерки- 
ваетъ  своеобразие  Черноморскаго  театра,  заключающееся  въ  томъ,  что 
непр1ятель  на  немъ  есть  проливъ,  и  вс^  поенный  цЪлп  рЪшаются  наступ- 
лешемъ  на  Босфоръ,  т.  е.  блокадою,  закупоркой,  завлад-Ьшемь  воротами 
кь  Царьграду  п  внЪдренгемъ  въ  проливъ,  всяческимъ  „потрясен!емъ  самаго 
сердца  Импер1и  Оттоманской",  какъ  говорила  еще  Императрица  Екатерина. 

Готовность  дреднаутовъ  на  Черномъ  мор'Ь  выявляетъ  и  другое  об- 
стоятельство: старый  флотъ,  сломнвш1Й  духъ  н-Ьмецкаго  крейсера  -  дред- 
наута весеннимъ  боемь  у  Босфора,  какъ  бы  еще  бол'Ье  постар'Ьлъ,  срав- 
нивая себя  съ  новопоявившеюся  силою,  созналъ,  что  ц'Ьль  его  быт1я 
исчезла  и  самое  т'Ьлесное  существован1е  прекращается  съ  окончан1емъ 
войны,  когда  онъ  будетъ  годенъ  только  на  сломъ;  чувствуетъ  онъ,  что 
сейчасъ  могъ  бы  еще  сослужить  Царю  и  Росс1и  свою  последнюю  слу)кбу, 
но  уже  разув15рился  въ  томъ,  что  это  удастся  ему  исполнить.  Флотъ 
видитъ,  что  наступлеше  на  Босфоръ  безъ  крупного  десанта  признано  не- 
осуществимою „мечтою'\  чуть  ли  не  актомъ  безум1я.  Командован1е  не 
напоминаетъ  о  ней  н  къ  ней  не  готовится,  флоту  изв'Ьстно  и  то,  что 
когда  обЪщаютъ  дать  большой  десантъ,  то,  по  всей  вЪроятности,  въ 
проливы  у)ке  ворвутся  иностранцы  —  наши  бол-Ье  сильные,  ул\ные,  энер- 
гичные союзники  —  и,  теряя  духъ,  дряхл'Ьетъ  поб15доносный  флотъ,  стоя 
за  4  бонами  въ  противоположномъ  Босфору  Севастопол'Ь.  Офицеры  ста- 
раются уйти  съ  кораблей,  кто  на  дреднауты,  кто  на  нефтяные  миноносцы; 
матросы  б-Ьгутъ  въ  арм1Ю...  на  фронтъ,  гд15  воюютъ. 

Одинъ  изъ  командировъ  заводитъ  на  своемъ  корабл'Ь  игру:  наступ- 
лен1е  на  Босфоръ.  Но  играть  во  время  великой  родной  войны  никому  не 
весело.  Къ  тому  же  прошло  то  время,  когда  мичмана  видФли  сны  про 
прорывъ  въ  Босфоръ;  —  большинство  офицеровъ  не  в'Ьритъ  больше  въ 
возможность  и  ц'Ьлесообразность  самыхъ  рФшительныхъ  д'Ьйств1Й  флота 
противъ  пролива.  —  Такова  губительная  сила  бездушной  системы  и  го- 
сподствующаго  мн'Ьн1я;  отсутств1е  идеи,  какъ  га150п  (1'ё1ге,  ведетъ  къ  не- 
в'Ьр1ю  и  вростан1ю  личнаго  эгоизма.  Въ  Севастопол'Ь  —  семьи,  солнце  и 
тишь,  у  Босфора  —  морская  страда,  подводныя  лодки,  противъ  которыхъ 
никакихъ  мФръ,  как1я  то  новыя  еще  батареи  и  безусловное  отступлен1е 
отъ  неясной  ц-Ьли  посл-Ь  гибели  части  флота.  И  вотъ  —  готовая  формула: 
„гд1;  ужъ  намъ  брать  Босфоръ,  если  англичане  отступились"... 
Необходимость  Но  Росс1Я,  д'Ьйствительно,  не  проститъ,  если  прави- 

Босфорской  тельство  не  приметъ  участ1Я  во  взят1и  проливовъ. 
операц1и.  Мало  того,  то  или   другое  разр-Ьшен1е  вопроса  о  проли- 

вахъ  ляжетъ  на  всю  истор1ю  русскаго  народа,  войдетъ, 
такъ  или  иначе,  въ  психолог1ю  русскаго  челов-Ька,  ибо  прежде  всего  не 
все  равно:  получить  ли  проливы  и.зъ  рукъ  просв'Ьщенныхъ  иностранцевъ, 
или  принять  самой  участ1е  въ  ихъ  завоеван1и,  исполнивъ  небывалое  въ 
военно-морскомъ  искусств'^,  по  зав'Ьту  великаго  Основателя  русскаго 
флота:  „и  небывалое  бываетъ". 

Не  есть-ли  для  русскаго  флота  поб-Ьдоносное  наступлен1е  и  вступ- 
лен!е  въ  Босфоръ  тотъ  м1ровой  рекордъ  технического  совершенства  во- 
енныхъ  пр1емово,  который  выведетъ  русск1й  флотъ  изъ  рабской  зависи- 
мости отъ  чужестраннаго  превосходства  военно-морской  мощи? 

Не  есть-ли  для  русскаго  государства  быстрое  открыт1е  проливовъ 
то  разрубаше    Горд/ева  узла,  какимъ    является    клубокъ    политическихъ 


35 

отношен!й,  свернув1111Йся  подь  вл1ян1емъ  робости  флотовъ  и  малоусг1+>т- 
ности  десанта  союнников  ь  на  Галлипольскомъ  п(1луостров15? 

Наконец'ь,  въ  самомъ  главномъ,  военномъ,  отношен1и,  срок-ь  от- 
крыпя  проливовъ  далеко  не  безразличенъ  для  России  и  скорость  этого 
событ1Я  им-Ьетъ  для  нея  особо  важное  значение,  несоизм'Ьримое  съ  т-Ьмъ, 
что  значит'ь  этотъ  фактъ  для  наших-ь  союзниковь.  Съ  открыт1ем'ь  про- 
ливовъ упрочивается  политическое  отношен1е  къ  намъ  Балканских  ь  госу- 
дарствь,  увеличивается  возможность  ихъ  Быступлен1я  противь  общаго 
нашего  непр1ятеля,  открывается  новый  и  бол'Ье  легк1Й  путь  военнаго 
снабжен1я  Росс1и^  освобождаются  войска,  пушки  и  боевые  запасы  на  Сре- 
диземноморскомъ  и  Черноморскомъ  побережьяхь,  а  также  иностранные 
флоты  п  нашъ  Черноморск1Й  для  д'Ьйств1Я  противъ  Австр1и  и  Герман1и, 
открывается  торговля,  главнымъ  образомъ,  хлебная;  мы  хл-кбомь  рас- 
плачиваемся съ  долгами,  выравниваемь  государственный  балансъ.  А  ма- 
ло ли  значитъ  народное  сознан1е  благопр1Ятнаго  разр'Ьшен1я  исконной 
его  задачи  въ  разгаръ  тягчайшей  борьбы  Росс1и  съ  тремя  импер1ями? 

Недаромъ  и  расплачивающаяся  кровью  за  невыгоды  стратегическа- 
го  положения  Росс1и  наша  арлия,  въ  лиц-Ь  т'Ьхь,  кого  видишь  и  кто  пи- 
шеть  съ  фронта,  задаетъ  морякамъ  вопросы:  „скоро-ли  вы  возьмете 
Босфоръ,  —  когда  откроютъ  проливы?"  Недаромъ  и  толпа  манифестиру- 
етъ  въ  городахъ  при  слухахъ  объ  открыт1и  проливовъ.  Голосъ  арм1и  и 
народа  считаетъ  открыт1е  проливовъ  переломомъ  войны. 

Лишая  германское  владычество  посл-Ьдней  политической  надежды 
на  окружен1е  Росс1и,  на  богатую  жатву  въ  Аз1и,  взам-Ьнъ  утраченныхъ 
К0Л0Н1Й,  открытие  проливовъ,  локалн.труя  европейскую  ноту,  явптся  дЬп- 
ствптельно  ея  переломомъ,  лпшптъ  Гермашю  главной  цЪлп  войны  п  сло- 
мптъ  духъ  ея,  что  отразится  для  нея  весьма  печально  и  на  главномъ  фронт-Ь. 

Ч'Ьмъ  раньше  это   случится,  гкмъ    легче,  т^мъ    спасительное    для 

Р0СС1И. 

Приведенныя  разсужден1я  столь  важны,  что  невозможно  не  сд-Ь- 
лать  и  съ  русской  стороны  всего,  что  необходимо  для  ускорен1Я  откры- 
Т1Я  проливовъ. 

и,  если  счесть  за  безспорное  то  обстоятельство,  что  за  недостат- 
комъ  войскъ  на  главномъ  театр'ё  нельзя  уд'Ьлить  на  это  д'Ьло  ни  дивиз1и, 
необходимо  еще  разъ  р'Ьшить: 

1)  можетъ  ли  флоть  одними  своими  силами  вести  наступлен1е  на 
Босфоръ  и  пройти  въ  него, 

2)  как1я  посл'Ьдств1я  будетъ  им-Ьть  фактъ  прорыва  флота  въ  Золо- 
той Рогъ  и  въ  Мраморное  море, 

3)  можетъ  ли  прорвавш1Йся  флотъ  обезпечить  себ-Ь  сообщен1е  съ 
Чернымъ  моремъ,  необходимое  для  пополнен1я  запасовъ. 

Однимъ  словомъ,  необходимо  еще  разъ  рЬшпть,  возмокна  ли,  целе- 
сообразна лн,  небходима  ли  операцгя  наступлешя  на  Босфоръ  однимъ 
Черноморскимъ  флотомъ. 

При  услов1яхъ  несочувств1я  со  стороны  всего  плавающаго  началь- 
ствующаго  состава  въ  Черномъ  мор-Ь  къ  наступлен1ю  на  Босфоръ,  не- 
удач'Ь  попытокъ  см-Ьны  Командующаго  Штаба,  уб15жденнаго  въ  безсмы- 
слиц-Ь  форсирован1я  Босфора,  неудачи  одной  попытки  доказать  в  ь  Ставк-Ь 
необходимость  немедленнаго  наступлен1я  флотомъ  на  Босфоръ  съ  малымъ 
лишь  десантомъ,  перемежающихся  надеждахъ  Центральнаго  Правитель- 
ства, то  на  скорую  помощь  въ  завоеван1и  проливовъ  нейтральныхъ  и 
иногда  почти  враждебныхъ  намъ  государствъ,  то  на  оптимистическ1я  об-Ь- 
щан1я  мужественнаго  генерала  Гамильтона  —  при  всЬхъ  услов1Яхъ  со- 
временной вн-Ьшней  и  внутренней  политики  постановка  вопроса  о  мор- 
ской Босфорской  операц1и  кажется  при  первомъ  взгляд-^  обреченной  на 
неусп'Ьхъ. 

Но  меня  побуждаютъ  сд-Ьлать  это    мн-Ьн1Я  объ   исполнимости    этой 
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операц1н  офицеровь,  спещально  изучавшнхъ  Босфорский  ра10нъи  другихъ 
офицеровь    въ  Черномъ  и  Балт1Йскомъ  моряхъ. 

О  необходилюсти  д-Ьйств!!!  флота  только  на  Босфоръ  я  слышу  съ 
самаго  начала  войны  отъ  многихъ  старыхъ  черноморцевъ,  изъ  коихъ 
иные  еще  на  служб1з. 

За  время  только  что  совершенной  служебной  командировки  я  от- 
дохнулъ  душой  въ  средф  Балт1Йскаго  флота.  Командующ1й  имъ,  вице-ад- 
миралъ  Канинъ,  тоже  коренной  черноморецъ,  на  мой  вопросъ  о  возмож- 
ности прорыва  въ  Босфоръ,  сказалъ!  „конечно  возмоЛио  п  надо,  но  по- 
жалуй теперь  не  поздно  ли  дЪлать;  в'Ьдь  по  газетамъ  союзники  собира- 
ются на  дняхъ  взять  Дарданеллы".  И  тотчась  же  адмиралъ  вошелъ  въ 
обсужден1е  м'Ьръ  защиты  кораблей  отъ  минъ  Уайтхеда  при  форсирован1и 
Босфора,  изыскивая  къ  тому  средства,  изготовлен1е  которыхъ  не  тре- 
буетъ  большого  времени.  Его  флагъ-капитань  оперативной  части  считает ь, 
что  форсирован1е  Босфора,  ведя  за  собою  политическое  слЪдствье  -  мпръ 
Со  Турцией  есть  единственно  ну)кная  и  нъ  военномъ  смыслЪ  вполнЬ  воз- 
можная операщя  на  Черномъ  морЪ;  думая  что  она  предр15шена,  онъ  вос- 
кликнулъ:  „возьмите  меня  для  этого  дФла,  я  съ  радостью  пойду".  Балт1Й- 
ск!е  командиры,  служивш1е  прежде  въ  Черномъ  мор'Ь,  говорятъ  о  Черно- 
морскомъ  флот15  бережно,  не  желая  его  упрекнуть  въ  недостатк-Ь  добле- 
сти или  въ  безд'Ьйств1и,  и  я  вид-Ьлъ,  какъ  имъ  больно,  что  безд'Ьйствуетъ 
родной  имъ  флоть. 

Балт1Йск1Й  офицерсктй  составъ  любовно  сл-Ьдитъ  за  Черноморскимъ 
флотомъ,  знакомъ  съ  его  д'Ьятельностью  и  задавалъ  мн'Ь  вопросы:  „от- 
чего флоть  не  пдетъ  на  Босфоръ^^,  „отчего  вы  топите,  а  не  приводите 
транспорты",  „не  пробовали  ли  пустить  брандеры  въ  Босфоръ",  и  тому 
подобные  вопросьг,  мног1е,  какъ  въ  Черномъ  мор'Ь,  разсказывали  мн-Ь, 
какъ  бы  они  взяли  Босфоръ. 

Въ  то  же  время  твердо  уб-Ьжденъ,  что  сердце  Царя  также  горитъ 
в'Ьрою  въ  возможность  и  необходимость  русскому  народу  самому  принять 
непосредственное  участ1е  въ  завоеван1и  Царьграда  и  что  Верховное  По- 
вел'Ьн1е  о  томъ  Черноморскому  флоту  сдерживается  только  заявлен1емъ 
оффищальныхъ  представителей  этого  флота  о  физической  невозможности 
это  сд-клать. 

С1Я  ув'Ьренность  даетъ  мн'Ь  см'Ьлость  в!.1сказаться  по  поводу  самой 

операц1и  наступлен1я  флотомъ  на  Босфоръ. 

Общее  зам'Ьчан1е        Операц1я  наступлен1я    флотомъ   на    Босфоръ    есть 

объ  операции  на-      универсальная  операц!я  на  Черномъ  мор-Ь,  ибо  одно- 

ступлен1'я  на  Бос-    временно   преслЪдуеть    прогивод'Ьйств1е    всЬмъ  воз- 

форъ.  можнымъ  д-Ьств1ямъ  непр1ятеля    на    Черномъ    мор'Ь, 

закрывая  его  флоту  выходь  въ  это  море  или  лишая 
его  морского    сообщен1я  съ  главною  базою,  лежащею  въ  пролив-Ь. 

Въ  то  же  врел\я  эта  операщя  лишаеть  Кавказскую  турецкую  арм1ю 
главнаго  и  почти  единственнаго  пути  снабжен1я,  во  многихъ  отношен1яхъ 
посл'ёднее  окажется  вовсе  невозможнымь  (наприм-Ьръ,  крупными  оруд1ями). 

То  же  сл'Ьдуетъ  сказать  и  по  отношен1ю  къ  обезпечен1ю  всевоз- 
можныхъ  нашихъ  собственныхъ  д'Ьйств1Й  на  Черномъ  мор'Ь,  такъ  какъ 
наступлен1емъ  на  Босфоръ  въ  первой  же  его  стад1и  —  блокад-Ь  —  дости- 
гается обладан1е  всЬмъ  Чернымъ  моремь. 

Въ  смысле  оиеративнаго  замысла,  наступлен1е  на  Босфоръ  пред- 
ставляетъ  самую  простую  изъ  всЬхъ  мыслимыхъ  операц1Й,  ибо  относится 
къ  одному  мФсту,  незначительному  по  пространству  и  однообразному  по 
топограф1и. 

Наступлен1е  на  Босфоръ  есть  главная  операция  въ  вопн-Ь  съ  Турц/еи, 
угрожая  не  только  близкому  Константинополю  (25  верстъ),  какъ  ея  сто- 
лиц-Ь  и  центру  власти,  но  и  всему  побережью  Мраморнаго  моря,  какъ 
единственному  въ  Турц1и  м-Ьсту,  гд'Ь,  благодаря  значительному  протяжению 


ЦАРЬ  -  РЕФОРМАТОР 

Историческая  справка 

1  марта  1881  года,  75  лет  назад,  бомба 
террориста  оборвала  жизнь  Александ- 
ра II,  царя-преобразователя. 

Начало  коренным  реформам  было  по- 
ложено Манифестом  1861  года,  по  кото- 
рому русское  крестьянство  было  осво- 
богкдено  от  позорной  крепостной  зави- 
симости. Крестьянин  стал  свободным  и 
равноправным. 

Вслед  за  этим  последовали  новые  пре- 
образования: 

1.  Земская  реформа  1864  г.,  открьш- 
шая  перед  общественостью  широкое  по- 
ле деятельности,  передавшее  в  руки  ме- 
стного земства  народное  образовашче, 
школы,   благоустройство    и   т.    д. 

2.  Городская  реформа  1870  г.,  устано- 
вившая всесословные  выборы  в  Думу. 
С  тех  пор  выборные  люди  от  всех  го- 
родских сословий  управляли  делами  го- 
родов, заботились  об  их  нуждах  и  т.  д. 

3.  Судебная  реформа  и  Судебные  ус- 
тавы. Суд  стал  гласным,  равньшг  для 
всех,  независимым,  подчинящимся  толь- 
го  «совести  и  убеждению».  Не  только 
Россия,  весь  цивилизованный  мир  при- 
знал, что  осуществление  судебной  ре- 
формы создало  у  нас  воистину  «суд  ско- 
рый,   правый    и    милостивый». 

4.  Военная  реформа  1874  г.  положила 
конец  25-тилетней  военной  службе,  за- 
менив ее  по  призьшу  шестилетней  (по- 
том пониженной  до  4  лет).  Армия  после 
реформы  стала  всесословной. 

Помимо  этих  основных  реформ,  Алек- 
сандр II  осуществил  много  других  ме- 
роприятий, способствоваших  бурному 
расцвету  страны.  Деятельность  царя-ре- 
форматора была  благотворной.  Этого  не 
могли  не  признать  даясе  и  некоторые  из 
крайних  революционеров.  В  частности, 
А.  Герцен  так  написал:  «Имя  Алек- 
сандра II  принадлежит  истории  . . .  Ос- 
вобождение крестьянства  сделано  им  . . . 
Грядущие  поколения  этого  не  забу- 
дет ...» 

Историк 


ПЕСНЯ 

Минувших  дней  очарованье, 

Зачем  опять  воскресло  ты? 

Кто   разбудил    воспоминанье 

И  замолчавшие  мечты? 

Шепнул  душе   привет   бывалый; 

Душе  блеснул  знакомый  взор; 

И  зримо  ей  в  минуту  стало 

Незримое  с  давнишних  пор. 

О,  милый  гость,  святое    прежде. 

Зачем  в  мою  теснишься  грудь? 

Могу   ль   сказать:     живи,    надежде? 

Скажу  ль  тому,  что  было:  будь? 

Могу  ль  узреть  во  блеске  новом 

Мечты  увядшей  красоту? 

Могу  ль  опять  одеть  покровом 

Знакомой  жизни  наготу? 

Зачем  душа  в  тот  край  стремится, 

Где  были  дни,  каких  уж  нет? 

Пустынный  край  не  населится. 

Не   узрит   он   минувших   лет; 

Там  есть     один    жилец  безгласный, 

Свидетель  милой  старины; 

Там  вместе  с  ним  все  дни  прекрасны 

В  единый  гроб  положены. 

В.  Жуковский 


БЛУЖДАЮЩИЕ  ОГНИ 

Сколько  легенд  связано  с  этими  блуж- 
дающими огнями,  вселяющими  тревогу  в 
душу   человека ... 

Особенно  часто  можно  встретить  такие 
блуждающие,  плавающие  в  воздухе 
огоньки  на  болотах  Полесья,  на  торфя- 
ных полях  Барабинской  степи,  на  за- 
брошенных  кладбищах   и   т.  д. 

Возникновение  этих  загадочных  «све- 
чей» просто:  погребенные  под  пластами 
земли  животные  или  растения  выделя- 
ют фосфористьш  газ  (продукт  разложе- 
ния), который,  соприкоснувшись  с  воз- 
духом —   самовозгорается. 

Фосфористый  газ  очень  легок.  Доста- 
точно малейшего  движешш  воздуха,  вы- 
званного полетом  птицы  —  горящий  газ 
нач1шает  колебаться  и  тихо  плыть 
в  сторону. 


.Ч.'Ч-Т'-^'Ч^Х'Ч 


яя , 


1956 


ФЕВРАЛЬ-МАРТ 


1956 


и.  п.  Павлов 


ДЛЯ  ЗАМЕТОК: 


Воскресенье 

26 

Понедельник 

27 

Вторник 

28 

Среда 

29 

Четверг 

1 

Пятница 

2 

Суббота 

3 

27.2.1936  г.  умер  И.  П.  Павлов 

Вс.  Прп.   Мартиниана;     Свв.     жен 
Зои  и  Фотинии  (Светланы) 
Пн.  Св.   равноапост.  Кирилла,  пер- 
воучит.  славян 

Вт.  Св.  апостола  Онисима,  от  ТО-ти 
Ср.  Мч.  Памфила  и  иже  с  ним 
Чт.  Вмч.  Феодора  Тирона;  свят. 
Гермогвна,  патр.  Моск.  и  всея  Руси 
Пт.  Свят.  Льва;  свят.  Флавиана 
Исповедника;  прп.  Космы 
Сб.  Свв.  апост.  Архилпа  и  Фили- 
мона, от  70-ти  и  св.  Алфии 
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береговой  черты  н  обезпеченности  отъ  непогодъ  и  непр1ятеля,  только  и 
можетъ,  почти  лишенная  сухопутныхъ  путей  сообщен1я,  Турц1я  ле1че  всего 
собрать  ВСЯК1Я    необходимыя  для  веден1Я  войны  средства. 

Изъ  этого  сл'Ьдуетъ,  что  наступлен1е  на  Восфоръ  есть  та  един- 
ственная 011ерац1я  на  Черномъ  мор-Ь,  которая  должна  быть  задана  флоту. 

Существующая  въ  настоящее  время  малод'Ьятельность  Черномор- 
скаго  флота  оттого  и  происходит-ь,  что  флоту  не  была  задана  природ- 
ная его  задача. 

По  отношен1ю  къ  настоящей  войн-Ь  необходимо  отм-Ьтить,  что  на- 
ступлен1е  союзниковъ  на  Дарданеллы  ставить  операфю  Черноморскаго 
флота  нъ  зависимость  отъ  д'1зйств1я  Дарданелльскаго  флота,  сьязаннаго  съ 
нами  ц'Ьлью. 

Интенсивность  наступлешя  на  Босфоръ  прюбрЬтаетъ  въ  данномъ 
слунаЬ  особова)кное  значеше,  отвлекая  на  себя  часть  турецкпхь  сплъ 
отъ  употреблешя  протпвь  союзниковъ.  Въ  то  же  время,  это  наступлен1е 
безмерно  облегчается  отвлечен1емъ  большей  части  турецкнхъ  силъ  на 
Дарданеллы.  Благодаря  этому,  въ  данной  войн-Ь  и  нужн-Ье  и  легче,  ч-Ьмъ 
когда  бы  то  ни  было,  вести  наступлен1е  на  Босфоръ,  которое,  во  всЬхъ 
своихъ  стад1яхъ,  должно  быть  согласовано  съ  д'Ьйств1ями  союзников  ь. 

Начало  этой  операц1и  не  должно  быть  связано  со  срокомъ  готов- 
ности обширныхъ  сухопутныхъ  десантовъ  для  прочнаго  занят1я  Вифи- 
н1Йскаго  полуострова  и  области  отъ  Чаталджи  до  Константинополя,  а 
лишь  съ  готовностью  средствъ,  необходимыхъ  для  усп+шной  борьбы 
флота  на  Босфорской  позищи,  такъ  какъ  всякое  отвлечен1е  турецкихъ 
средствъ  отъ  Дарданеллъ  къ  Босфору  ускоритъ  паден1е  перваго  и  откры- 
Т1е  обоихъ  проливовъ. 

Операц1я  наступлен1я  на  Босфоръ  им'Ьетъ  еще  одно  существенное 
преимущество:  возмоЛсность  ея  перерыва  и  остановки  въ  любой  моментъ 
вплоть  до  момента  форсировашя  Средняго  Босфора;  но  этимъ  пренму- 
ществомъ  не  сл15дуеть  пользоваться  безь  крайней  необходимости,  прини- 
мая во  вниман1е  невыгоды  пр10Становки  военныхъ  д'Ьйств1н  и  памятуя, 
что  каждая  уничтоженная  пушка  приблизитъ  нась  къ  конечной  ц'Ьли, 
ослабляя  защиту  Босфора  или  ослабляя  .защиту  Дарданеллъ,  —  въ  слу- 
ча'Ь  зам1;ны  сбитой  нами  батареи  новою. 

Ш5которымь  затруднен1емъ  для  непрерывнаго  веден1я  флотомъ 
наступлен1я  на  Босфоръ  является  отдаленность  базы.  Но  таковое  не  мо- 
жетъ служить  препятств1емъ  къ  выполнен1ю  операц1и.  Севастополь  всего 
въ  270  миляхъ  отъ  Босфора,  корабли  им'Ьютъ  запасъ  угля  на  12  сутокъ 
хода  въ  ТИХ1Я  погоды  возможна  догрузка  углем  ь,  при  налич1и  у  Босфора 
„ИлАнератрицы  Мар1и",  старые  корабли  могутъ  поочередно  уходить  для 
нагрузки  угля  въ  базу.  Снабжен1е  остальныхъ  судовъ  углемъ  въ  мор-Ь 
не  представляетъ  затруднен1Й. 

То  же  сл-Ьдуетъ  сказать  о  пополнен1и  всЬми  остальными  запасами 
и  доставлен1и  къ  позиц1и  необходимыхъ  средствъ  для    обезпечен1я  флота 

отъ  минъ  вс^хъ  видовъ. 

Въ  чемъ  состоитъ  Подготовка     операц,1я   должна     заключаться     въ 

подготовка  составлен1и    списка    всЬхъ    мыслимыхъ   препятствш, 

операщи.  как1я  можетъ  встр-Ьтить  флотъ  на  Босфорской  позиц1и 

и  при    прорыв'Ь  Босфора,  и  списка    всЬхъ  мыслимыхъ 

существующихъ  и  выполнимыхъ  средствъ,  парализующихъ  эти  препятств1Я 

и  имъ  противод'Ьйствующихъ. 

Это  требуетъ  глубокаго  знан1я  военно-морской  науки  и  техники, 
а  прежде  всего  полнаго  сознан1я  въ  необходимости  операщи,  полной  р-Ь- 
шимости  сд'Ьлать  все  возможное.  Для  того,  чтобы  изъ  области  возмож- 
наго  войти  въ  область  д-Ьйствительности,  этой  оперативной  работ-Ь  должна 
помочь  разв-Ьдка,  агентурная  и  судовая,  самаго  см'Ьлаго  и  р-Ьшительнаго 
характера,  направленная  къ  изучен1ю  современнаго  Босфора. 
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Ч15мъ  незначительн-Ье  данныя  разв'Ьдкн,  т'Ьмъ  должна  быть  тщатель- 
н15е  общая  подготовка  операц1и,  причемъ,  при  недостаточномъ  знан1и  д'Ьй- 
ствительной  обстановки,  неизб'Ьжно  изготовлен1е  и  такихъ  м'Ьръ  обезпе- 
чен1Я  операц1и,  как1Я,  будучи  мыслимы,  могутъ  въ  д'}5Йствительности  и  не 
понадобиться  за  отсутств1емъ  предполагаемыхъ  препятств1Й,  но  т-Ьмъ  не 
мен'Ье  должны  быть  изготовлены  во  изб'Ьжан1е  неожиданностей. 

Скорость  подготовки  этихъ  средствъ,  требуемая  военной  обстанов- 
кой, зависитъ  отъ  постановки  матер1альной  и  технической  части  въ  Чер- 
номъ  люр'Ь,  талантливости  инженеровъ,  прежде  всего. 

Разнообраз1е  средствъ  защиты  отъ  минъ,  средствъ  очистки  и  де- 
монстрац1Й  прорыва  пролива,  а  также  новость  этихъ  средствъ  для  не- 
пр1ятеля  облегчаетъ  усп'Ьхъ  операц,1и.  Удивить  —  значить  поб1?дить. 

Необходимость  сп1;шить  подготовкой  операц1и  и  совершить  ее  въ 
масштаб'^,  обезпечивающемъ  усп-ёхъ,  вызываеть  необходимость  мобили- 
заи,1и  матер1ально  —  технической  части  Севастопольскаго  порта. 

Перед  ь  т'Ьмъ,  какъ  задавать  Черноморскому  флоту  задачу  наступле- 
Н1Я  на  Босфоръ  вплоть  до  прорыва  въ  него,  сл'Ьдуетъ  выяснить  въ  от- 
н-Ьтствснныхъ  учре:^ден1яхь,на.чУ1наясъ  Министерства  Иностранныхъ  Д-Ьлъ, 
необходимость  таковыхъ  д-Ьйств1Й,  а  въ  Оперативной  Комисс1п  при  Вер- 
ховномь  Штаб-Ь  разсмот1гЬть  осуществимость  ихъ. 

Для  полнаго  разсчета  всЬхъ  необходимыхъ  средствъ  къ  преодол'Ь- 
Н1Ю  препятств1Й  при  выполнен1и  операц1и  наступлен1я  на  Босфоръ,  нужно 
подробное  и  полное  знан1е  всЬхъ  оперативныхъ  данныхъ,  и  таковой 
расчеть  моАсетъ  быть  сдЪланъ  только  ответственными  исполнителями 
операщп. 

Попутно  представляю  Вашему  Превосходительству  одну  изъ  воз- 
можныхъ  схем  ь  операц1Й  наступлен1я  на  Босфоръ,  какая  должна  лечь  въ 

основу  подробныхъ  разсчетовъ. 
Схе1ма  операц1и        Наступлен1е     на     Босфоръ    распадается    на    четыре 
наступления    на        стад1и: 

Босфоръ.  1)  Уничтоукеше  6атаре1'1  Верхняго  Босфора. 

2)  Прорывь  черсзо  Средшй  Босфоръ. 

3)  Завлад-Ьше  опорны.мъ  пункто.мь  въ  Мра.чорно.чъ  морЪ. 

4)  Обезпенеше  соо6щен1я  прорвавишгося  флота  съ  Черны.чъ  .поремъ, 
Прорывъ  черезъ   Средн1Й  Босфоръ  заключаетъ  въсебФ,  какъ    под- 
готовку къ  прорыву,  такъ  и  самый  проходъ  корабля.чи  Босфора. 

Проходъ  флота  въ  пролнвъ  открываетъ  возможность  для  новыхъ 
операц1Й:  сод'Ьйств1я  флотомь  борьб-Ь  союзниковь  съ  турецкой  арм1ей  и 
перерыва  сообщен1Й  турокъ  въ  Мраморномъ  мор-Ь. 

При  всЬхъ  стад1яхъ  операц1и  флотъ  встрЪтитъ  противодЫств1е 
въ  вид-Ь  артиллериь  кораблей  и  батарей  противника,  .минъ  У  айтхеда  под- 
водныхъ  лодокъ  и  кин}ка.чьныхъ  батарей,  .минъ  зогра}кдетя  мелкихъ  п 
глубокихъ  (донныхъ)  всЪхъ  систе.мъ. 

1)  Уничто}кешс  батарей  Верхняго  Босфора  требуетъ  тралешя  вн-Ь 
дальности  батарей  и  неподвижной  установки  кораблей  для  разстр-Ьла 
батарей;  посл'Ьднее  услов1е  вызываетъ  въ  первой  же  стад1и  наступлен1я  на 
Босфоръ  необходи.мость  .мЬръ  обезпенетя  кораблей  отъ  .минъ  Уайтхеда 
подводныхъ  лодокъ  и,  быть  можетъ,  новоустановленныхъ  кинжальныхъ 
батарей. 

Такими  м15рами  служатъ:  подводныя  лодки  въ  проливе,  бомбометы 
для  взрыва  приближающихся  къ  кораблю  минъ  Уайтхеда,  окружен1е 
стоящихь  на  позищи  кораблей  миноносцами  и  дозорными  судами,  поста- 
новка вокругъ  этихъ  кораблей  кольчужныхъ  и  другихъ  сЪтей,  несен1е 
кольчужныхъ  (или  трубчатыхъ)  сЬтей  кораблями,  прикрыт1е  бортовъ  ко- 
раблей понтона.ми,  барками,  плотами  съ  прикрФпленны.ми  къ  ни.чъ  на 
глубину  корабельной  осадки  )кел-Ьзны.ми  щита.ми  и  пароходами. 


39 

Необходимо  обезпечить  огсутств1е  потерь,  особенно  въ  этой  первой 
стад1и  наступлен1я,  ибо  потерн,  деморали.чуя  и  ослабляя  флоть,  могутъ 
повлечь  на  собой  отказь  отъ  форснронанзя  пролива. 

Корректируя  взаимно  другъ  другу  стр1;льбу,  пользуясь  указан1ями 
миноносцев ь  и  гидроплановь,  старые  корабли  унпчти>кан)тъ  крупную  ар- 
тиллерию пролива,  включая  оба  Кавака. 

Это  дастъ  вог,мо>кность  флоту  подойти  на  лишю  Фенсровъ,  от- 
куда „Императрица  Маргя"  площадями  обстрЪлпваеть  Царь.'радь.  Об- 
стр-Ьлъ  столицы  повлечетъ  за  собою  деморализац1ю  турецка!  о  прави- 
тельства, б+;гство  его  изъ  Царьграда,  озлоблен1е  народа  противъ  н-кмцевь. 
Сл'Ьдств1я  П0СЛ15ДНЯГО  неучитываемы,  однако  велики  и  клонятся  въ  нашу 
пользу. 

УничтоЖеше  батареи  Верхннго  Босфора  повлечетъ  стя.-пваше  ту- 
рсцкихъ  сухопутныхъ  силъ  и  возмоукноп  артиллер1и  къ  Босфору  и  .^тю 
явится  огромной  помощью  союзникамь. 

Уничто}кен1е  батареи  Верхннго  Босфора  есть  операиш,  необходимая 
и  при  высадк^!  куда  либо  нашихь  десантовъ.  Разсуждаю  такъ:  при  при- 
крыт1и  высадки  десанта  гд'Ь-либо  въ  ра1он15  Босфора  Черноморск1Й  флотъ 
будетъ  находиться  въ  т-}^хъ  же  услов1яхь  необходимости  удерживать 
П03ИЦ1Ю,  а  потому  долженъ  ожидать  встр1^чи  съ  т15ми  же,  что  и  при 
обстр'Ьл'Ь  Босфорскихъ  батарей,  тремя  родами  препятств1Й:  артиллер!ей, 
минами  Уайтхеда  и  загражден1ями  германо-турокъ.  Значитъ,  приготов- 
леше  флота  къ  операции  прпкрыпйя  высадки  одинаково  съ  приготовлешемъ 
его  къ  операщи  уничтоЯссн/я  батареи  Всрхняго  Босфора.  Но  операщя  при- 
крытия высадки  легче  всего  осуществима  блокадою  Босфора,  ибо  легче  блоки- 
ровать проход ъ,  ч15мъ  защищать  въ  открытомъ  мор'Ь  огромный  транспорт- 
ный флотъ.  Въ  свою  очередь,  блокада  Босфора  неизм-Ьримо  легче,  когда  она 
тесная;  для  нащего  немногочисленнаго  флота  широкая  блокада  врядъ  ли 
и  по  силамъ.  ТЪсная  )ке  блокада  Босфора  осуществима  лишь  съ  уничто- 
зкешемъ  батареи  Верхняго  Босфора.  Итакъ,  ради  прикрыт1я  высадки  де- 
санта гд-Ь  либо  вблизи  Босфора  флотъ  также  долженъ  произвести  опе- 
рац1Ю  уничтожен1я  батарей  Верхняго  Босфора.  М'Ьсто  высадки  десанта 
выгодн'Ье  въ  непосредственной  близости  пролива.  Защита  высадокъ  въ  бо- 
лЪе  далекихъ  отъ  пролива  м-Ьстахъ  долА'на  быть  поручена  третьераз- 
ряднымъ  кораблямъ. 

2)  Форсировашю  Средняго  Босфора  предшествуетъ  подготовка  его, 
заключающаяся; 

а)  въ  уничто}кенп1  минныхъ  полей, 

б)  въ  опред-Ьлен1и  и  по  возможности  унинто)кеши  киткальныхъ 
минныхъ  и  артиллершскихъ  батарей, 

в)  и  въ  демонстрац1яхь  прорыва*). 

3)  По  прорыв-Ь  въ  Золотой  Рогъ,  онъ  расчищается  отъ  встр-Ьчен- 
ныхъ  препятств1й  и  всЬ  военно-морск1Я  сооружен1я  и  плавуч1я  средства 
подвергаются  разрушен1ю. 

Прорывъ  флота  въ  Босфоръ,  внося  полную  панику  въ  населеше  и 
войска  Константинополя,  мо^кетъ  повлечь  его  немедленную  сдачу.  (Если 
турецкое  правительство  покинетъ  городь,  онъ  окажется  съ  господствую- 
щимъ  христ1анскимъ  населен!емъ). 

Въ  этомъ  случа-Ь  флотъ  базируется  на  Константинополь,  не  унич- 
тожая оборудован1я  порта.  Въ  противномъ  случа-Ь  флотъ  завлад-Ьетъ 
опорнымъ  пунктомъ,  наприм'Ьръ,  —  однимъ  изъ  Принцевыхъ  острововъ. 

4)  Морская  связь  флота  съ  Чернымъ  морсмъ  обезпечивается  унич- 
тоукешемъ  батарей  Средняго  Босфора,  что  флотъ  и  доканчиваетъ  тотчасъ 
же  по  прорыв-Ь  оруд1йнымъ  огнемъ. 


*)  Техническ1я  детали  проведен1я  прорыва  Средняго  Босфора  выпу- 
щены, такъ  какъ,  по  мн'Ьн1ю  Редакц)и,  они  не  подлежатъ  оглашен1ю.  Ред. 
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Подъ  защитою  артиллер1и  флота  незначительные  десанты  съ  судовъ 
также  принимаютъ  въ  томъ  участ1е. 

Въ  случа-Ь  уд'Ьлен1я  на  это  д-Ьло  сухопутныхъ  войскъ  въ  разм1зр-Ь 
однон-двухъ  дпвнзш,  ими  пользуются  для  зонятгя  Средняго  Босфора. 

Проходъ  этотъ,  протяжен1емъ  въ  2-3  мили,  очищенный  отъ  круп- 
ныхъ  батарей,  обстр'Ьливаемый  флотомъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ,  не  можетъ 
представить  препятств1Й  для  прохода  въ  Босфоръ  транспортовъ  со  снаб- 
жен!емъ. 

Во  всёхъ  стад1яхъ  операц!»  наступлен1я  на  Босфоръ  флотъ  прини- 
маетъ  мФры  обезпечен1я  отъ  минъ,  указанныя    въ  пунктахъ  1  и  2  схемы 

операщи. 
Операция  противъ  Операц1я    наступлен1я    флотомъ   на   Босфоръ 

Турецкаго  флота.  осложняется  налич1емъ  у  турокъ  флота  въ  лиц'Ь 

„Гебена".  Это  —  корабль,  потерявш1Й  духъ.  Стоя 
за  бонами  у  Стен1и,  онъ  можетъ  быть  использованъ  турками,  какъ  плаву- 
чая батарея,  и  въ  этомъ  случа'Ь  его  уничтожен1е  не  составляетъ  отд-Ьль- 
ной  операции.  Если  же  онъ  сдвинется  съ  м-^ста  для  бол-Ье  активной  обо- 
роны пролива,  то  подлежитъ  уничгожен1ю  всЬмъ  флотомъ,  начиная  съ 
гидроплановь  и  подводныхъ  лодокъ  и  кончая  огнемъ  „Императрицы 
Мар1и". 

Унпчто)кеше  „Гебена",  сыгравшаго  основную  политическую  роль  въ 
возникновен1и    турецкой   войны,    пм-Ьетъ    решающее    моральное    значете. 
Поэтому  онъ  долженъ  быть  уничтоженъ    и   въ  случа-Ь    сокрыт1Я    его    въ 
Измид'Ь. 

Политическ»я  По  мн'Ьн1ю  знатока  Турц1и,  сов15тника  Министер- 

сл'Ьдств1я  откры-      ства  Иностранныхъ  Д-Ьлъ,  Гулькевича,  „прорывъ  че- 
Т1Я    проливовъ.        резъ   Босфоръ,  если    только   нашему  флоту  удастся 
его    осуществить,    несомн1^нно    ока}ке1Пъ   р-Ьшающее 
вл1яте  на  ходъ  событш  на  Балканахо.  Предполагая,  что  опека  германцевъ 
не  усп-^ла    еще    окончательно    переродить    турокъ,  впечатл'Ьн1е,  которое 
произведетъ  появлен1е   нашего  флота  передъ  Константинополемъ,  не  мо- 
жетъ не  быть  потрясающимъ.    Б'Ьгство    правительства    и  двора  въ  Кон1ю 
бол'Ье,  ч-ёмъ  в-Ьроятно,  и  это  б-Ьгство  должно  под'Ьйствовать  отрезвляюще 
и  на  Перс1ю". 
Военныя    слЬд-  Если  прорывъ  флота  въ  Босфоръ  и  не  вызоветъ 

СТВ1Я        открытая       этихъ    посл1>дств1Й,   то   все-же,  благодаря    открыт1Ю 
проливовъ.  морского  сообщен1я  Мраморнаго  моря  съ  Чернымъ, 

влечеть  за  собой  нижесл'Ьдующ1я   военныя  выгоды: 

1)  Европейская  часть  турецкой  арлйн  отр-Ьтется  отг^  азиатской 
ея  части. 

2)  Сна6)кеше  Европейской  части  Турцш  и  арлпп  пров1анто.чъ  пре- 
кращается. 

3)  Перевозка  подкрЬплетй  морс.мъ  на  Галлппольскш  полуостровъ 
прекращается,  не  говоря  о  необходимости  дерукать  войска  у  Босфора  въ 
предупре)кдеше  возмо/кныхь  нашихъ  десантовъ. 

4)  Поддер^кка  Галлипольской  ар.чш  флотомъ  для  турокъ  стано- 
вится невозмо}кной. 

5)  Союзный  десантъ  на  Галипольскомъ  полуострове  прюбргЬтаетъ 
мощную  поддер}кку  въ  лицЪ  нашего  флота,  могущаго  обстреливать  тылъ 
и  фланги  турецкихъ  позищй  и  сухопутныя  сообщетя  ихъ  ормш. 

в)  Унпчто}каются  бомбардировкой  флота  военные  заводы  въ  раюнЪ 

Константинополя. 

Выборъ  момен-  Пока  флотъ  не  прорвался  черезъ  Средн1Й  Босфоръ, 

та  операцгй.         онъ  сохраняетъ  полную  возможность  располагать  опе- 

рац1ей,  не  им'Ья  нужды   ставить  себя    въ    рискованное 

положен1е  въ  смысл-Ь  необходимости  немедленнаго  выполнения  т'Ьхъ    или 
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иныхъ  д-Ьйст»!»!  ДЛЯ  дости>кч;н1я  обезпеченности  связи  съ  базою  (отступле- 
Н1Я  или  1Юполнен1Я  иапасами). 

Поэтому  уничтоА'с/не  батареи  Всрхняго  Босфора,  а  равно  подго- 
товку прорыва  мо)кно  проп.толпть  кь  любое  время  въ  зависимости  отъ 
погоды. 

Начало  операиш  обусловливается  лишь  готовностью  ска.юнныхъ 
средство  защиты  кораблей  и  очистки  Средня.о  Босфора  отг^  минь,  а 
так}ке  общимь  полоЯ<емемь  д-Ьлъ  на  Галлипольскомо  полуостров-Ь. 

Форсирован1е  же  Средняго  Босфора  въ  первый  моментъ  послФ.  него 
ставитъ  часть  флота  въ  положен1е  неполной  связи  съ  Чернымъ  моремь. 
Если  пр  )рвавшемуся  флоту  по  непредвид-Ьннымь  имъ  случайносгямъ  не 
удается  установить  достаточно  свободную  связь  черезъ  Средн1Й  Босфоръ, 
въ  его  распоряжен1и  остается  для  этого  лишь  им+>емое  на  корабляхъ 
число  снарядовъ  и  угля  на  10  дней,  такъ  что  черезъ  нед+.лю  ему  при- 
дется возвратиться  въ  Черное  море  для  пополнен1Я  запасовь,  а  зат-Ьмъ, 
хотя  и  съ  большею  легкостью,  ч15мь  въ  первый  разь,  совершить  нъ  тре- 
т1й  разъ  новый  прорывъ  черезъ  Средн1й  Босфоръ,  снова  такъ  или  иначе 
прегражденный  нег1р1ятелемъ. 

Поэтому  то,  выборь  момента  прорыва  нашего  флота  черезъ  Среднт 
Босфоръ  дол}кенъ  основываться  или  на  полной  уверенности  Командующаго 
адмирала  въ  возмо^кности  установлешя  въ  нед'Ьльныи  срокъ  послЪ  прорыва 
достаточной  свободы  прохода  черезъ  Средши  Босфоръ  транспортовъ  съ 
боевыми  припасами,  или  на  ув-Ьренности  его  въ  томъ,  что  за  .тютъ  срокъ 
союзники  овладЪютъ  Галлипольскпмъ  полуостровомъ,  союзный  флотъ 
войдетъ  въ  Мраморное  море,  и  нашъ  флотъ  получитъ  возможность 
базироваться  на  Средиземное  море. 

Для  правильнаго  выбора  момента  форсирован1я  Босфора  необходима 
вЬрная  связь  Черноморского  флота  съ  Командующимъ  Галлипольской  опе- 
рац!еи.  Я  понимаю  эту  связь,  какъ  нахожден1е  въ  Штаб-Ь  надежныхъ 
русскихъ  офицеровъ,  изв-Ьщающихъ  русскаго  адмирала  наверняка. 

Склоненъ  думать,  что  доблестный  англ1Йск1й  флотъ,  получивъ  за- 
просъ  о  томъ,  считаютъ  ли  для  себя  союзники  выгоднымъ  прорывъ 
черноморскихъ  кораблей  въ  Мраморное  море,  не  пожелаетъ  уступить 
русскимъ  морякамъ  пальму  первенства  и  въ  н15Сколько  часовъ  вьшолнитъ 
свой  первоначальный  планъ  прорыва  Дарданеллъ,  къ    которому    до  сихъ 

поръ  не  приступалъ. 
Заключен1е.  Но  главная  обезпеченность  доведен1я  до  конца   опера- 

Ц1И  наступлен1я  на  Босфоръ  заключается    не    только   въ 
расчет-Ь  и  быстрой  подготовк-Ь  средствъ  и  связи  съ  союзниками. 

Прежде  всего  ее  выполнить  только  адмиралъ,  который  вь  нее  ве- 
рить, ее  понимаешь  во  всЬхъ  мельчайшихъ  деталяхъ,  ее  полюбить,  горячо 
пожелаетъ  выполнить.  Только  онъ,  при  полномъ  дов±^р1и  къ  нему,  уважен1И 
и  любви  къ  нему  всего  личнаго  состава,  моЖеть  объединить  флотъ 
жаждой  самопожертвован1я  и  подвига  во  имя  великой  идеи. 

Поэтому  то  вполн-Ь  понятно,  что  до  сего  времени  требован1е  вы- 
полнен1я  наступлен1я  на  Босфоръ  и  не  обращалось  къ  Черноморскому 
командован1ю,  отрицающему  полезность  и  возможность  этой  операц1и. 

Но  необходимость  см-Ьны  командующаго  состава  флота  не  есть, 
конечно,  вовсе  какое-либо  препятств1е  для  выполнен1я  д-Ьла,  которое  мо- 
жетъ  стать  переломомъ  войны  и  поворотомъ  въ  истор1и  Росс1и. 

Въ  сложныхъ  и  трудныхъ  обстоятельствахъ  настоящего  времени 
сношен1е  Росс1и  съ  Европой  напоминаеть  тяжелое  время  конца  Царство- 
ван1Я  перваго  Царя  1оанна  Грознаго,  —  и  нельзя  поручиться  за  то,  что 
затяжка  въ  открыт1и  южныхъ  проливовъ,  по  всЬмъ  даннымъ  неизб-Ьжная, 
ухудшая  политическое  положен1е  Росс1и  и  почти  разъединяя  ее  съ  Евро- 
пой, не  вызоветъ  новыхъ  тяжкихъ  обязательствъ  ради  обезпечен1я  арм1и 
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боевымъ  снабжен1емъ,  не  поставитъ  снабжен1е  арл\1и  въ  критическое  по- 
ложен1е  въ  случае  временнаго  затруднен!я  подвоза  черезъ  Архангельскъ 
и  Сибирь,  и,  наконецъ,  не  введетъ  въ  ряды  иротивниковъ  Росс1и  новыя 
военныя  силы,  съ  помощью  которыхь  германскш  потокъ  докатится  до 
Царьграда  и  зальегь  Серб1ю. 

Потерянный  годъ  невозвратимъ,  но  при  услов1и  искренняго  желан1я, 
энерг1и  и  знан1я,  изготовлен1е  средствъ  къ  обезпечен1ю  днищъ  черномор- 
скихъ  кораблей  отъ  минъ  Уайтхеда  подводныхь  лодокъ  и  прочихъ  минъ, 
необходилгое  для  благополучнаго  д'Ьйств1я  флота  на  Босфорской  позиц1и, 
потребуетъ  не  бол'Ье  одного-двухъ  м'Ьсяцевъ. 

Готовность  Черноморскаго  флота  въ  этомъ  случа'Ь,  в'Ьроятно,  сов- 
падетъ  съ  моментомъ  наибольшаго  напряжен1я  силъ  союзниковъ  въ 
борьб'Ь  за  Дарданеллы  и  участ1е  флота  будетъ  поэтому  наибол'Ье  д'Ьйстви- 
тельнымъ  и  можетъ  оказаться  р'Ьшающимъ  въ  вопросе  открыт1я  проливовъ. 

Получивь  ц'Ьль  существован1я  и  пов'Ьривь  въ  обезпеченность  на- 
ступлен1я  на  Босфоръ,  личный  составъ  Чернаго  моря  воспрянетъ  и  радо- 
стно пойдетъ  на  чрезвычайную  службу  къ  польз'Ь  и  слав'Ь  Родины,  и 
будутъ  ему  сопутствовать  самыя  горяч1я  л\олитвы  Церкви,  и  самое  заду- 
шевное благословен1е  Царя  и  народа,  да  водрузится  православный  крестъ 
на  Святой  Соф1и. 

Кап.  2  р.  Еид.  Ниашнпнь-Самарннъ. 

Вынужденный  отв-Ьтъ. 

Въ  ,М'  7  8  „М.  Ж."  на  странице  22-й  пом1зщена  зам'Ьтка  „отъ  Ре- 
дакц1и",  въ  которой  заявляется,  чго  въ  Редакц1ю  „3.  М.  С."  К.-К.  въ  Праг^Ь 
было  послано  письмо  съ  просьбой  его  напечатать  для  объяснен1я  хода 
переговоровъ  и  причинь,  повлекшихъ  издан1е  не  одного,  а  двухъ  мор- 
скихъ  журкаловь,  причел\ъ  вырам<ается  надежда,  что  это  письмо  будетъ 
напечатано  въ  ближайшемъ   номер'к  Сборника. 

Письмо  это  напечатано  не  будетъ  по  сл'Ьдующим ъ  причинамъ:  1)  до 
получен1Я  письма  я  письменно  заявилъ  К.-К.  въ  Праг1^,  что  этотъ  вопросъ 
считаю  ликвидированныл\ъ  и  не  считаю  возможны^мъ  вступать  съ  ней  въ 
полемику  по  этому  вопросу  въ  печати,  2)  письмо  К.-К.  въ  Праг-Ь  никакой 
„истины"  не  возстанавливаетъ  и  ничего  не  исправляетъ  изъ  того,  что 
было  пом'Ьщено  по  этому  вопросу  въ  №  3  „3.  М.  С."  въ  зам+,тк15  г-на 
Г.  А.,  что  мною  и  доказывается  въ  моемъ  отв'Ьтнол\ъ  письм'Ь,  на  осно- 
ван1и  им1^ющихся  у  л^еня  писемъ  лейт.  Стахевнча  и  3)  письмо  К.-К.  въ 
Праг-Ь  и  мой  отв-Ьтъ  на  него  заняли  бы  въ  „3.  М.  С."  б  страницъ  петита, 
и  я  не  считаю  себя  въ  прав1;  занимать  ни  дорого  стоющ1Я  стр.  „3.  М,  С", 
оплачиваемыя  читателями  изъ  свопхъ  скудныхь  средствъ,  ни  вниман1е 
читателей  подобнаго  рода  литературой.  Кому  въ  сущности  интересенъ 
ходъ  переговоровъ,  не  давшихъ  реальнаго  результата?  Я  считаю  (о  чемъ 
и  было  высказано  сожал'Ьн1е  въ  зам-Ьтк-Ь  г-на  Г.  А.),  что  виной  тому 
не)келаше  лент.  Стахевнча  прекратить  пли  расширить  „Ж.  Ж."  для  того, 
чтобы  можно  было  издавать  единый  толстый  „Морской  Журналъ". 
К.-К.  въ  Праг'Ь  считаетъ,  что  это  произошло  не  изъ  за  не^келаш'я  лейт. 
Стахевнча,  а  иг>ъ  за  выяснешя  прпнцптальнаго  расхоЯ<дешя  взглядовъ:  на 
содер}каше,  пер'юдпчность  и  ц-Ьну  „Морского  Журнала".  Охотно  съ  этимъ 
согласенъ,  ибо  это  расхожден1е  впосл'Ьдств1и  оказалось  такъ  велико,  что 
приходится  теперь  только  радоваться,  что  соглашен1е  не  состоялось  — 
все  равно  совм'Ьстная  работа  оказалась  бы  невозможной.  Не  желая  быть 
заподозр'Ьннымъ  въ  стремлен1и  скрыть  какую  то  „истину",  я  предлагаю 
всЬмъ  желающимъ  ознакомиться  съ  письмомъ  К.-К.  въ  Праг'Ь  и  моимъ 
отв'Ьтомъ  на  него,  затребовать  таковыя  отъ  меня  и  я  немедленно  ихъ 
вышлю  безплатно,  т.  к.  мною  изготовлено  ограниченное  число  экземпля- 
ровъ  этой  переписки  на  гектограф'Ь. 

Редакторъ  капитанъ  1  р.  Подгорный. 
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Отд-Ьлъ    военно-морской. 

Русская  морская  проблема*). 

II.  Способы  р'Ьшен1я  русской  морской  проблемы. 

(Окончан1е). 

Для  того,  чтобы  дать  себ-Ь  ясный  отчетъ  о  возлюгкныхъ 
въ  настоящее  время  способахъ  р'Ьшен1я  важн'Ьйшей  части  рус- 
ской морской  проблемы  —  то  есть  вопроса  о  проливахъ,  необхо- 
димо прежде  всего  изучить  тотъ  международно-правовой  режимъ, 
которому  этотъ  вопросъ  подчиненъ  на  основан1и  заключен1Я 
Лозанской  конференщи. 

Въ  видахъ  большей  ясности  при  ра8Смотр'Ьн1и  соврелген- 
наго  режима  въ  проливахъ  въ  связи  съ  русской  морской  проб- 
лемой, необходимо  разделить  это  разсмотр'Ьше  на  дв%  части, 
а  именно:  режимъ  плавания  въ  проливахъ  торговыхъ  судовъ  и 
режимъ  плавания  военныхъ. 

Въ  основу  режима  плаван1я  торговыхъ  судовъ  въ  проли- 
вахъ положенъ  нын-Ь  принципъ  полной  свободы  судоходства, 
ставш1Й  особенно  „моднымъ"  посл%  минувшей  войны.  На  осно- 
ван1и  этого  принципа,  торговое  мореплаван1е  въ  проливахъ  до- 
зволено во  всякое  время  войны  и  мира,  при  чемъ  Туршя,  на- 
ходясь въ  С0СТ0ЯН1И  войны  и  принимая  изв-Ьствыя  м'Ьры  само- 
обороны въ  проливахъ,  на  что  она  по  Лозаннской  конвенши 
им-Ьетъ  право,  обязана,  однако  обезпечить  свободу  и  безопас- 
ность плаван1я  для  всЬхъ  неитральныхъ  торговыхъ  судовъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  случае  ея  войны  съ  Росс1ей,  Турщя 
—  на  строгомъ  основаши  конвенцш  —  им'Ьетъ  право  прекра- 
тить русское  торговое  мореплаваше  въ  проливахъ,  а  значитъ 
современный  „либеральный"  режимъ  проливовъ  ни  на  10ту  не 
улучшаетъ  то  положен1е,  въ  которомъ  находилось  русское  тор- 
говое мореплаван1е  до  минувшей  войны. 

Влг'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  въ  видахъ  полнаго  обезпечен1Я  свободы 
торговаго  мореплаван1Я,  Лозаннской  конференщей  запрещается 
подвергать  блокад-Ь  подступы  къ  проливамъ  со  стороны  Среди- 
земнаго  и  Чернаго  моря.  Такимъ  образомъ,  въ  случае  войны 
съ  Румын1ей,  наприм4ръ,  Росс1я  не  можетъ  воспользоваться 
самымъ  удобнымъ  и  легкимъ  способомъ  прес'Ьчен1я  ея  морскихъ 
коммуникащй  путемъ  блокады  Босфора,  что  до  Лозаннской  кон- 
ференщи составляло  ея  неотъемлемое  право. 

Благопр1Ятная  для  Росс]и  сторона  современнаго  режима 
торговаго  мореплаван1я  въ  проливахъ  состоитъ  въ  томъ,  что 
больше    не    можетъ    повториться     случай    1912   года,    то   есть 


*)  Перепечатка    и    переводы  воспрещаются.  ВсЬ   права    сохранены 
авторомъ  за  собой. 
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русское  торговое  л\ореплаван1е  не  можетъ  оказаться  прерван- 
нымъ,  всл'Ьдств1е  войны  Турфи  съ  какой-либо  другой  державой, 
и  въ  прннципЬ,  В0ЮЮЩ1Я  съ  Росс1ей  державы,  въ  случа'Ь,  ко- 
нечно, нейтралитета  Турцш,  не  могутъ  пресЬчь  русск1Я  морск1Я 
коммуникафи  путемъ  блокады,  подступивъ  къ  Дарданелламъ  со 
стороны  Средиземнаго  моря.  Мы  говоримъ  „въ  принцип-^"  и 
особенно  это  подчеркиваемъ,  ибо,  какъ  мы  увидимъ  ниже, 
Росс1я  фактически  не  можетъ  контролировать  исполнен1е  этого 
параграфа  Лозаннской  конвенщи,  такъ  какъ  она  не  находится 
въ  числ4  гарантирующихъ  эту  конвенщю  державъ. 

Провозглашен1е  полной  свободы  торговаго  мореплаван1я 
въ  проливахъ  логически  повлекло  за  собой  провозглашен1е  ихъ 
демилитаризащи,  которая  состоитъ  въ  уничтожен1и  береговыхъ 
укр'Ьпленхй,  запрещен1и  веден1Я  военныхъ  д'Ьйств1Й  въ  водахъ 
проливовъ  и  сведен]е  военныхъ  м'Ьръ,  могущихъ  быть  приня- 
тыми Турщей  въ  проливахъ  въ  цЪляхъ  самообороны,  на  м'Ьры, 
не  ст'Ьсняющ1Я  торговое  мореплаван1е  нейтральныхъ  по  отно- 
шен1ю  къ  ней  державъ.  При  этомъ,  для  „большей  кр'Ьпости", 
свобода  мореплаван1я  гарантируется  Англ1ей,  Франщей,  Итал1ей 
и  Япон1ей,  которыя  могутъ  по  собственному  почину  выступить 
въ  защиту  этого  принципа  или  могутъ  быть  для  той  же  ц-Ьли 
призваны  на  помощь  Турщей! 

За  истекш1Й  историческ1Й  пер10дъ  отъ  момента  появлен1я 
Росс1и  на  Черномъ  мор'Ь  до  минувшей  войны,  всЬ  фазы,  черезъ 
которыя  на  международной  арен'Ь  прошелъ  вопросъ  о  проли- 
вахъ, неизм'Ьнно  находились  подъ  р-Ьиштельнымъ  вл1ЯН1емъ 
стремлен1я  державъ  не  допустить  расширен1Я  Росс1'и  въ  сторону 
бассейна  Средиземнаго  моря.  Это  стремлеше,  открыто  призна- 
ваемое нын-Ь  всЬми  политическими  изсл-Ьдователями  этого  воп- 
роса, было  основано  на  боязни  гигантскаго  роста  Росс1и  въ 
XIX  стол'Ът1и  и  на  желан1и  поставить  этому  росту  возможно 
бол'Ье  серьезныя  препятств1Я,  въ  числ'Ь  которыхъ,  конечно,  на 
первомъ  м'Ьст'Ь  былъ  вопросъ  проливовъ. 

Посл'Ь  войны,  съ  легкой  руки  Вильсона,  вновь  появился 
на  международной  арен'Ь  и  сд'Ьлался  моднымъ  принципъ  безу- 
словной свободы  мореплаван1Я.  Этотъ  принципъ,  въ  полной 
м'Ьр'Ь  отв-Ьчая  либеральному  духу  времени,  былъ  воспринятъ 
современными  демократ1ями  и  вн'Ьдрился  въ  ихъ  политическое 
сгес1о,  какъ  н'Ьк1Й  нерушимый  законъ  современной  цивилизащи. 
Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ,  однако,  провозглашен1е  этого  принципа  и  воз- 
веден1е  его  современными  демократ1ями  на  степень  нерушимаго 
закона,  какъ  нельзя  бол'Ье  по  вкусу  пришлось  дипломат1и  старой 
Европы. 

Для  замаскирован1я  своихъ  давнишнихъ  эгоистическихъ 
комбинащй,  она  посп-Ьшила  перестроить  ихъ  на  баз'Ь  этого  прин- 
ципа и,  торжественно  провозглашая  на  разныхъ  конференщяхъ 
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нерушимую  святость  свободы  мореплаван1Я,  наложила,  во 
имя  этого  принципа,  свои  руки  сначала  на  Дунай,  а  зат-Ьмъ  и 
на  проливы,  при  чемъ  гарант1ю  нерушимости  сего  принципа 
отдала  въ  руки  великихъ  державъ,  что  по  существу  является 
наибол-Ье  опаснымъ  для  Росс1И,  ибо  этнмъ  проливы  фактически 
передаются  изъ  рукъ  Турцт  въ  руки  великихъ  дерукавъ. 

Считаясь  съ  вышеозначенными  лировыми  настроен1Ями  въ 
этомъ  вопросе,  Росс1Я,  конечно,  не  сможетъ  не  только  изм-Ь- 
нить  принятый  на  Лозаннской  конференщи  р'Ьшен1Я,  касающ1яся 
торговаго  мореплаван1Я  В1з  проливахъ,  но  не  сможетъ  даже 
поднять  этотъ  вопросъ,  ибо  подыметъ  немедленно  противъ  себя 
век  „демократ1и"  М1ра.  Да  по  существу  это  Росс1и  и  не  пона- 
добится, ибо  самый  принципъ  свободы  торговаго  мореплаван1Я 
въ  проливахъ  прямо  отв'Ьчаетъ  ея  интересамъ. 

Однако,  Россия  долукна  и  моукетъ  поднять  вопросъ  или 
о  своемъ  участт  въ  гаранппи  и  контроль  свободы  море- 
плаватя  въ  проливахъ  на  ряду  съ  великими  дер}кавами,  или  о 
полной  отм-ёнъ  этого  контроля,  какъ  такового. 

Позищя  Росс1и  въ  этомъ  вопросЬ,  даже  на  первыхъ  порахъ 
возстановлен1Я  ея  престижа,  будетъ  достаточно  сильна,  чтобы 
разр-Ьшить  его  въ  благопр1Ятномъ  направлен1И,  не  приб-Ьгая 
при  этомъ  къ  какимъ  либо  политическимъ  концесс1ямъ. 

Твердость  позищи  Росс1И  въ  этомъ  вопросе  зиждется  на 
сл'Ьдующихъ  соображен1Яхъ:  несмотря  на  то,  что  свобода  торго- 
ваго мореплаван1я  черезъ  проливъ  им'Ьетъ  неизмеримо  мень- 
шее международное  значен1е,  ч'Ьмъ  свобода  плаван1я  черезъ  Па- 
намсюй  каналъ,  никто  даже  не  осм'Ьлился  заикнуться  о  томъ, 
чтобы  поставить  свободу  плаван1Я  черезъ  этотъ  каналъ  подъ 
контроль  или  гарант1ю  какого  либо  „концерта"  державъ;  мало 
того,  Америка,  чтобы  не  создать  нежелательныхъ  для  нея 
прецедентовъ,  категорически  воспротивилась  на  Версальской 
конференщи  установлен1ю  контроля  державъ  надъ  Кильскимъ 
каналомъ,  хотя  этого  особенно  добивались  Англ1я  и  Франщя; 
для  установлен1Я  контроля  надъ  проливами,  европейск1я  державы 
воспользовались  съ  одной  стороны  полнымъ  паден1емъ  прести- 
жа Росс1и,  съ  другой  же  стороны  т-Ьлгъ  обстоятельствомъ,  что 
Америка,  послЪ  Версальской  конференщи,  совершенно  отстра- 
нилась отъ  европейскихъ  д'Ьлъ  и  въ  Лозаннской  конференщи 
никакого  участ1Я  ни  принил\ала*);  нын-Ь  Америка  вновь  прибли- 
жается къ  Европ-Ь,  и  будущая  Росс1Я  найдетъ  ее  въ  этомъ 
вопросе  на  своей  сторон-Ь  не  только  по  т-Ьмъ  причинамъ,  по 
коимъ  она  оказалась  въ  Кильскомъ  вопросе  на  сторон-Ь  Герман1и, 


*)  Позволительно  думать,  что  въ  р'Ьшен1и  Америки  устраниться  отъ 
европейскихъ  д-Ьлъ  не  малую  роль  играло  лицезр'Ьн1е  того,  какъ  ловко 
европейск1е  дипломаты  извращали  въ  свою  пользу  провозглашенные  уста- 
ми наивнаго  ихъ  президента  демократическ1е  идеалы. 
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но  и  по  причинамъ  того  громаднаго  экономическаго  интереса,  ко- 
торый будетъ  для  нея  представлять  собою  возрождающаяся 
Росс1я;  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ,  если  бы  европейск1я  велик1я  державы 
воспротивились  участ1ю  Росс1И  въ  фактнческомъ  контроле  и 
гарант1и  свободы  торговаго  мореплаван1я  въ  проливахъ,  они 
бы  т-Ьмъ  самымъ  демаскировали  передъ  общественнымъ  мн-Ь- 
Н1емъ  всего  м1ра  свои  истинныя  стремлен1Я,  ибо  тогда  всЬмъ 
станетъ  ясно,  что  эта  мЪра  не  была  принята  ими  въ  защиту 
возвышеннаго  идеала  свободы  мореплаван1я,  —  какъ  они  то 
провозглашали,  —  а  была  направлена  исключительно  противъ 
Россш,  являясь,  такимъ  образомъ,  лишь  „улучшеннымъ  издан1емъ" 
той  политики  въ  русскомъ  вопросЬ,  которая  привела  въ  прош- 
ломъ  къ  столькимъ  кровавымъ  столкновен1Ямъ. 


Такимъ  образомъ,  принимая  во  внимаше  двусмысленную 
и  легко  разоблачимую  позиц1ю  великихъ  державъ  въ  этомъ 
вопросЬ,  Росс1и  легко  будетъ  разр-Ьшить  его  въ  выгодномъ  для 
себя  направлен1и,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  при  изв-Ьстной  ор1ентац1и 
своей  экономической  политики,  она  можетъ  вполн'Ь  разсчиты- 
вать  на  поддержку  Америки,  косвенно  заинтересованной  въ  этомъ 
вопросе  и  по  другимъ,  вышеприведеннымъ,  чисто  политиче- 
скимъ  сооображен1Ямъ. 

Но  ВСЯ  трагичность  положешя,  въ  которое  поставлена  Рос- 
с1я  посл-Ь  Лозаннской  конференщи,  вырисовывается  съ  полной 
яркостью  лишь  при  изучен1и  того  факпшческаго  положен1Я,  въ 
которомъ  она  окажется  въ  случа-Ь  войны  съ  державами,  вн'Ь 
Чернаго  моря  находящимися,  если  это  положен1е  разсматривать 
въ  связи  съ  установленнымъ  конвенщей  режимомъ  плаван1я  въ 
проливахъ  военныхъ  судовъ. 

Согласно  Лозаннской  конвенщи,  военныя  суда  всЬхъ  наши 
им'Ьютъ  право  свободнаго  плаван1я  въ  проливахъ  во  всякое 
время  войны  и  мира;  это  право,  само  собой  разум-Ьется,  не  рас- 
пространяется во  время  войны  на  воюющ1Я  съ  Турщей  держа- 
вы, ибо  противъ  нихъ  —  но  только  именно  противъ  нихъ  — 
Турц1я  им-^етъ  по  конвенщи  право  принимать  м-Ьры  обороны  и 
можетъ  фактически  запереть  имъ  доступъ  въ  проливы.  Такимъ 
образомъ,  въ  случае  войны  Росс1и  съ  любой  державой  или 
коалиц1ей  державъ,  —  если  Турщя  сохраняетъ  въ  этой  войнЪ 
нейтралитетъ,  —  военныя  суда  враждующихъ  сторонъ  им-Ьютъ 
право  свободнаго  плаван1я  въ  проливахъ.  При  этомъ,  однако, 
они  должны  подчиняться  требован1ямъ  международнаго  права, 
нормирующимъ  плаван1е  воюющихъ  судовъ  въ  территор1аль- 
ныхъ  водахъ  нейтральнаго  государства*),  такъ  какъ  въ  этомъ 
случа-Ь  воды    проливовъ   отнесены  въ  международно-правовомъ 

*)  То  есть  не  производить  въ  этихъ  водахъ  никакихъ  военныхъ 
д-Ьйствзй,  не  осматривать  торговыхъ  судовъ  и  т.  д. 
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отношении  къ  территор1альнымъ  водамъ  нейтральнаго  государства. 
Какова  фактическая  ценность  этого  правового  ограничен1я,  въ 
особенности  когда  р-ёчь  идетъ  о  слабой  держав-^,  неспособной 
силой  защищать  свой  нейтралитетъ,  мы  хорошо  знаемт.  изъ 
истор1и  минувшей  войны  и  всЬхъ  прошлыхъ  войнъ,  изобилую- 
щихъ  примерами  нарушен1Я  нейтралитета  въ  территор1альныхъ 
водахъ,  особенно,  со.  стороны  Англ1и.  А  Турщя  именно  можетъ 
оказаться  въ  такомъ  положен1и,  если  съ  Росс1ей  будеть  воевать 
одна  или  н'Ьсколько  сильныхъ  морскихъ  державъ. 

Значить,  въ  случа-Н  нейтралитета  Турщи,  военныя  суда 
воюющихъ  съ  Росс1ей  государствъ  на  законнолгь  основан1и  л\о- 
гутъ  войти  въ  Черное  л1оре,  а  при  несколько  бол'Ье  „широ- 
комъ"  толкован1и  конвенщи,  могутъ,  не  приб'Ьгая  даже  къ 
нарушен1ю  нейтралитета,  прервать  всякое  сообщеше  Росс1и 
съ  вн'Ьшнимъ  м1ромъ  черезъ  проливы.  Для  этого  достаточно, 
наприм'Ьръ,  установить  крейсерство  легкихъ  судовъ  въ  водахъ 
проливовъ,  что  конвенщя  не  возбраняетъ,  и  сопровождать  нейт- 
ральные торговые  корабли  до  границы  территор1альныхъ  водъ 
и  тамъ  ихъ  подвергать  осмотру;  при  такой  систел\%  ни  одинъ 
нейтральный  корабль,  пытающ1Йся  поддерживать  связь  Росс1и 
съ  вн-^шнимъ  м1ромъ,  не  изб'Ьгнетъ  задержан1я  и,  такимъ  об- 
разомъ,  сообщен1Я  Росс1и  с  ь  внЪшнимъ  м1ромъ  будутъ  факти- 
чески совершенно  прерваны. 

Нечего,  конечно,  говорить  о  томъ,  въ  какомъ  положенш 
будутъ  люрскчя  сообщен1я  Росс1И  съ  внЪшнимъ  л\1ромъ,  если 
Турц1я  окажется  на  сторон-Ь  ея  враговъ;  мы  уже  вид-Ьли,  как1Я 
это  повлекло  за  собой  посл'Ьдств1я  во  время  Крымской  войны 
и  минувшей  великой  войны. 

Единственно,  когда  Россия  можетъ  расчитывать,  —  или  на- 
д-Ьяться  на  то,  что  во  время  войны  вражеск1я  военныя  суда  не 
появятся  въ  проливахъ,  а,  сл'Ьдовательно,  и  въ  Черномъ  мор'Ь, 
это  въ  томъ  случа'Ь,  когда  ТурЦ1Я  въ  данной  войнЪ  будетъ  на 
сторон-Ь  Росс1И,  ибо  конвенщя,  какъ  мы  вид-Ьли  выше,  предо- 
ставляетъ  ей  право  воспрепятствовать  силой  проникновешю  въ 
проливы  судамъ  враждующихъ  съ  ней  государствъ.  Однако,  раз- 
считывать  на  то,  что  при  конфликт'^  Росс1и  съ  какой  либо  ве- 
ликой державой,  особенно  располагающей  сильнымъ  флотомъ, 
Турщя  станетъ  на  сторон'Ь  Росс1И,  —  н'Ьтъ  р-Ьшительно  ника- 
кихъ  основан1Й;  во  первыхъ,  въ  истор1и  н'Ьтъ  тому  ни  единаго 
примера;  наоборотъ,  Турщя  во  всЬхъ  удобныхъ  случаяхъ  не- 
изм'Ьнно  становилась  на  сторону  ея  враговъ;  во  вторыхъ,  до- 
пустивъ  даже  полную  перем'Ьну  турецкой  политики  въ  благо- 
пр1ятную  для  Росс1и  сторону,  нсльзя  упускать  изъ  виду,  что 
всякая  великая  морская  держава  обладаетъ  такими  мощными 
средствами  возд%йств1Я  на  Турщю  со  стороны  Средиземнаго 
моря,  что  каковы    бы     ни  были    ея  симпат1и  по  отношен1ю  к^ъ 
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Росс1и,  эта  держава  легко  заставитъ  ее  сохранить  нейтралитетъ, 
если  и  не  принудить  ее  перейти  на  свою  сторону. 

Правда,  плаван1е  военныхъ  судовъ  въ  проливахъ  подверг- 
нуто въ  конвенщи  одному  правовому  ограничен1ю,  относяще- 
муся къ  числу  и  сил-Ь  этихъ  судовъ,  а  именно,  согласно  конвен- 
щи, въ  Черное  море,  всякая  держава,  вн-Ь  этого  моря  находя- 
щаяся, им-Ьетъ  право  во  время  войны  и  мира  послать  черезъ 
проливы  эскадру  или  флоть,  не  превосходящ1Й  по  своей  сил-Ь 
флотъ  наиболее  сильной  Черноморской  державы.  При  этомъ, 
однако,  въ  конвенц1и  ни  ч-Ьмъ  ни  оговоренъ  случай  коалищон- 
ной  войны  противъ  Черноморской  державы  и,  такимъ  образомъ, 
въ  случа-Ь  войны  съ  коалищей,  Росс1Я  должна  разчитывать  на 
появлен1е  вь  Черномъ  морЬ  коалищонного  флота  въ  н^Ьсколько 
разъ  сильн-Ьйшаго.  ч-Ьмъ  ея  собственный  флотъ.  Но,  и  въ  случа-Ь 
войны  съ  одной  лишь  державой,  Росс1Я  фактически  отъ  этого 
не  гарантирована,  ибо  кто  же  будетъ  „считать"  число  посылае- 
мыхъ  этой  державой  въ  Черное  море  военныхъ  судовъ,  когда 
въ  §  2а  конвенщи  чернымъ  по  б-Ьлому  значится,  что  „Турщя 
не  только  не  несетъ  ответственности  зп  число  проходящихъ 
въ  сторону  Чернаго  моря  военныхъ  судовъ^',  но  не  пмЬетъ 
дауке  права  протестовать  въ  случаЬ  нарушетя  воюющими 
дерукавами  этого  параграфа! 

Дальн'Ъйщее  разсмотр'Ьн1е  установленнаго  конвенщей  режи- 
ма плаван1Я  военныхъ  судовъ  въ  проливахъ  приведетъ  насъ  къ 
неопровержимому  заключен1ю,  что  этотъ  режимъ  не  стоить  въ 
какой  либо  логической  связи  съ  защитой  свободы  торговаго 
мореплаван1Я,  —  ч-Ьмъ  единственно  онъ  могъ  бы  быть  съ  меж- 
дународно-правовой точки  зрЪн1Я  оправданъ,  —  а  фактически 
направленъ  исключительно  противъ  Росс1и. 

Казалось  бы,  если  исходить  изъ  международной  правовой 
концепщи  о  защит'Ь  торговаго  мореплавания  —  Росс1Я  на  стро- 
гомъ  основанш  конвенщи  можетъ  изб'Ьжать  появлен1я  военныхъ 
судовъ,  воюющихъ  съ  ней  державъ  въ  Черномъ  мор-Ь;  для 
этого  ей  не  нужно  лищь  содержать  въ  Черномъ  мор-Ь  ника- 
кого флота  и  тогда  отпадетъ  великая  опасность  для  междуна- 
роднаго  мореплаван1я  въ  Черномъ  мор-Ь.  Да  —  это  было  бы 
такъ  —  если  бы  въ  конвенщи  не  было  одного  постановления 
(§  2  а,  абзацъ  3),  въ  которомъ  скрыта  вся  фактическая  сущ- 
ность этой  конвенщи  и  нам'Ьрен1Я  ея  составителей;  это  поста- 
новлен1е  гласитъ,  что  дауке  въ  случае  отсутств1я  какихъ  либо 
морскихъ  Еооруукенныхъ  силъ  у  Черноморскихъ  дерукавъ  /шукдое 
воюющее  съ  ними  государство  имЬетъ  право  послать  въ  Чер- 
ное море  ДИВИ31Ю  изъ  3-хъ  военныхъ  судовъ,  не  превышающихъ 
—  каукдое  —  20.000  тонъ  водоизмЬщешя.  Сила,  конечно,  вполн-Ь 
достаточная,  чтобы  держать  въ  своихъ  рукахъ  господство  на 
Черномъ  мор-Ь  при  отсутств1и  у  Росс1И  флота!  Да,  впрочемъ,  — 


49 

кто  будетъ  опять  таки  „считать"  эту  дивиз!ю  при  прохожден1и 
ея  через!,  проливы? 

Сопоставлен1е  этого  постановлен1Я  сь  постановлен1емъ  о 
томъ,  что  Турц1я  не  им'Ьетъ  права  „считать"  военныя  суда, 
проходящ1я  черезъ  проливъ  въ  Черное  люре,  въ  связи  съ  фак- 
тическимъ  разсмотр'Ьн1емъ  правовыхъ  нормъ  конвенщи,  ясно 
показываетъ  намъ,  что  вся  эта  конвенция  есть  ни  что  иное, 
какъ  гранд10зный  обманъ,  стремящ,1Йся  при  по.мощи  громкихъ 
принциповъ  и  международно-правовыхъ  нормъ  маскировать 
явно  враждебныя  нам'Ьрен1я  великихъ  морскихъ  державъ  —  и 
въ  первую  очередь  Англ1и  —  въ  отношен1и  къ  Росс1И. 

Да  иначе  оно  и  не  могло  быть:  эта  конвеншя  есть  логи- 
ческое сл'Ьдств1е  в-Ьковой  политики  Англ1и  и  ея  союзниковь  въ 
русскомъ  или,  в'Ьрн'Ье  говоря,  славянскомъ  вопросе. 

Центръ  тяукестн  всего  вопроса  русской,  морской  пробле- 
мы леукптъ  именно  тутъ,  —  въ  реу^шмЬ  плаватя  военныхъ 
судовь  воюющнхъ  съ  ней  дерукавъ  въ  проливахъ. 

Поэтому  именно  тутъ,  именно  въ  вопросе  режима  плаван1Я 
военныхъ  судовъ  въ  проливахъ,  Росс1Я  должна  будетъ  поставить 
все  на  карту,  чтобы  добиться  удовлетворительнаго  для  себя  его 
разр'Ьшен1Я. .„ 

Въ  первую  очередь,  Росс1Я  должна  будетъ,  конечно,  добить- 
ся отм-Ьны  въ  принцИп-Ь  права  плаван1Я  въ  проливахъ,  какъ 
во  время  войны,  такъ  и  во  время  мира  военныхъ  судовъ  всЬхъ 
нац1Й,  вн-Ь  Мернаго  моря  находящихся.  При  чемъ,  въ  междуна- 
родно-правовомъ  отношен1И  требован1е  отм'кны  этого  права 
ни  въ  коемъ  случа-Ь  не  можетъ  обосновано  —  какъ  это  д'Ьлали 
изъ  полнаго  нен-Ьжества  большевики  —  на  опасности  его  для 
Росс1и,  —  ч'Ьмъ  выдвигается  безнадежный  въ  современныхъ 
услов1Яхъ  принципъ  „таге  с1аи5игп",  —  ибо  международное 
право  никого  не  фаворизируетъ  и,  подвергающ1йся  опасности, 
долженъ  самъ  защищаться,  а  не  взывать  къ  защите  между- 
народнаго  права. 

Съ  международно-правовой  точки  зр-Ьн^я  у  Росс1и  есть  въ 
этомъ  вопросе  гораздо  бол-Ье  твердая  и  неоспоримая  позищя, 
которая  опред-Ьляется  сл'Ьдующимъ  образомъ:  международное 
право  строго  стоитъ  на  стражЪ  полной  равноправности  вою- 
ющихъ  сторонъ  съ  точки  зр'Ьн1я  правовыхъ  нормъ.  Оно  не  до- 
пускаетъ  правового  фаворизирован1Я  одной  стороны  въ  ущербъ 
другой.  Это  основной  принципъ  —  объективность,  —  на  кото- 
ромъ  все  международное  право  базировано.  Между  т-Ьмъ,  право 
плаван1Я  военныхъ  судовъ  въ  проливахъ,  всл'Ьдств1е  нич-ёмъ  не 
предотвратимыхъ  военно-географическнхъ  условш,  является 
громаднымъ  фаворизировашемъ  дерукавъ,  внЬ  Черного  моря 
находящихся,      въ    ущербъ     Черноморскимъ    державамъ,    ибо 
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гарантируешь  первымъ,  какъ  мы  уже  вид-Ьли,  ЮО^!,,  успЬха  въ 
крейсерской  вокнЬ*). 

Причемъ,  конечно,  это  право  должно  быть  отм-Ьнено  не 
только  для  военнаго,  но  и  для  мирнаго  времени,  ибо,  если  бы  это 
право  было  сохранено  для  мирнаго  времени,  то  его  отм'Ьна  для 
военнаго  времени  обратилась  бы  въ  ничто:  державы  вн'Ь  Чернаго 
моря  находя1Д1ЯСЯ,  просто  бы  объявляли  войну  Росс1и  послЬ  про- 
хода ихъ  военныхъ  судовъ  черезъ  проливы  въ  Черное  море. 

Для  принужден1я  великихъ  державъ  къ  отм-Ьн-Ь  права 
плаван1я  военныхъ  судовъ  въ  проливахъ,  Росс1я  должна  поста- 
вить этотъ  вопросъ  въ  прямую  связь  съ  ея  вступлен1емъ  въ 
Лигу  Нац1й,  присоединешемъ  къ  Вашингтонской  конвенц1и  и  уча- 
ст1емъ  въ  переговорахъ  о  разоружении.  Выше  мы  уже  вид-кли, 
какое  громадное  значен1е  для  мира  всего  М1ра  им'Ьетъ 
участ1е  России  въ  этихъ  международно-политическихъ  актахъ  и 
институщяхъ.  При  отказ'Ь  же  великихъ  державъ  пойти  на- 
встр'Ьчу  Росс1и  въ  этомъ  вопросе,  ей  не  останется  ничего  дру- 
гого, какъ  сохранить  за  собой  свободу  д'Ьйств1Й  и  приступить 
къ  энергичнымъ  вооружен1ямъ,  ибо  этотъ  вопросъ,  им-Ья  жиз- 
ненное для  нея  значен1е,  принадлежитъ  къ  разряду  т%хъ,  кото- 
рые въ  быт1и  народа  и  государства  долго  не  могутъ  оставаться 
открытыми.  Да  къ  этому  естественно  ее  побудитъ  инстинктъ 
государственнаго  самосохранен1я,  ибо  она  не  сможетъ  оставить 
обнаженной  свою  Ахиллесову  пяту  —  Черное  л\оре  —  коль 
скоро  она  будетъ  оставаться  подъ  ударомъ  непр1ятельскихъ 
флотовъ,  им-Ьющихъ  въ  настоящее  время  право  туда  проник- 
нуть, безъ    всякихъ  фактнческнхъ  ограниченш,  черезъ  проливы. 

Такимъ  образомъ,  вновь  начнется  погоня  за  вооружен1емъ, 
представляющая  собой  наибольшую  опасность  для  мира. 

Между  т-Ьмъ,  какъ  мы  знаемъ,  главн'Ьйшая  задача  совре- 
менности состоитъ  именно  въ  томъ,  чтобы  всЬми  возможными 
способами  попытаться  ограничить  вооружен1Я.  Такимъ  образомъ, 
искусство  великихъ  державъ  въ  вопросе  плаван1Я  военныхъ 
судовъ  черезъ  проливы,  окажется  протнвопоставленнымъ  ярко 
выраженнымъ  пасифическимъ  стремлен1ямъ  современнаго  чело- 
в'Ьчества. 

Принимая  во  вниман1е,  что  вопросъ  о  плаван1и  военныхъ 
судовъ  въ  проливахъ  ни  въ  какой  м-Ьр-Ь  не  связанъ  со  сколько 
нибудь  важными  экономическими  интересами,  общественное  мн-Ь- 
Н1е  современныхъ  европейскихъ  демократий,  при  противопоста- 
влен1и  этого  вопроса  ихъ  пасифическимъ  стремлен1ямъ,  не- 
сомн'Ьнно  выскажется  за  отм'Ьну  этого  права,  являющагося  ясно 

*)  Помимо  этого,  им-Ьются  еще  и  друпя  соображен1я,  который  д'Ь- 
лаютъ  позиц1ю  Росс1и  въ  этомъ  вопросе  непоколебимой,  однако  въ  инте- 
ресахъ  будущихъ  переговоровъ,  авторъ  не  считаетъ  своевременнымъ 
приводить  ихъ  зд-Ьсь. 


51 

выраженнымъ  оруд1емъ  импер1алистически  настроенной  дипло- 
мат1И  для  возбужден1Я  новыхъ  кровавыхъ  войнъ. 

Тутъ,  однако,  можетъ  возникнуть  вопросъ,  почему  обще- 
ственное мн'Ьн1е  не  возвысило  свой  голосъ  въ  этомъ  направле- 
Н1И  во  время  Лозаннской  конференщи?  / 

Въ  1922  году,  когда  велись  переговоры  въ  Лозанн'Ь,  об- 
становка этому  весьма  мало  благопр1Ятствовала  и  сильно 
разнилась  отъ  той  обстановки,  въ  которой  этотъ  вопросъ  ока- 
жется посл'Ь  возстановлен1я  нащональной  России. 

Въ  1922  году  далеко  еще  не  были  изжиты  воинственныя 
настроен1Я  въ  лагер'Ь  упоенныхъ  поб'Ьдой  великихъ  державъ; 
он'Ь  считали  себя  въ  прав-Ь  диктовать  свои  услов1Я,  т-Ьмъ  бол-Ье, 
что  въ  Лозанн'!^  не  было  для  нихъ  никакого  сдерживающаго 
начала,  каковымъ  въ  Версал'Ь  являлась  Америка.  При  этомъ  не 
сл-Ьдуетъ  упускать  изъ  виду,  что  новый  режимъ  въ  проливахъ 
не  представляетъ  собой  отд'^льнаго  международнаго  акта,  а 
составляетъ  неотъемлемую  часть  мирнаго  договора  между  Тур- 
щей  и  воевавшихъ  съ  нею  державъ.  Безпринципное  до  край- 
ности поведен1е  представителей  державъ-побЬдительницъ,  —  и 
въ  особенности  Англ1и,  —  во  время  „мирныхъ"  переговоровъ 
въ  Лозанн-Ь  невольно  наталкиваетъ  на  мысль,  что  въ  Лозанн'Ь 
велиюя  державы  брали  свой  „реваншъ"  за  т'Ь  ст'Ьснен1я,  кото- 
рыя  они  испытали  со  стороны  Америки  во  время  мирныхъ  пе- 
реговоровъ въ  Версал'Ь.  Будущ1е  переговоры  по  пересмотру  Ло- 
заннской конвенц1и  будутъ  вестись  въ  совсЬлгъ  иной  психологи- 
ческой атмосфер'Ь  и  въ  такой  обстановк-Ь,  при  которой  не  бу- 
детъ  ни  поб-Ьдителей,  ни  поб'Ьжденныхъ,  причемъ  въ  этихъ  пе- 
реговорахъ,  —  ввиду  ихъ  обще-м1рового  значен1я,  —  будетъ  не- 
сомн'Ьнно,  если  не  прямо,  то  косвенно,  —  участвовать  Америка. 

Въ  1922  году  вниман1е  общественнаго  мнЪн1я  всего  м1ра 
было  всец'Ьло  поглощено  рядомъ  важн^йшихъ  проблемъ,  отно- 
сящихся къ  возстановлен1ю  нормальныхъ  услов1Й  жизни  посл-Ь 
едва  лишь  закончившейся  великой  войны,  всл'Ьдств1е  чего  воп- 
росъ о  проливахъ,  —  къ  тому  же  проведенный  подъ  сурдинку 
мирныхъ  переговоровъ  съ  Турщей,  —  ускользнулъ  отъ  этого 
внимашя.  Къ  тому  же  пасифическ1Я  идеи,  захвативш1Я  въ  настоя- 
щее время  столь  широк1е  слои  общественности  и  р-Ъшительно 
вл1яющ1я  нын-Ь  на  д%йств1Я  правительствъ,  были  въ  то  время 
лишь  въ  зачаточномъ  состоян1и  и  ихъ  вл1ян1е  проявлялось  еще 
весьма  слабо. 

Наконецъ,  а  это  быть  может  ь  и  сал\ое  главное  —  въ 
1922  году  единственный  голосъ,  который  поднялся  противъ  ве- 
ликихъ державъ  въ  этомъ  вопросЬ,  былъ  голосъ  большевиковъ. 
Помил\о  отсутств1я  престижа,  ихъ  представители  принесли  съ 
собой    на     конференшю     столь    б-^дный     багажъ    аргументовъ, 
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показали  столь  грубое  незнаше  основныхъ  положешй  между- 
народнаго  права  и  явили  столь  ничтожное  неум'Ьн1е  въ  веден1и 
самихъ  переговоровъ,  что  тароватые  европейсюе  дипломаты  съ 
легкостью  и...  презр'Ьн1емъ  обратили  всЬ  ихъ  жалюя  старан1Я 
въ  ничто. 

Кром'Ь  того,  то  состояние,  въ  которое  больи;евики  привели 
Росс1ю,  ни  у  кого  не  вызывало  опасен1Й  о  возможности  съ  ея 
стороны  военныхъ  репрессал1Й  и  никто  не  считалъ  серьезной 
угрозу  какихъ  либо  русскихъ  вооружен1Й,  пока  они  находятся 
у  власти. 

Вм-Ьст-Ь  съ  т'Ьмъ,  общественное  мнЪн^е  всего  М1ра  не  хо- 
т'Ьло  въ  то  время  вид-Ьть  за  большевиками  самой  России  и 
хотя  сколько  нибудь  считаться  съ  ея  нащональными  интересами. 
Большевизмъ  представлялъ  собою  такую  революц10нную  опас- 
ность для  Европы,  что -нанести  сильный  ударъ  Росс1и,  съ  кото- 
рой онъ  отождествлялся,  представлялось  тогда  общественному 
мн'Ьн1ю  не  только  вполн-Ь  оправданнымь,  но  и  необходимымъ. 
А  это  несомненно  въ  наибольшей  степени  достигалось  путемъ 
открыт1Я, доступа  военнымъ  силамъ  великихъ  державъ  въ  Чер- 
ное море. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  посл%  возстановлешя    нащо- 

нальной  Росс1и,  всё  вышеизложеные   неблагопр1ятные  .элементы 

обстановки  для  пересмотра  Лозаннской  конвенщи,  —  проявивш1е 

свое   д'Ьйств1е    въ    1922  году    при    ея    создан1и,  —  совершенно 

_отпадутъ.  _    -  '     . 

Право  Росс1и  требовать  пересмотра  Лозаннской  конвенщи 
покоится  на  сл'Ьдующихь  неоспоримы хъ  основан1яхъ. 

Во  первыхъ,  национальная  Росс1Я  не  признаетъ  и  не  будетъ 
считать  ДЛЯ  себя  обязательными  международные  акты,  заключен- 
ные большевиками  въ  ущербъ  ея  нащональнымъ  интересамъ, 
о  чемъ  уже  неоднократно  предупреждали  авторитетныя  русск1я 
нащональныя  организащ'и  всЬ  правительства  м1ра.  Во  вторыхъ, 
Лозаннская  конвенщя  вътомъ  вид-Ь,  въ  какомъ  она  составлена 
фактически,  —  какъ  мы  вид'Ьли  выше,  направлена  непосредственно 
противъ  Росс1и  и  не  можетъ  разсматриваться,  какъ  объектив- 
ный актъ  международнаго  права,  а  потому  не  можетъ  быть 
Росс1ей  и  признана.  -Наконецъ,  этотъ  актъ  съ  точки  зр'Ьн1Я  меж- 
дународнаго права,  какъ  такового,  им-Ьетъ  весьма  спорное  и 
ограниченное  значен1е,  какъ  всл'Ьдств1е  отсутств1Я  при  его  состав- 
лен1и  и  подписан1и  огромнаго  большинства  дер-жавъ,  входящихъ 
въ  составъ  международнаго  общен1Я,  такъ  и  всл'Ьдств1е  того, 
что  собравш1еся  въ  Лозанн'Ь  дипломаты  4-хъ  великихъ  и  нЪ- 
сколькихъ  мелкихъ  державъ  допустили  при  составлеши  Лозан- 
нской конвенщи  крупную  ошибку,  приписавъ  себ'Ь  право  изр'Ь- 
кать  обще-обязательныя  международно-правовыя  нормы  безъ 
соглас1я  и  участия  большинства  другихъ  державъ. 
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Д'Ьйствительно  —  въ  Лозанн-Ь  провозглашенъ  принципъ 
свободы  плаван1Я  воснныхъ  судовъ  нсЪхъ  нащк  въ  пролиг^ахъ 
во  время  войны  и  мира,  такимъ  образомъ,  въ  случа^Ь  войны  съ 
Росаей  этимь  правомъ  могутъ  воспользоваться  всЬ  вообще 
державы,  не  участвовавш1Я  въ  Лозаннской  конвенши,  ибо  этотъ 
принципъ  есть  норма  всеобщаго,  если  можно  такъ  выразиться, 
международнаго  права;  между  т-Ьмъ  державы,  не  участвовавш1Я 
въ  Лозаннской  конвенши,  посылая  свои  военныя  суда  черезъ 
проливы  въ  Черное  море,  отнюдь  не  связаны  ограничетемь 
числа  .ипихъ  судовъ,  указаннымъ  въ  конвенц1и,  ибо  съ  пол- 
нымъ  правомъ  могутъ  разсматривать  это  ограничен1е,  какъ 
частный  октъ,  связывающей  лишь  державы,  подписавш1Я  кон- 
венщю;  совершенно  то  же  разсужден1е  можетъ  быть  прим-^нено 
державами,  не  подписавшими  Лозаннской  конвенщи,  и  къ  вопросу 
блокады  проливовъ:  блокада  есть  общественная  норма  между- 
народнаго права  и  если  державы,  подписавш1Я  Лозаннскую  кон- 
венц1ю,  себя  сами  ограничили  въ  правЪ  прим1энен1я  этой  нормы, 
то  это  ихъ  частное  д%ло,  совершенно  не  касающееся  другихъ 
державъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  случа-Ь  войны  съ  державами,  не 
подписавшими  Лозаннскую  конвенщю,  Росс1Я  лишается  даже  и  той 
—  правда,  эфемерной  —  правовой  защиты,  которую  ей  даетъ 
упомянутое  въ  Лозаннской  конвенщи  ограничен1е  числа  военныхъ 
судовъ,  посылаемыхъ  въ  Черное  море,  и  запрещен1е  блокады 
проливовъ. 

* 

*  * 

Подводя  итоги  всему,  что  выше  было  сказано  о  Лозан- 
нской конвенщи  1923  года  и  ея  пересмотр-Ь,  мы  приходимъ  къ 
заключению,  что  сущность  того  новаго  международнаго  акта, 
который  долженъ  зам-Ьнить  въ  будущемъ  эту  конвенщю,  опре- 
д-Ьляется  сл-Ьдующимъ  образомъ:  свобода  торговаго  мореплава- 
н1я  въ  проливахъ  въ  той  форм-Ь,  въ  которой  она  установлена 
въ  Лозаннской  конвенщи  1923  года;  фактическое  обезпечен1е 
свободы  торговаго  мореплаван1Я  путемъ  демилитаризащи  про- 
ливовъ, запрещен1Я  ихъ  блокады  и  запрещен1Я  ведения  воен- 
ныхъ д'Ьйств1Й  въ  ихъ  водахъ  на  общихъ  основан1Яхъ  нормъ 
международнаго  права,  относящихся  къ  территор1альнымъ  во- 
дамъ  нейтральнаго  государства,  съ  предоставлен1емъ,  однако, 
Турщи  права,  при  нахожден1и  ея  въ  состоян1и  войны,  прини- 
мать въ  проливахъ  м-Ьры  самообороны  въ  пред-Ьлахъ,  указан- 
ныхъ  въ  Лозаннской  конвенщи;  запрещен1е  плаван1я  въ  проли- 
вахъ военныхъ  судовъ  державъ,  вн-Ь  Чернаго  моря  находящих- 
ся, за  единственнымъ  исключен1емъ  случая  прим'Ьнен1Я  санкщй 
по  постановлен1Ю  Лиги  Нащй;  установлен1е  контрольнаго  орга- 
на для    наблюден1я   за  исполнен1емъ  конвенщи,  состоящаго  изъ 
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представителей  Черноморскихъ  державъ  и  одного  или  двухъ 
представителей  Лиги  Нащй;  постановка  международнаго  акта  о 
режим'Ь  проливовъ  подъ  защиту  (гарант1ю)  Лиги  Нащй  съ  пре- 
доставлен1емъ  ей  права  прим'Ьнен1Я  санкщй,  на  основан1и  ея  пакта. 

Такое  р'Ьшен1е  вопроса  о  проливахъ,  удовлетворяя  въ 
полной  м'Ър'Ь  экономическ1Я  требован1Я  всЬхъ  народовъ  и  отв'Ь- 
чая  духу  современныхъ  идей  въ  области  международнаго  права, 
ограждаетъ  вм-кст-Ь  съ  т-Ьмъ  вь  меукдународно-правовомъ  отпно- 
шенш  спец1альные  интересы  Росс1и  и  Черноморскихъ  державъ, 
являющ1еся  сл'Ьдств1емъ  природныхъ,  а  потому  и  неизб'Ьжныхъ, 
военно-географическихъ  условий  въ  бассейн'Ь  Чернаго  моря,  съ 
которыми  объективное  международное  право  не  можетъ  не 
считаться. 

Однако,  одной  лишь  международно-правовой  защитой  сво- 
ихъ  спещальныхъ  интересовъ.  —  хотя  бы  эта  защита  и  была  га- 
рантирована Лигой  Нащй,  —  Росс1Я,  къ  сожал'Ьн1ю,  удовольство- 
ваться не  можетъ. 

Лига  Нащй  за  все  время  своего  существован1Я  показала 
полное  свое  безсил1е  во  всЬхъ  бол'Ье  или  мен-Ье  крупныхъ 
вопросахъ;  при  этомъ  ея  исполнительные  органы,  находясь  подъ 
р-Ьшительнымъ  вл1ян1емъ  великихъ  державъ,  обнаружили  опре- 
д-Ьленное  стремлен1е  р-Ьшать  всЬ  вопросы  въ  соглас1и  съ  вида- 
ми и  желан1ями  послЬднихъ. 

Между  т-Ьмъ,  именно  въ  вопросе  о  проливахъ,  велик1я 
державы  обнаружили  ясно  выраженную  тенденщю  не  только  нс 
считаться  съ  интересами  другихъ  державъ,  но  да>ке  не  счи- 
таться Со  тЬмн  мсукдународно-правовымп  нормами,  которыя 
сами  онЬ  установили  вь  Лозаннской  конвениш. 

Это  видно  изъ  того,  что  по  ихъ  настоян1ю  въ  конвенщю 
внесено  постановлен1е,  согласно  коему  Турщя  не  им'Ьетъ  права 
„считать"  проходящ1е  черезъ  проливы  въ  сторону  Чернаго  мо- 
ря военныя  суда  и  не  им'Ьетъ  права  даже  делать  по  этому 
поводу  как1я-либо  заявлешя. 

Этил^ъ  самымъ  велик1Я  державы  ясно  и  передъ  лицомъ 
всего  м1ра  обнаружили  свое  нам'Ьрен1е  нарушить,  въ  случа'Ь 
надобности,  ту  самую  конвенщю,  которую  он-Ь  другимъ  навязали 
и  сами  лично  подписали. 

Всл'Ьдств^е  такого  образа  мыслей  великихъ  державъ  въ 
вопросЬ  о  проливахъ,  Росс1Я  неизбежно  должна  считаться  съ 
т-Ьмъ,  что  всяюй  международно-правовой  актъ,  им'Ьющ1Й  въ  бу- 
дущемъ  зам-Ьнить  собой  Лозаннскую  конвенщю,  будетъ  посто- 
янно находиться  подъ  угрозой  нарушен1Я  со  стороны  изв-Ь- 
стныхъ  великихъ  державъ. 

По.^тому  Россия,  —  помимо  достаточно  эфемерныхь  га- 
рантий Лиги  Нац1и,  —  долукна  сама  себЬ  обезпечить  возмоук- 
ность  воспротивиться  силой   нарушетю    того  мвукдународно  - 
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правового  акта,  который  разрешить  вопрось  о  проливахъ,  со- 
образно съ  ея  интересами. 

Принимая  во  вниман1е  полную  недостаточность  одной  лишь 
международно-правовой  защиты  режима  въ  проливахъ,  особен- 
но въ  связи  съ  ясно  выраженными  именно  въ  этомъ  вопросе 
непр1ятельскими  нам'Ьрен1Ями  изв'Ьстныхъ  державъ  въ  отноше- 
Н1И  Росс1и,  —  вопросъ  фактического  контроля  этого  режима 
съ  ея  стороны  пр1обр'Ьтаетъ  для  нея  значен1е  капитальной 
важности. 

Только  при  р'Ьшен1И  вопроса  о  ея  фактическомъ  контро- 
л'Ь,  Росс1Я  сможетъ  считать,  что  т-Ь  международно-правовыя 
нормы,  которыя  лягутъ  въ  основу  будущей  конвенц1и  о  проли- 
вахъ, будутъ  им'Ьть  фактическую  д'Ьйственную  силу. 

Форма  такого  фактическаго  контроля,  отнюдь  не  затраги- 
вающая интересы  Чернол\орскихъ  державъ,  —  въ  первую  оче- 
редь интересы  суверенитета  Турщи  въ  проливахъ,  —  им'Ьется; 
однако,  въ  интересахъ  будущей  Росс1и  касаться  этого  вопроса 
въ  настоящее  время  является  невозможнымъ. 

Но,  во  всякомъ  случа'Ь,  уже  теперь  можно  сказать,  что  ка- 
кова бы  ни  была  форма  того  фактическаго  контроля,  которую 
будетъ  требовать  Росс1я,  она  встр-Ьтитъ  энергичный  отпоръ  со 
стороны  изв'Ьстныхъ  державъ,  а  въ  первую  очередь  Англ1и,  и 
ей  придется,  именно  въ  этол\ъ  вопросЬ,  дать  р-Ьшительный  и 
упорный  диплолштичесюй  бой. 

Поэтому,  и  принимая  во  вниман1е,  что  вопросъ  о  факти- 
ческомъ контрол-Ь  им'Ьетъ  р-Ьшающее  значен1е  въ  вопросЬ  о 
проливахъ  во  всемъ  его  международно-правовомъ  объем'Ь,  Рос- 
С1я  должна  будетъ  приступить  къ  р'Ьшен1ю  этого  вопроса  лишь 
посл-Ь  тщательной  подготовки,  и  должна  будетъ  поставить  его 
на  обсужден1е  въ  такой  международной  обстановк-Ь,  при  которой 
усп'Ьхъ  былъ  бы  для  нея  въ  максимальной  степени  обезпеченъ. 

При  этомъ,  Росс1Я  должна  сохранить  въ  своихъ  рукахъ, 
до  момента  постановки  вопроса  о  пересмотр-Ь  Лозаннской  кон- 
венщи,  вс^  т'Ь  политическ1е  козыри,  кои  были  упомянуты  въ 
начал-Ь  этой  главы,  дабы  во  врел1Я  самихъ  переговоровъ  купить 
ихъ  въ  случа'Ь  надобности  ц'Ьною  благопр1Ятнаго  для  себя 
рЪшен1я*). 


Изучен1е  русской  морской  проблемы  во  всел\ъ  ея  объеме 
даетъ  намъ  рядъ  сл^дующихъ  указан1Й  о  той  политической 
подготовк'Ь,  которая  можетъ  обезпечить  ея  р'Ьшен1е: 


*)  Участие  въ  Лиг-Ь  Нащп,  присоединен1е  къ  конвенц1ямъ  объ  огра- 
ничен1и  вооружен1Й,  отношен1е  къ  Герман1и  и  т.  д. 
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I.  Решительное  и  опред'Ьленное  приближен1е  къ  Амери- 
к'Ь  на  политической  и  экономической  почв-Ь*). 

II.  Т'Ьсный  союзъ  съ  Юго-Слав1ей,  основанный  на  реаль- 
ныхъ  политико-экономическихъ  интересахъ  и  на  единокровныхъ 
узахъ,  въ  связи  съ  р-Ьшительной  помощью  Юго-Слав1и  со  сто- 
роны Росс1и  противъ  агрессивной  политики  Итал1и  въ  бассейн'Ь 
Адр1атическаго  моря.  При  этомъ  не  сл'Ьдуетъ  упускать  изъ  ви- 
ду именно  равноц-^нность  взаимныхъ  интересовъ,  ибо  въ  Юго- 
Слав1и  не  разъ  раздавались  голоса  о  „менторств'Ь"  Росс1и  по 
отношен1ю  къ  южнымъ  славянамъ  и  эгоистической  ея  полити- 
к'Ь  на  Балканахъ. 

III.  Союзъ  съ  Турщей,  основанный  на  гарантии  ея  инте- 
гритета  и  искреннихъ  добрососЬдскихъ  отношен1Яхъ.  Принимая 
во  внимание,  что  единственный  вопросъ,  который  въ  течен!е 
столЪт^й  противопоставлялъ  Росс1ю  Турщи  былъ  именно  во- 
просъ проливовъ,  удовлетворительное  р'Ьшен1е  этого  вопроса 
для  Росс1и  послужитъ  въ  качеств'^  самой  прочной  базы  для 
ихъ  будущихъ  взаимныхъ  отношен1'й  и  въ  качестве  лучшаго 
аргумента  для  сод-Ьйств^я  со  стороны  Турщи  Росс1и  при  раз- 
р'Ьшен1и  этого  вопроса,  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  въ  немъ  ихъ  интересы 
въ  большинств-Ь  случаевъ  вполне  совпадаютъ,  какъ  то,  впро- 
чемъ,  и  обнаружилось  въ  Лозанн-Ь  во  время  переговоровъ. 

IV.  Установлен1е  добрососЬдскихъ  отношен1Й  съ  лими- 
трофными государствами  въ  бассейн-Ь  Балт1Йскаго  моря  и,  осо- 
бенно, съ  Польшей,  при  услов1и,  однако,  занят1я  последней,  бла- 
гопр1ятной  для  Росс1и  позищи  въ  Бессарабскомъ  вопросЬ. 

V.  Возстановлен1е  союза  съ  Франщей,  при  условии  обяза- 
тельства р'Ьшительной  поддержки  съ  ея  стороны  во  всЬхъ  фа- 
захъ  р'Ьшен1Я  русской  морской  проблемы,  то-есть  возд'Ьйств1е 
ея  на  Польшу  въ  Бессарабскомъ  вопросе,  главнымъ  образомъ, 
ея  отказъ  отъ  поддержки  Англ1и  вь  вопросЬ  о  проливахъ. 
Принимая  во  вниман1е  ту  громадную  ценность,  которую  пред- 
ставляетъ  для  Франц1и  перем-Ьна  русской  политики  въ  н-Ьмец- 
комъ  вопросе,  этотъ  факторъ  долженъ  быть  самымъ  широкимъ 
и  исчерпывающимъ  образомъ  эксплоатированъ  для  разр'Ьшен1я 
русской  морской  проблемы. 

VI.  Постепенное  осторожное  удален1е  отъ  Герман1и  въ 
связи  съ  выясняющимися  возможностями  въ  вопрос1э  р'Ьшен1Я 
русской   морской    проблемы,   принимая   при  этомъ  во  внимаше, 


*)  Въ  этомъ  вопросе  весьма  благопр1ятную  для  Росс1и  роль  мо- 
жетъ  сыграть  опред'Ьленное  направлен!е  ея  политики  въ  Западномъ  бас- 
сейн"}? Тихаго  океана.  См.  „Тихоокеанская  проблема  въ  XX  сгол'Ьт1и"  — 
Н.  Головинъ  и  А.  Бубновь,  глава  X  и  XI. 
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что  Герман1Я,  —  если  въ  политической  обстановк'Ь  не  произой- 
детъ  крупныхъ  катастрофъ,  врод-Ь,  напримЬръ,  крушен1я  поли- 
тической мощи  Англ1и  —  долго  еще  не  будетъ  для  Росс1и  важ- 
нымъ  политическимъ  факторомъ  въ  процессе  мирного  р'Ьшен1я 
вопроса  о  проливахъ,  но,  —  въ  случа-Ь  упорства  въ  этомъ 
вопросе  со  стороны  заинтересованныхъ  въ  немъ  державъ,  — 
она  можетъ  послужить  мощнымъ  факторомъ  и  аргументомъ 
при  подготовк'Ь  Росс1и  къ  военному  его  разр'Ьшен1ю. 

VII.  Ор1ентац1Я  русской  политики  на  Аз1атскомъ  континент'^ 
въ  непосредственнной  зависимости  отъ  той  позищи,  которую 
Англ1я  займетъ  въ  вопросЬ  р'Ьшен1я  русской  морской  проблемы. 

Схематически  очеркъ  главныхъ  лин1Й  политической  подго- 
товки, благопр1Ятствующей  р'Ьшен1ю  русской  морской  проблемы, 
приводитъ  насъ  къ  заключен1ю,  что  главная  идея  этой  подго- 
товки состоитъ  въ  томъ,  чтобы  всЬми  способами  изолировать  въ 
этомъ  вопросе  Англ1ю  —  исконнаго  и  непримиримаго  врага  мор- 
ской политики  Росс1и  —  и  привлечь  на  свою  сторону  тЬ  дер- 
жавы, —  Америку  и  Франщю,  —  которыя  могутъ  составить  ей 
мощный  противов-Ьсъ. 

При  этомъ,  время  для  постановки  самого  вопроса  о  про- 
ливахъ должно  быть  выбрано  въ  соглас1и  съ  ослаблен1емъ  въ 
самой  Англ1и  импер1алистическо-агрессивныхъ  идей  въ  ея  между- 
народной ПОЛИТИК'^,  каковое  время  обычно  совпадаетъ  съ  при- 
ходомъ  въ  Англ1и  къ  власти  лЪвыхъ  политическихъ  парт1Й  или 
съ  ощутительными  потрясен1Ями  внутри  Британской  Импер1'и, 
являющимися  сл'Ьдств1емъ  центроб'Ьжныхъ  стремлений  доми- 
н10новъ,  угрожающими  ея  единству. 

* 
*  * 

История  всЬхъ  народовъ  отъ  древн-Ьйшихъ  временъ  и  до 
нашихъ  дней  съ  неопровержимой  ясностью  показываетъ,  что  ве- 
лич1е  и  мощь  всЬхъ  безъ  исключен1Я  государствъ  —  большихъ 
и  малыхъ,  континентальныхъ  и  прибрежныхъ,  землед'Ьльческихъ 
и  промышленныхъ,  —  непосредственно  и  т'Ьсно  зависитъ  отъ 
той  степени,  въ  которой  имъ  удалось  разр'Ьшить  ихъ  морсюя 
проблемы. 

Поэтому  все,  что  зд'Ьсь  изложено,  им-Ьетъ  ц'Ьлью  сосредо- 
чить  вниман1е  будущихъ  государственныхъ  д'Ьятелей  Росс1и  на 
ея  морской  проблем-Ь  и  направить  усил1Я  грядущихъ  покол'Ьн1Й, 
—  безъ  всякихъ  колебан1Й,  —  на  путь  ея  р'Ьшен1я,  ибо  только 
на  этомъ  пути,  предначертанномь  ген1емъ  Петра  Великаго,  ле- 
житъ  велич1е  и  слава  Росс1И. 

Контръ-адмиралъ  БУБНОВЪ. 
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Кратюй  очеркъ  эволюц1и  русской  морской 
проблемы  въ  ХУШ  и  XIX  стол'Ьт1и. 

Въ  Росс1и  одинъ  только  Петръ  Велик1Й  ясно  сознавалъ  то 
громадное  значен1е,  которое  им'Ьютъ  для  развит1Я  государства 
морсюе  пути  сооб1цен1Я.  Проникнутый  этимъ  сознан1емъ,  онъ 
р'Ьшительно  направилъ  всЬ  усил1Я  Росс1И  къ  разр'Ьшен1ю  этой 
проблемы  и  положилъ  ее  въ  основу  русской  вн1зшней  политики. 
Систематическая  и  упорная  работа  Петра  въ  этой  области  еще 
при  его  жизни  дала  блестящ1е  результаты:  онъ  лично  заложилъ 
прочныя  основан1я  русскаго  владычества  на  Балт1Йскомъ  мор'Ь 
и  приступилъ  къ  р'^шен1ю  второй  части  русской  морской  про- 
блемы на  ЮгЪ,  положивъ  у  Азова  перныя  камни  того  фунда- 
мента, на  которомъ  по  его  зав'Ьтамъ  должно  было  быть  впо- 
сл'Ьдств1и  воздвигнуто  здан1е  русскаго  владычества  на  Черномъ 
незамерзаемомъ  мор-Ь.  Уже  при  немъ  первый  русск1Й  корабль 
расправилъ  свои  паруса  на  томъ  пути,  который  велъ  черезъ 
Босфоръ  въ  бассейнъ  Средиземнаго  моря  —  тысячел'Ьтнюю 
колыбель  культуры  и  благосостоян1я    европейскихъ  народовъ. 

Направивъ  Росс1Ю  на  путь  ея  грядущей  славы  и  велич1Я, 
—  Петръ  почилъ.  Но  его  ген1Й  озарялъ  собой  еще  ц'Ьлое  сто- 
л'}^т1е,  и  его  наследники,  благоговейно  сохраняя  его  велик1е  за- 
веты, продолжали  упорную  работу  на  предначертанномъ  имъ 
пути.  Въ  конце  XVIII  в-кка  Великая  Екатерина  окончательно 
утвердила  господство  Росс1И  на  Балт1Йскомъ  море  и,  завоева- 
Н1емъ  Крыма,  положила  прочное  основан1е  владычеству  Росс1и 
на  Черномъ  море. 

Въ  течен1е  всего  XVIII  столет1Я  морская  проблема  была 
руководящей  красной  нитью  всей  деятельности  Росс1и  и  внесла 
въ  эту  деятельность  полную  ясность  и  определенность,  безъ 
чего  не  могутъ  быть  достигнуты  результаты.  И  эти  результаты 
не  замедлили  сказаться:  къ  концу  XVIII  столет1Я  Росс1Я,  — 
за  как1Я  либо  100  летъ  —  обратилась  изъ  полукультурнаго 
слабаго  государства  въ  мощную  и  великую  Импер1ю,вершитель- 
ницу  судебъ  народовъ  и  другихъ  великихъ  державъ. 

И  этимъ  сказочнымъ  обращен1емъ  Росс1я,  главнымъ  обра- 
зомъ,  обязана  тому,  что  наследники  Петра,  непрерывно  и  энер- 
гично следуя  по  предначертанному  имъ  пути,  выводили  Рос- 
сию твердою  рукою  на  широюй  просторъ  морскихъ    сообщен1Й. 

Х1Х-Й  векъ  принялъ  въ  наследство  отъ  XVIII- го  русскую 
морскую  проблему  окончательно  решенной  на  Балт1Йскомъ  море 
и  на  прочномъ  пути  къ  разрешению  на  Черномъ  море;  ему 
оставалось  лишь  докончить  начатое  Петромъ  Великимъ  и  про- 
долженное съ  такимъ  успехомъ  Екатериной  Великой  дело 
утвержден1Я  русскаго  владычества  на  Черномъ  море  и  обезпе- 
чен1я  морскихъ  сообщен1й  съ  бассейномъ  Средиземнаго  моря. 


59 

Но  рядъ  глубокихъ  м1"ровых1>  политическихъ  и  соц1"аль- 
ныхъ  потрясен1й,  захватившихъ  собой  иРосс1ю  въ  конц-Ь  ХУШ-го 
и  въ  начал'Ь  XIX  в'Ька,  отвлекъ  ея  внимаи1е  отъ  морской  про- 
блемы и  бросилъ  ея  политику  въ  водоворотъ  европейскихъ  д'Ьлъ. 
Ул\ами  руководителей  вн'Ьшней  политики  Росс1И  всец'Ьло  завла- 
д-Ьли  мысли  о  водворен1И  порядка  въ  Европ-Ь  посл-Ь  страшныхъ 
потрясен1Й  французской  революфи  и  кроваваго  пер10да  Напо- 
леоновскихъ  войнъ;  всЬ  ихъ  заботы  были  направлены  на  то, 
чтобы  оградить  Росс1ю  оть  натиска  новыхъ  идей  и  со- 
фальныхъ  вожд'Ьлен1й,  брои)енныхъ  въ  массЬ  французской  ре- 
волющей. 

Идеи  здраваго  и  нацюнальнаго  эгоизма  въ  русской  вн-Ьш- 
ней  ПОЛИТИК'^  уступили  свое  м'Ьсто  сообра>кен1ямъ  европейской 
солидарности  передъ  лицомъ  общей  софальной  опасности,  на- 
шедшимъ  себ-Ь  выражен1е  въ  столь  невыгодныхъ  для  Росс1И 
священныхь  союзахъ  и  союзахъ  трехъ  Императоровъ. 

Предначертан1я  ген1альнаго  Петра,  красной  нитью  прошед- 
Ш1Я  черезъ  вн-^шнюю  политику  Росс1и  въ  течен1е  всего  XVIII 
в^Ька,  погибли  въ  горнил'Ь  этихъ  великихъ  событ1Й. 

Русская  морская  проблема  съ  начала  XIX  в-Ька  не  только 
не  была  ужъ  больше  главной  базой  русской  вн'Ьшней  политики, 
но  совсЬмъ  даже  исчезла  изъ  сознан1я  русскихъ  государствен- 
ныхъ  д-Ьятелей;  это  въ  первую  очередь,  конечно,  отразилось  на 
главномъ  оруд1и  р'Ьшен1я  этой  проблемы  —  русской  морской 
вооруженной  сил-Ь,  —  которая  всл'Ьдств1е  этого  пришла  въ  те- 
чен1е  первой  четверти  этого  стол'Ьт1я  въ  полный  и  небывалый 
упадокъ. 

Посл'Ь  того,  какъ  улеглись  велиюя  бури,  захвативш1Я  Ев- 
ропу на  рубеж'Ь  этихъ  двухъ  стол-^т^й,  русская  морская  про- 
блема появляется  вновь  въ  политик^!  Россш  при  Император'^ 
Никола-Ь  I.  Однако,  она  ужъ  далеко  не  занимаетъ  въ  этой  по- 
литик'Ь  ту  первенствующую  и  самодовл'Ьющую  роль,  какую  она 
иш-Ьла  въ  течен1е  XVIII   в'Ька. 

Сама  ясность  и  определенность  формулировки  этой  пробле- 
мы теряется  и  затемняется  пущеннымъ  въ  то  время  въ  обра- 
щен1е  лозунгомъ  „воздвигнуть  крестъ  на  Св.  Соф1и".  Въ  созна- 
н1и  недальновидныхъ  государственныхъ  деятелей  и  народныхъ 
массъ  эта  великая  проблема  переходитъ  съ  плоскости  импера- 
тивной нашонально-государственной  необходимости,  —  на  ка- 
ковой она  была  въ  XVIII  в-Ьк-Ь,  —  на  плоскость  релипозно- 
сентиментальную. 

Однако,  все  же  при  Никола-Ь  I  начинается  возстановлен1е 
морской  вооруженной  силы  и  посвящается  изв'Ьстное  вниман1е 
подготовк'Ь  къ  р'Ьшен1ю  морской  проблемы  на  Черномъ  л\ор'Ь. 
Но  прежде,  ч-Ьмъ  эта  подготовка    была   закончена,  на    морскую 
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силу  въ  Черномъ  мор'Ь  обрушивается  сокрушающ1Й  ударъ  Крым- 
ской войны.  Европейс1ая  державы  —  и  въ  первую  очередь  Ан- 
ГЛ1Я  —  ясно  сознавали,  что  д'Ьлаютъ:  просмотр'Ьвъ  прогрессъ 
Росс1и  на  предначертанномъ  Петромъ  пути  въ  течен1е  XVIII 
в'Ька,  он'Ь  р'Ьшаютъ  остановить  Росс1ю  на  томъ  посл'Ьднемъ 
этап'Ь  этого  пути,  который  долженъ  вывести  ее  на  поприще 
м1ровой  мощи  и  величия. 

Посл'Ь  уничтожен1Я  русской  морской  вооруженной  силы 
на  Черномъ  мор'Ь,  русская  морская  проблема  вошла  въ  пер10дь 
шатан1я  и  неопред'Ьленности  въ  морской  политике  Росс1и,  чему, 
конечно,  главнымъ  образомъ,  способствовало  наложенное  на 
Росс1Ю  посл'Ь  Крымской  войны  запрещен1е  содержать  флотъ 
на  Черномъ  мор-Ь.  Однако,  снят1е  вь  1871  году  этого  запреще- 
Н1Я  мало  способствовало  новому  расцв'Ьту  русской  морской 
проблемы  и  усилен1ю  ея  вл1ЯН1я,  какь  важнаго  фактора  русской 
вн'Ьшней   политики. 

Въ  течен1е  всей  второй  половины  XIX  в'Ька  морская  про- 
блема постепенно  теряетъ  ту  единственную  правильную  ор1ен- 
таи,1ю,  которую  ей  далъ  Петръ  Велик1Й.  Взоры  русскихъ  госу- 
дарственныхъ  д-^^ятелей,  отдающихъ  себ'Ь  отчетъ  о  важности 
свободныхъ  морскихъ  путей  для  Росс1и,  обращаются,  —  подъ 
вл1ЯН1емъ  чинимыхъ  Европой  на  юг'Ь  препятств1й,  —  на  далеюй 
сЬверъ.  Въ  80-тыхъ  и  начал-Ь  90-хъ  годовъ  въ  правитель- 
ственныхъ  сферахъ  развивается  борьба  между  сторонниками  сЬ- 
верныхъ  морскихъ  путей  и  поборниками  идеи  выдвижен1я  мор- 
ской вооруженной  силы  на  Балт1Йскомъ  мор'Ь,  ближе  къ  Бал- 
Т1Йскимъ  проливамъ,  съ  ц-Ьлью  контроля  надъ  сообщен1емъ 
этого  моря  съ  бассейномъ  Атлантическаго  океана.  Въ  этой 
борьбе  поб'Ьждаютъ  сторонники  „балт1Йской"  идеи  и,  въ  резуль- 
тат-Ь  этой  поб-Ьды,  создается  база  флота  въ  Либав-Ь.  Черное  мо- 
ре, —  гд'Ь  лежитъ  единственное  в-крное  р'Ьшен1е  русской  мор- 
ской проблемы  и  куда  должны  бы  были  быть  направлены  всЬ 
усил1я,  —  окончательно  забыто. 

И,  наконецъ,  сл'Ьдуя  капризнымъ  и  безсистемнымъ  изги- 
бамъ  мысли  русскихъ  государственныхъ  д-Ьятелей  того  времени, 
забывшихъ  ясный  и  определенный  путь,  начертанный  Петромъ, 
—  русская  морская  проблема  р-Ьшительно  устремляется  въ  кон- 
ц-Ь  XIX  в-Ька  на  Дальн1й  Востокъ  къ  Тихому  океану.  Туда  —  въ 
пустое  пространство,  нич-Ьмъ  не  связанное  съ  реальными  госу- 
дарственными интересами  Росс1И  —  направляются  всЬ  ея  мор- 
СК1Я  усил1Я.  Черное  море  —  не  только  въ  умахъ  государствен- 
ныхъ д-Ьятелей,  но  и  въ  со8нан1и  самой  морской  среды,  обра- 
щается въ  пасынка  русской  морской  мысли. 

Посл-Ь  уничтожен1Я  русской  морской  вооруженной  силы  на 
Дальнемъ  Восток'Ь,  морская  проблема  вновь  возвращается  въ 
Европу  и  зд'Ьсь  воплощается  въ  своеобразную  формулу:  „ключи 
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отъ  Босфора  лежать  въ  Берлин-Ь",  —  каковая  формула  кла- 
дется въ  основу  возсоздан1Я  русскаго  флота  посл-Ъ  русско-япон- 
ской войны. 

Въ  связи  съ  этимъ,  вс-Ь  усил1Я  и  средства  направляются 
въ  первую  очередь  на  создан1е  флота  въ  Балт1Йскомъ  морЪ  и, 
въ  результате,  Росс1Я  вступаетъ  въ  М1ровую  войну  совершенно 
не  подготовленной,  именно  на  Черномъ  мор'Ь,  гд-Ь  фактически 
лежитъ  единственное  правильное,  ц-Ьлесообразное  р'Ьшен1е  ея 
морской  проблемы. 

Если  бы  государственные  деятели  Росс1и,  хотя  бы  посл-Ь 
1871  года,  не  мудрствуя  лукаво,  твердо  и  р-^шительно  стали  на 
путь,  начертанный  Петромъ,  нап]:авивъ  всё  усил1я  на  подготов- 
ку р-Ьшен1Я  посл-^дняго  этапа  русской  морской  проблемы  на 
Черномъ  мор-Ь,  —  Росс1Я  не  была  бы  нын-Ь  повержена  во  прахъ. 
Располагая  мощнымъ  флотомъ  на  Черномъ  мор'Ь,  она  легко 
могла  бы  открыть  силой  проливы  въ  самомъ  начал-Ь  войны  и 
установить  столь  необходимую  для  поб^доноснаго  ея  конца 
связь  съ  вн^шнимъ  м1ромъ,  окончательно  р'Ьшивъ  вм'Ьст'Ь  съ 
тЪмъ  свою  морскую  проблему  во  всемъ  ея  объем-Ь. 

Непониман1е  государственными  д-Ьятелями  Росс1И  XIX  в%ка 
ея  морской  проблемы,  шатан1Я  и  фатальные  изгибы  мысли  въ 
русской  морской  ПОЛИТИК'^  въ  течен1е  прошлаго  стол'Ьт!Я,  погу- 
били великое  д-Ьло  Петра.  Русскимъ  покол'Ьн1Ямъ  XX  вЪка  пред- 
стоитъ  тяжкая  задача  начинать  его  сызнова. 

Контръ-адмиралъ  Бубновъ. 


Годовые  подписчики. 

Въ  срокъ  съ  1  мая  по  1  сентября  1929  г.  внесли  годовую  подписку 
(за  4  №№  сборника)  сл'Ьдующ1я  лица,  коимъ  Редакц1я  выражаетъ  свою 
искреннюю  признательность:  116-145)  Каютъ-Компан1я  морскихъ  офице- 
ровъ  въ  Нью-1орк'Ь;  146)  ст.  лейт.  Н.  Е.  Кир-Ьенко,  Брюссель;  147)  инж. 
П.  А.  Марковъ,  Пильзень;  148)  к1р.  графъ  П.  Ф.  Келлеръ,  Бухарестъ; 
149)  С.  Хотунцовъ,  Буэносъ-Айресъ;  150-152)  лейт.  Н.  Крестовоздвиженскчй, 
Монтевидео;  153)  лейт.  В.  Червинск1Й,  Тунисъ;  154)  И.  Зубковъ,  Бельг1Й- 
ское  Конго;  155)  мичм.  Ю.  Благой,  Лосъ-Анжелосъ;  156)  кор.  гард.  В. 
Каменецк1Й,  Уассель,  Франц1я;  157-158)  Б.  Ю.  Романовский,  Санъ-Паоло, 
Бразил1я;  159)  Н.  А.  Бекетовъ,  Виннипечъ,  Канада. 

Редакц1я  „Зарубежнаго  Морского  Сборника"  выражаетъ  свою  глу- 
бокую благодарность  графу  К.  И.  Хрептовпчу-Бутеневу,  пожертвован1емъ 
12  —  амер.  долларовъ  матер!ально  помогшему  д'Ьлу  издашя  сборника, 
Каютъ-Номпанш  морскихъ  офпцсровъ  въ  Нью-1оркЬ,  давшей  30  годовыхъ 
подписчиковъ,  а  также  ст.  лепт.  И.  Р.  Впренъ  (Нью-1оркъ),  всЬми  силами 
сод-Ьйствующему  распространению  сборника. 

Редакщя. 
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Дарданелльская  операция. 

(Опытъ  историческаго  изсл'Ьдован1я). 

Когда  началась  Дарданелльская  операция?  Разные  авторы 
приводятъ  различныя  даты.  Одни  стоятъ  за  3-е  ноября  1914  г.,*) 
когда  впервые  союзники  обстр'Ьляли  Дарданелльсюя  укр'Ьплен1я. 
Друпе  считают  ь  началомъ  19-е  февраля  1915  г.  —  день  начала 
попытки  прорыва,  наконецъ  третьи  —  25-е  апр-Ьля,  когда  экспе- 
диц10нная  арм1я  высадилась  у  Гелеса  и  Седуль-Бахра.  Мы  поз- 
волимъ  себ'Ъ  предложить  вниман1ю  читателей  четвертую  дату 
—  10-е  августа  1914  г.,  —  день,  когда  н'Ьмецюе  крейсера  „Гебенъ" 
и  „Бреслау"  подошли  ко  входу  въ  Дарданелльсюй  проливъ  и  были 
введены  въ  него  турецкими  лоцманами. 

Разум'Ьется,  говоря  о  Дарданелльской  операщи,  бол'Ье  ч-Ьмъ 
условно  считать  этотъ  день  ея  началомъ.  Но  нельзя  не  поду- 
мать вотъ  о  чемъ:  несмотря  на  сильное  давлен1е  Герман1и  и  ея 
сторонника  —  вождя  младотурецкой  парт1и  Энвера  Паши,  Турцш 
не  им'Ьла  ни  мал'Ьйшаго  желан1Я  ввязываться  въ  войну.  Однимъ 
изъ  доводовъ  противъ  войны  былъ  сл'Ьдующ1Й:  Турецюй  флотъ 
безсиленъ  въ  борьб-Ь  со  много  сильн'Ьйшимъ  Черноморскимъ 
флотомъ. 

Приходъ  „Гебена"  и  „Бреслау"  какъ  бы  уравнивалъ  эти  силы. 
Мало  того:  онъ  создалъ  среди  народа  настроен1е  въ  пользу 
Герман1И.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  посл'Ь  греко-турецкой  войны  Тур- 
Ц1я  мечтала  о  возвращен1и  острововъ  Эгейскаго  моря.  Грец1я 
только  что  пр1обр'Ьла  у  Соединенныхъ  Штатовъ  два  броненос- 
ца, правда  старенькихъ,  но  не  им-Ьвшихъ  себ-Ь  равныхь  среди 
турецкаго  флота.  Въ  отв'Ьтъ  на  это,  Турщя  организовала  все- 
народную подписку  на  постройку  въ  Англ1и  новыхъ  броненос- 
цевъ.  Подписка  им-Ьла  огромный  усп-Ьхъ;  не  было  семьи,  кото- 
рая не  принимала  бы  въ  ней  участия.  Мнопя  б-Ьдныя  женщины 
продавали  свои  волосы,  чтобы  только  внести  и  свою  долю. 
Къ  моменту  начала  Европейской  войны,  первый  изъ  этихъ  бро- 
неносцевъ  былъ  почти  готовъ  и  турецк1й  личный  составъ  уже 
прибылъ  въ  Англ1ю,  чтобы  вступить  въ  командован1е,  когда 
31-го  1юля  Англ1я  внезапно  реквизировала  оба  корабля.  Него- 
дован1е  турокъ  было  чрезвычайно  сильно.  А  черезъ  10  дней 
прибываютъ  н-Ьмецюе  корабли  и  германсюе  агенты  распростра- 
няютъ  в'Ьсть  о  томъ,  что  Кайзеръ  де  прислалъ  своимь  турец- 
кимъ  друзьямъ  два  новыхъ  судна,  для  зам'Ьны  захваченныхъ 
Англ1ей.  Понятно,  что  населен1е  встр-Ьтило  эту  новость  съ  эн- 
туз1азмомъ. 


•=)  ВсЬ  числа  даны  по  новому  стилю. 
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Такимъ  образомъ,  не  проз'Ьвай  англичане  „Гебена"  и  „Брес- 
ту", н-Ьмцамъ  врядъ  ли  удалось  бы  создать  въ  Турц1и  настроен1е 
въ  пользу  войны.  Вотъ  почему  приходъ  этихъ  крейсеровъ  до 
(н'Ькоторой  степени  предр-^шалъ  Дарданелльскую  операц1ю.  По- 
этому мы  отвлечемъ  на  мгновен1'е  вниман1е  читателей  и  попы- 
таемся осв'Ьтить  темную  истор1ю  о  пресл'Ьдован1и  англичанами 
н'Ьмецкихъ  крейсеровъ. 

Еще  не  зная,  вступитъ  ли  она  въ  войну,  Англ1я  преду- 
смотрительно приказала  адмиралу  Мильну,  эскадра  котораго 
была  усилена  4  линейными  крейсерами  типа  „Индефатигэбль", 
наблюдать  за  дЬйств1Ями  н-Ьмцевъ.  Но  въ  ночь  на  3-е  августа 
н'Ьмцы  благополучно  ускользають  отъ  Мильна,  идущаго  къ 
Мессин-Ь,  проходятъ  вдоль  Сардин1и  и,  узнавъ  3-го  вечеромъ 
по  рад10  о  томъ,  что  Герман1я  объявила  войну  Франши,  идутъ 
обстр-Ьлять  Алжирское  побережье.  Въ  то  же  время  они  полу- 
чаютъ  предписан1е  идти  въ  Константинополь.  Для  этого  имъ 
нуженъ  уголь  и  адмиралъ  Сушонъ  идетъ  снова  въ  Мессину. 
4-го  августа  около  И  ч.  утра  между  Сардин1ей  и  Тунисомъ  онъ 
встр-Ьчаетъ  эскадру  адмирала  Мильна.  Англ1Я  въ  этотъ  моментъ 
еще  не  объявила  войну  и  об15  эскадры  проходятъ  другъ  мимо 
друга,  не  открывая  боевыхъ  д'Ьйств1Й,  но  и  не  салютуя.  Немед- 
ленно Мильнъ  поварачиваетъ  и  начинаетъ  пресл'Ьдован1е,  но 
ходь  у  н-Ьмцевъ  больше  и  къ  3  ч.  дня  они  скрываются  за  гори- 
зонтомь,  а  въ  11  ч.  вечера  становится  изв'Ьстно  о  вступлен1И 
Англ  1  и  въ  войну.  Чувствуя,  куда  пошли  н'Ьмцы,  Мильнъ  идетъ 
къ  Сицил1и,  въ  то  время,  какъ  отрядъ  адмирала  Трубриджа 
охраняетъ  Отрантсюй  проливь,  им-Ья  задачей  не  пропустить 
ихъ  въ  австр1Йск1е  порта.  5-го  вечеромъ,  подгрузившись  углемъ, 
н-Ьмцы  уходятъ  въ  море,  но  едва  пройдя  южный  Мессинск1Й 
маякъ,  встр%чаютъ  крейсеръ  „Глочестеръ".  Не  вступая  въ  бой, 
дабы  не  терять  времени,  н'Ьмцы  пытаются  отъ  него  уйти,  но 
„Глочестеръ"  не  отстаетъ,  и  на  сл'Ьдующее  утро,  недалеко  отъ 
мыса  Матапана,  онъ  еще  продолжаетъ  пресл'Ьдован1е  и  даже 
им-Ьетъ  съ  ними  перестр'Ьлку. 

Съ  этого  момента  мы  вступаемъ  въ  сплошной  туманъ  и 
путаницу.  По  даннымъ  н-Ьмецкой  книги  „01е  РаНг1еп  (]ег  «ОоеЬеп» 
ипс1  бег  «ВгезЬи»",  ВегИп  1916,  перестр-Ьлка  съ  „Глочестеромъ" 
им-Ьла  м-Ьсто  7-го  утромъ,  къ  западу  отъ  мыса  Матапанъ. 
А  8-го,  въ  4  ч.  дня,  пароходъ  ,,Фрин1я",  на  которомъ  шелъ  кор- 
респондентъ  газеты  „Тетрз"  встр-Ьтилъ  „Гебена"  и  „Бреслау"  на 
высот-Ь  мыса  Малэ,  въ  32  миляхъ  отъ  мыса  Матапанъ.  Иначе 
говоря,  за  36  часовъ  „Гебенъ"  и  „Бреслау",  идя  полнымъ  ходомъ, 
съумЪли  уйти  отъ  пресл'Ьдован1Я  англичанъ,  пройдя  въ  то  же 
время  всего  лишь  около  40-50  миль.  Адмиралъ  Сушонъ  въ 
своихъ  воспоминан1яхъ  говоритъ,  что  положен1е  н'Ьл\цевъ  было 
отчаянное.  „Гебенъ"  им-Ьлъ  аварию  въ  машин-Ь  и  не  могъ  давать 
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бол-Ье  20  узловъ.  Какъ  на  б-Ьду,  въ  это  самое  время,  адмиралъ 
Сушонъ  получаетъ  приказан1е  выждать,  т.  к.  турки  не  р-Ьшаются 
дать  соглаае  на  входъ  н'Ьмцевъ  въ  Дарданеллы.  Поэтому  онъ 
идетъ  на  о-въ  Денузу,  гдЪ  съ  н%мецкаго  угольщика  снова  под- 
гружается углемъ.  Англичанамъ  теперь  уже  было  ясно,  что 
н'Ьмцы  идутъ  въ  Турц1ю,  а  значитъ  приходъ  ихъ  къ  Дарданел- 
ламъ  долженъ  былъ  им-Ьть  мЪсто  не  позже,  какъчерезъ  сутки. 

10-го  утромъ,  т.  е.  черезь  три  дня,  все  еще  не  нмЬя  раз- 
рЬшетя  и  понимая,  что  дальн'Ьйшее  промедлен1е  было  бы  ги- 
бельнымъ,  адмиралъ  Сушонъ  снимается  съ  якоря  и  идетъ  къ 
Дарданелламъ,  р'Ьшивъ,  если  его  не  пропустятъ  добромъ,  про- 
никнуть силою.  Но  къ  этому  отчаянному  средству  приб'Ьгнуть 
не  пришлось.  10-го  августа  въ  15  ч.  17  м.  вечера,  „Гебенъ"  и 
„Бреслау"  подошли  къ  лгысу  Геллесъ  и  вызвали  лоцмана.  Немед- 
ленно изъ  пролива  появился  турецк1Й  миноносецъ,  держа  сигналъ 
„следуйте  за  мною".  А  четыре  часа  спустя,  около  9  час.  вечера, 
когда  уже  было  темно,  къ  Дарданелламъ  подошла  англ|йская 
эскадра.  На  утро  ей  было  отказано  въ  лоцман-Ь. 

Врядъ  ли  когда  либо  удастся  узнать,  что  д-Ьлали  англичане 
ц'Ьлыхъ  четыре  дня,  съ  утра  7-го  до  вечера  10-го  августа.  Ад- 
миралъ Трубриджъ  былъ  отданъ  подъ  судъ  и  хотя  оправ'данъ, 
но  Адмиралтейство  предпочло  не  опубликовывать  его  рапорта. 
Что  касается  адмирала  Мильна,  то  онъ  написалъ  въ  NаI^опа1 
КеУ1е\у  въ  август-^  1923  г.,  что,  приказан1я  Адмиралтейства  то 
были  совершенно  непонятны,  то  требовали  прекратить  преслЬ- 
доваше  и  фатально  должны  были  сод'^йствовать  н-^мецкому  усп'Ьху. 

Къ  этому  необходимо  добавить,  что  англ1йск1й  морской 
министр  ь  Винстонъ  Черчиль  въ  своемъ  письм'Ь  отъ  12  августа 
1914  г.  къ  министру  иностранныхъ  д'Ьлъ  сэру  Эдварду  Грею 
говоритъ  буквально  следующее: 

„Во  всякомъ  случа'Ь,  Адмиралтейство  согласно  на  продажу 
или  передачу  этихъ  двухъ  кораблей  туркамъ  при  условии,  что 
эта  передача  будетъ  добросов-Ьстной  и  навсегда". 

Предусматривая  возможность  турецкаго  выступлен1я,  Англ1я 
находила  полезнымъ  затруднить  Росс1и  овлад'Ьн1е   проливами. 

Въ  этомъ  и  только  въ  этомъ  заключается  причина,  почему 
англичане,  им'Ья  р'Ьшительно  всЬ  возможности  къ  уничтожен1Ю 
н'Ьмецкихъ  крейсеровъ,  „проз'Ьвали"  ихъ  и  т-Ьмъ  усилили  ту- 
рецк1Й  флотъ. 

Вопросъ  о  томъ,  могъ  ли  Мильнъ  тогда  же  попытаться 
форсировать  Дарданеллы,  является  чисто  академическимъ.  Во 
всякомъ  случа'Ь,  ему  было  изв'Ьстно,  что  проливъ  заминированъ 
еще  въ  греко-турецкую  войну  и  съ  тЬхъ  поръ  не  былъ  вытраленъ. 

Уже  на  сл'Ьдующее  утро  посл-Ь  входа  въ  Дарданеллы, 
н-^мцы  начинаютъ  вести  себя  полными  хозяевами.  Они  остана- 
вливаютъ  уходящ1е  въ  Эгейское  море    французсие  пароходы  и 
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уничтожаютъ  на  нихъ  станц1и  искроваго  телеграфа.  Военнымъ 
комендантомъ  Дарданеллъ  назначается  германск1Й  инструкторъ 
турецкой  арлии,  полковникъ  Веберъ-Паша.  Въ  Константинопол-Ь 
военная  парт1Я  (младотурки)  пр1обр'Ьтаетъ  подъ  н-Ьмецкимъ  дав- 
лен1емъ  все  большее  вл1ян1е  и  20-го  августа,  англ1Йск1Й  послан- 
никъ  сэръ  Луи  Маллэ  телеграфируетъ  своему  правительству, 
что  положен1е  становится  угрожающимъ  и  что,  въ  случа-Ь  по- 
б-^ды  военной  парт1и  и  выступлен1Я  Турщи,  необходимо  форси- 
ровать Дарданеллы  британскимъ  флотомъ. 

26-го  сентября  турецк1Й  миконосецъ  выходитъ  изъ  Дар- 
данельскаго  пролива.  Дежурный  при  блокирующей  англ1Йской 
эскадр-Ь  миноносецъ  приказываетъ  ему  вернуться  и  онъ  по!ш- 
нуется.  Выходъ  этотъ  придуманъ  н-Ьлщами,  какъ  предлогъ  для 
военнаго  коменданта  Дарданеллъ,  Вебера-Паши,  чтобы  воспре- 
тить всякую  навигащю  въ  пролив'Ь.  Такимъ  образомъ,  съ  этого 
момента  Росс1я  изолирована  съ  юга  отъ  союзниковъ. -  - 

Въ  стать-Ь  „Темная  страница  изъ  истор1и  Великой  Войны", 
пом-Ьщенной  въ  „Военномъ  Сборнике",  книга  VIII  за  1926  г., 
г.  А.  Д.  В.  утверждаеть,  что  Росс]я,  зная  о  приготовлен1Яхъ  Тур- 
Ц1И  и  понимая  значен1е  проливовъ,  готовилась  прорвать  Черно- 
морскимъ  флотомъ  входь  въ  Мраморное  море,  но  была  удер- 
жана союзниками,  над'Ьявшимися  пом-Ьшать  вступ;!ен1ю  Турщи 
въ  войну.  Въ  дальн-^йшемъ,  какъ  видно  изъ  докладной  записки 
капитана  2  ранга  Квашнина-Самарина*),  само  командован1е  Чер- 
номорскимъ  флотомъ  не  проявляло  наступательныхъ  стремлен1Й, 
предпочитая  ограничиться  бол-Ье  легкой  задачей  крейсерства 
флота  на  в-Ьроятныхъ  путяхъ  непр1ятеля.  Въ  конц4  концовъ 
Государь  Императоръ  лично  занялся  этимъ  вопросомъ  и,  выз- 
вавъ  въ  Ставку  генераловъ  Щербачева  и  Головина,  поручиль 
имъ  разработать  операщю  наступлен1Я  на  Константинополь.  Но 
врел\я  было  уже  упущено,  союзники  въ  Дарданеллахъ  позорно 
провалились  и  вести  такую  тяжелую  операщю  слабыми  си- 
лами на  свой  рискъ  было  немыслил\о. 

Несл\отря  на  всЬ  усп-Ьхи  военной  парт1и,  Сов-Ьтъ  Мини- 
стровъ,  а  въ  особенности  Великчй  Визирь  Саидъ  Халимъ,  всЪми 
м-Ьрами  стремились  сохранять  нейтралитетъ.  Поэтому  н^мцы 
р-Ьшили  принудить  Турщю  къ  выступлен1ю.  Съ  этой  ц-Ьлью 
адмиралъ  Сушонъ,  вступившей  къ  этому  врел\ени  въ  фактиче- 
ское командован1е  турецкимъ  флотомъ,  выходитъ  со  всЬмъ 
флотомъ  въ  Черное  море,  подъ  предлогомъ  упражнен1я  въ 
стр'Ьльб'Ь. 

29-го  октября  правительство  получаетъ  рад10,  что  турецюй 
флотъ  былъ  предательски  атакованъ  русскил^ъ  флотомъ  и  въ 
вид-Ь  репрессии  обстрЪлялъ   русск1е   берега.  На  сл'Ьдующ1Й  день 

*)  Докладная  записка  кап.  2р.  Квашннна-Са.марина.  См.  „Отд-Ьлъ 
исторически"  въ  этомъ  номер-Ь. 
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флотъ  возвращается  въ  Константинополь  и  адмиралъ  Сушонъ 
даетъ  другую  верс1ю:  онъ  де  встр-Ътилъ  у  Босфора  русск1Й  за- 
градитель, который  въ  сопровожден1и  двухъ  истребителей  ста- 
вилъ  мины  въ  турецкихъ  территор1'альныхъ  водахъ,  Въ  виду 
столь  явно  враждебнаго  акта,  онъ  утопилъ  заградитель,  взялъ 
экипажъ  его  въ  пл'Ьнъ  и  зат'кмъ  обстр'Ьлялъ  русск1е  берега. 

Что  же  произошло  въ  д'Ьйствительности?  Въ  ночь  съ  28-го 
на  29-го  октября  „Гебенъ"  въ  сопровожден1и  турецкаго  загради- 
теля поставилъ  мины  у  входа  въ  Севастополь.  Съ  разсв-^томъ 
онъ  обстр'Ьлялъ  Севастополь  и,  уходя,  встретился  съ  дивиз1о- 
номъ  возвращавшихся  съ  моря  миноносцевъ,  которые  пошли 
на  него  въ  атаку,  не  давшую  результата.  „Гебенъ"  выстр'Ьлами 
повредилъ  миноносецъ  „Лейтенантъ  Пущинъ",  но  и  у  него 
самого  было  убито  н-^сколько  матросовъ.  Всл'Ьдъ  за  этимъ  „Ге- 
бенъ" встр'Ьтилъ  минный  заградитель  „Прутъ"  и  поднялъ  ему 
сигналъ  съ  предложен1емъ  сдаться.  „Прутъ"  отв^тилъ  откры- 
т1емъ  кингстоновъ  и  затонулъ,  въ  то  время,  какъ  команда  его 
п-Ьла  „Боже  Царя  Храни",  а  судовой  священникъ  благословлялъ 
гибнущихъ  наперстнымъ  крестомъ,  Турецюе  миноносцы  взяли 
изъ  воды  4  офицеровъ  и  70  матросовъ  (изъ  200). 

Одновременно  съ  этимъ  „Бреслау"  поставилъ  минное  заграж- 
ден1е  къ  Керченскомъ  проливе;  „Гамид1е"  и  одна  канонерская 
лодка  обстр-Ьляли  9еодос1Ю  и  Новоросс1Йскъ,  а  два  истребителя 
влет-Ьли  въ  Одесск1й  портъ,  утопили  минами  кононерскую  лодку 
„Донецъ",  повредили  н-Ьсколько  пароходовъ  и  выпустили  десятка 
два  снарядовъ  по  городу. 

Такимь  образомъ,  н-Ьмецкая  провокащя  сделала  вступлен1е 
Турщи  въ  войну  неизб^жнымъ.  Правда,  31-го  октября  Англ1Я 
и  Франщя  предъявили  Турщи  ультиматумъ,  требуя  немедленной 
высылки  германскихъ  моряковъ,  но  д'Ьло  уже  было  сд'Ьлано  и 
1-го  ноября  союзные  посланники  покинули  Константинополь. 

3-го  ноября  англо-французсюй  флотъ,  блокирующ1Й  Дар- 
данеллы, получаетъ  приказан1е  въ  вндЬ  репрессш  обстрЬлять 
Дарданелльскя  укр-Ьплешя.  Трудно  дать  логическое  объяснен1е 
такому  безсмысленному  приказан1ю.  Союзный  флотъ  состоялъ 
въ  то  время  изъ  двухъ  англ1йскихъ  линейныхъ  крейсеровъ  и  двухъ 
французскихъ  броненосцевъ.  Наступалъ  пер10дъ  дурныхъ  погодъ. 
Къ  тому  же  союзное  командование  не  им-Ьло  опред'Ьленныхъ 
ц'Ьлей.  Поэтому  обстр-Ьлъ  „ради  устрашен1я"  могъ  послужить 
только  къ  привлечен1Ю  внимания  турокъ  на  недостатки  обороны. 
Это  и  произошло.  Что  же  касается  самого  устрашен1Я,  то  оно 
им-Ьло  обратное  д'Ьйств1е.  Во  время  обстр-Ьла,  длившагося  И 
минутъ,  было  всего  на  всего  выпупхено  46-12"  и  25-7'/./'  сна- 
рядовъ. Турки  начали  отв-Ьчать  и  посл-Ь  двухъ  —  трехъ  залповъ 
увид-Ьли,  что  союзники  удаляются.  У  нихъ  создалось  впечатл'Ьн1е, 
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что  неприятель  отогианъ  ихъ  снарядами  и  вм'ксто  устрашен1Я 
демонстрашя  вызвала  ликован1е. 

Но  вниман1е  привлечено,  и  со  сл'Ьдующаго  дня  генералъ 
Лиманъ  фонъ  Сандерсъ  и  адмиралъ  фонъ  Узедомъ  начинаютъ 
принимать  м-Ьры;  устанавливаются  новыя,  хорошо  укрытыя  И" 
батареи,  организуется  связь,  телефоны,  создаются  бетонныя  уб-Ь- 
жища,  проводятся  проволочныя  загражден1Я,  передовыя  позиц1И 
соединяются  съ  тыломъ  узкоколейной  жел-Ьзной  дорогой. 

Необходимы  немедленныя  энергичныя  д'Ьйств1Я,  но  какъ 
разъ  въ  этотъ  моментъ  они  невозможны.  Росс1я  и  Франшя 
слишкомъ  заняты  на  своихъ  фронтахъ,  чтобы  думать  о  чемъ 
либо  другомъ.  Англ1я  же  только  что  понесла  потерю  у  Коро- 
неля  и  мечтаетъ  о  снят1И  своихъ  крейсеровъ  съ  блокады  Дар- 
данеллъ,  т-Ьмъ  бол'Ье,  что  она  серьезно  озабочена  судьбой  Егип- 
та и  Суэцкаго  канала,  на  который  готовится  и  вотъ  вотъ  прои- 
зойдетъ  нападен1е.  Вскор'Ь  представляется  удобный  случай.  18-го 
ноября  руссмй  флотъ  встр-Ьчаетъ  въ  мор-Ь  „Гебена"  и,  несмотря 
на  туманную  погоду,  позволяющую  ему  скрыться,  наноситъ  .,Ге- 
бену"  довольно  серьезныя  поврежден1Я.  Ремонтныя  средства  Кон- 
стантинополя очень  слабы  и  есть  основан1е  считать,  что  „Гебенъ" 
выведенъ  на  некоторое  время  изъ  строя.  Поэтому  ослабить 
блокаду  не  страшно  и  англичане  оставляютъ  одинъ  лишь  „Инде- 
фатигэбль"  (флагъ  вице-адмирала  Кардена,  зам-Ьнившаго  адмирала 
Мильна).  Въ  вид'Ь  компенсащн,  французы  усиливаютъ  блокаду 
старыми  броненосцами  „Голуа",  „Шарлемань",  „Буве"  и  „Сэнъ-Луи". 

Карденъ  проситъ  тралыциковъ,  но  получаетъ  всего  одинъ, 
и  то  лишь  въ  начал-Ь  января  1915  года;  проситъ  гидропланы, 
но  англ1йск1Й  флотъ  ему  въ  нихъ  отказываетъ.  Тогда  адмиралъ 
Буэ  де  Лапейреръ  отправляетъ  ему  ав10матку  „Фудръ"  съ 
эскадрильей  гидроплановъ,  но  и  эта  посылка  до  него  не 
доходитъ.  Въ  пути  приходитъ  новое  распоряжен1е  о  срочной 
отправк-Ь  эскадрильи  въ  Египетъ. 

8  декабря  Фалькландсюй  бой  избавляетъ  Англию  отъ  опа- 
сен1Я  за  свои  колон1и  и  за  морсюе  пути  къ  нимъ.  У  Дарданеллъ 
положен1е  въ  это  время  исключительно  благопр1Ятно.  Испра- 
ВИВШ1Й  повреждешя  „Гебенъ"  выходитъ  въ  Черное  море  и  26  де- 
кабря подрывается  на  поставленномъ  Черноморскимъ  флото.мъ 
загражден1и,  что  выводитъ  его  на  2  м-Ьсяца  изъ  строя.  Н-Ь- 
сколько  дней  спустя,  руссюе  крейсера  им-Ьютъ  бой  съ  „Бреслау" 
и  „Гамид1е",  наносятъ  имъ  серьезныя  поврежден1я  и  топятъ 
всЬ  сопровождаемые  ими  транспорты.  Въ  этотъ  же  пер10дъ 
англ1Йская  подводная  лодка  В- И  проходитъ  въ  погруженномъ 
С0СТ0ЯН1И  между  рядами  минъ,  входитъ  въ  бухту  Сари-Сигларъ 
(между  Манакомъ  и  Дарданосомъ),  топить  стоящей  тамъ  старый 
турецк1Й  броненосецъ  „Мессуд1е"  и  благополучно  возвращается 
обратно. 
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На  сухопутномъ  фронт-Ь  противники  отчаялись  достичь 
успеха  маневромъ  и  борьба  приняла  форму  позищонной  войны. 
Мысль  о  Дарданеллахъ  неизбежно  должна  была  бы  въ  этотъ 
моментъ  явиться  высшему  командован1Ю,  если  бы  таковое  суще- 
ствовало. Но  его  не  было.  Каждая  страна  боролась,  хотя  и  бокъ 
о  бокъ  съ  союзниками,  но  совершенно  самостоятельно,  не  объ- 
единенная единой  высшей  волей.  Поэтому  узк1е  государственные 
эгоизмы  не  даютъ  никому  увид'Ьть  единственное  правильное 
р'Ьшен1е.  Въ  нашей  предыдущей  стать'Ь  мы  говорили  о  значен1И 
Дарданелльской  операщи  съ  широкой  военно-политической  точки 
зр'^н1я.  Оно  было  такъ  огромно,  что  век  съ  нетерп'Ьн1емъ 
должны  были  ожидать  минуты,  когда  окажется  возможнымъ 
начать  операщю.  Что  же  касается  до  государственно-эгоистиче- 
ской точки  зр'Ьн1я,  то  если  не  наши  союзники,  то  Росс1Я  во 
всякомъ  случа-Ь  должна  была  всем'Ьрно  къ  ней  стремиться  и 
настаивать  на  ея  выполненш. 

Но  съ  точки  зр'Ьн1я  чисто  военной,  вн-Ь  связи  съ  полити- 
кой и  узко-государственными  интересами,  Дарданелльская  опе- 
рац1я  была  до  очевидности  необходимой.  Съ  момента  перехода 
къ  П03ИЦ10НИ0Й  войнЬ,  т.  е.  съ  момента,  когда  силы  противни- 
ковъ  уравнов'Ьсились  и  стало  ясно,  что  накакимъ  искуснымъ 
маневромъ  нельзя  обойти  непр1ятеля.  разстроить  его  планы, 
нарушить  организащю  и  сломить  сопротивление,  Дарданелльская 
операц1я  стала  тЪмъ  единственно  возможнымъ  лшневромь,  ко- 
торый билъ  неприятеля  по  исключительно  больному  мЪсту.  В-Ьдь 
усп'Ьхъ  ея  грозилъ  Центральнымъ  Державамъ  ликвидащей  Кав- 
казскаго  фронта,  сохранен1емъ  Серб1и  и  ея  арл\]и  и  выходомъ 
Турц1и  изъ  борьбы.  Перейдя  на  красноречивый  языкъ  цифръ, 
скажемъ,  что  арм1и  Согласия  увеличились  бы  на  300.000  чел. 
русской  Кавказской  арм1и,  плюсъ  200.000  чел.  сербской  арм]и, 
которая  бы  не  покинула  своей  страны,  плюсъ  100.000  чел.  ан- 
гличанъ,  выд^ленныхъ  для  охраны  Египта.  Въ  то  же  время,  арм1и 
Центральныхъ  Державъ  уменьшились  бы  на  700.000  турокъ  и 
200.000  болгаръ.  Такимъ  образомъ,  усп-Ьхъ  Дарданелльской  опе- 
ращи, только  количественно,  усилен1емъ  одной  и  ослаблен1емъ 
другой  стороны,  давалъ  въ  пользу  Соглас1я  разницу  въ  1^/0 
милл10на  челов-Ькъ.  А  были  и  друг1Я  выгоды.  Наконецъ,  остается 
военно-морская  точка  зр%н1я.  Основная  задача  флота  заклю- 
чается въ  обезпечен1и  морскихъ  коммуникащонныхъ  лин1Й.  Чер- 
номорск1Й  флотъ  для  этой  ц'Ьли  и  существовалъ.  Союзные  фло- 
ты, съ  момента  заключен1Я  союза,  должны  были  приложить  всЬ 
усил1Я,  чтобы  помочь  ему  выполнить  эту  задачу.  Повторяя  сло- 
ва французскаго  адмирала  Давелюи,  скажемъ:  „главная  ц-^ль 
всякой  морской  войны  заключается  въ  томъ,  чтобы  сохранить 
для  себя  (и  своихъ  союзниковъ)  свободу  морскихъ  сооб- 
щен1й  и  отнять  ее  у    непр1ятеля.  Прочее  не    идетъ,    или    почти 
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не  идетъ  въ  счетъ...  владЬше  моремъ,  господстпо  нидъ  люрсмъ, 
обладате  моремъ  не  имЪютъ  иного  смысла,  ч1змъ  этотъ:  оста- 
ваться одному  БЪ  С0СТ0ЯН1И  располагэть  морскими  путями". 

Но  НИЧТО  изъ  ^того  не  было   понято. 

При  этомъ  нельзя  сказать,  чтобы  не  было  предупрежден1Й 
о  необходимости  обратить  на  Дарданеллы  вниман1е.  Посл-Ь  1-ой 
своей  телеграммы,  посланной  20  августа,  англ1Йск1'й  посланникъ 
сэръ  Луи  Маллэ  посылаетъ  черезъ  нед'Ьлю  вторую,  гд'Ь  вновь 
настаиваетъ  на  необходимости  форсировать  Дарданеллы.  „Не- 
удача, или  хотя  бы  даже  и  усп-Ьхъ,  но  не  полный",  говорить 
онъ,  „были  бы  гибельны".  Въ  подкр'Ьплен1е  своихъ  словъ,  онъ 
приводитъ  л\н'Ьн1е  военнаго  агента,  считающаго  операц1ю  воз- 
можной при  услов1и  достаточнаго  десантнаго  корпуса,  кото- 
рый бы  способствовалъ  д'Ьйств1Ямъ  флота. 

25  ноября  1914  г.  первый  лордъ  адмиралтейства  Винстонъ 
Черчиль  вновь  поднимаетъ  на  военномъ  совЪт'Ь  проектъ  вы- 
садки въ  Галлиполи.  Но  идея  уже  не  та:  задача  не  форсировать 
проливы,  а  отвлечь  турецк1Я  силы  и  пом'Ьшать  нападен1ю  на 
Суэцк1Й  каналь.  Китченеръ  въ  принцип'^  не  противъ,  но  нахо- 
дитъ,  что  не  время,  т.  к.  н'Ьтъ  свободныхъ  войскъ.  Онъ  не  отдаетъ 
себ'Ь  отчета  въ  томъ,  что  и  безъ  того  очень  трудное  для  турокъ, 
всл'Ьдств1е  отдаленности  базы,  нападен1е  на  Египетъ  станетъ 
невозможнымъ,  если  появится  серьезная  угроза  не  только  ту- 
рецкой столиц-Ь,  но  и  самому  существован1ю  Турц1и,  какъ  ев- 
ропейской держав-Ь,  Т-Ьмъ  не  мен'Ье,  онъ  даетъ  распоряжен1е  въ 
Александр1ю  держать  транспорты  для  перевозки  войскъ  наготов'Ь. 

Въ  конц-Ь  декабря  на  новомъ  сов-Ьт-Ь  рождается  куча  про- 
ектовъ:  Френчъ  настаиваетъ  на  нападении  на  Бельг1ю  при  под- 
держке флота;  первый  морской  лордъ  адмиралъ  Фишеръ  пред- 
лагаетъ  экспедищю  въ  Шлезвигъ,  Ллойдъ  Джоржъ  сов^^туетъ 
послать  всю  англ1йскую  арм1ю  на  выручку  Серб1и  и  только 
Черчиль  говоритъ  о  деблокирован1И  Росс1и. 

2  января  1915  года  приходитъ  телеграмма  англ1Йскаго 
посла  въ  Петроград'Ь,  говорящая,  что  Росс1я  проситъ  произвести 
давлен1е  на  Турщю,  чтобы  отвлечь  ея  войска  отъ  Кавказскаго 
фронта,  гд-Ь  наступление  превосходныхъ  силъ  турокъ,  подъ 
командою  Энвера-Паши,  и  прорывъ  русскаго  фронта  сд'Ьлалъ 
положен1е  Кавказской  арм)и  очень  тяжелымъ. 

Китченеръ  отв'Ьчаетъ,  что  готовъ  на  демонстрац1ю  противъ 
турокъ,  но  Френчъ,  который  только  что  им'Ьлъ  свободныя  вой- 
ска для  выполнения  собственнаго  плана  нападен1я  на  Бельг1ю, 
отказываетъ  (въ  соглас1и  съ  Жоффромъ)  убрать  хотя  бы  одного 
солдата  съ  западнаго  фронта. 

Вотъ  откуда  рождается  мысль  поручить  флоту  д-Ьйство- 
вать  одному.  Но  возможно  ли  это?  Запрашиваютъ  адмирала 
Фишера.  Онъ  совершенно  категориченъ.  „Мо>кно",  говоритъ  онъ, 
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прорваться  черезь  Дарданеллы  старыми  броненосцами,  но  од- 
новременно, корпусь  въ  75.000  чел.,  взятый,  нзъ  армш  Френча, 
долукенъ  высадиться  въ  бу хтЬ  Без нка .  Это  вызоветъ 
выступ.пете  ГрецЫ,  Болгарш  и  Румынш  йа  сторонЬ  союзнн- 
ковь.  Но  необходимо  рЫиаться  немедленно  и  дЪйствовать  не 
теряя  ни  минуты". 

Проектъ  принятъ  не  былъ.  Зато  Черчиль  увлекся  одной 
лишь  морской  стороной  проекта  и  запрашиваетъ  телеграммой 
мн'Ьн1е  адмирала  Кардена,  можно  ли  прорваться  черезъ  Дарда- 
неллы одними  старыми  броненосцами,  им'Ьющими  приспособлен1Я 
противъ  минъ,  и  съ  тральщиками   впереди? 

5-го  января  Карденъ  отв-Ьчаетъ:  думаю,  что  прорывъ  воз- 
моженъ,  но  не  съ  одного  раза.  Необходимо  большое  число 
судовъ  и  длительная  операщя. 

Такой  отв^^тъ  вызываетъ  большую  радость  Черчиля.  Ста- 
рый Фишеръ  будетъ  посрамленъ,  войскъ  не  надо,  и  флоту,  из- 
нывающему отъ  безд'Ьятельности,  нашлась  работа.  И  онъ  по- 
ручаетъ  Кардену  разработать  планъ  прорыва. 

Планъ  этотъ  былъ  таковъ: 

А)  Разрушить  входные  форты. 

Б)  Уничтожить  оборону  внутри  пролива  вплоть  до  Кефеза 
(Дарданосъ). 

В)  Уничтожить  оборону  узкости  (Чанакъ  —  Килидъ  Бахръ). 

Г)  Протралить  каналъ  черезъ  минныя  поля,  уничтожить 
оборону  выше  Нагары  и  выйти  въ  Мраморное  море. 

При  выполнен1и  первыхъ  2-хъ  пунктовъ,  броненосцы 
должны  были  обстр-Ьливать  Булаирсюя  позиц1и  и  уничтожить 
батареи  мыса  Габа-Тепе.  Для  осуществлешя  плана  Карденъ  тре- 
бовалъ  12  броненосцевъ  (4  — съ  носовыми  тралами),  3  линей- 
ныхъ  крейсера,  3  легкихъ  крейсера,  16  истребителей,  6  подвод- 
ныхъ  лодокъ,  4  гидроплана  съ  ихъ  маткой,  12  тральщиковъ  и 
вспомогательныя  суда.  Не  входя  въ  детали  плана,  которыя  мы 
увидимъ  при  ихъ  выполнен1и,  скажемъ,  что  Карденъ  предви- 
Д'Ьлъ  возможность  прорыва  въ  м'Ьсячный  срокъ. 

Его  планъ  былъ  встр'Ьченъ  Адмирялтействомъ  съ  боль- 
шимь  изумлен1емъ.  Не  дал-^е  какъ  въ  1906  г.,  комитетъ  импер- 
ской обороны  разрабатывалъ  планъ  нападения  на  Дарданеллы 
и  пришелъ  къ  заключен1ю,  что  безъ  участ1я  арм1и  усп-Ьхъ  не- 
возможенъ.  Изучен1е  истор1и  подтверждало  правильность  такого 
взгляда.  Въ  1807  г.  адмиралъ  Деквортъ  пытался  прорваться  че- 
резъ Дарданеллы,  но  дальше  середины  пролива  пройти  не  могъ, 
т.  к.  не  им'Ьлъ  войскъ,  которыя    обезпечили  бы  флоту  его  ком- 

МуНИКащОННЫЯ    ЛИН1И. 

Съ  другой  стороны,  изъ  донесен1Й  адмирала  Лимпуса,  гла- 
вы мисс1и,  руководившей  до  августа  1914  г.  реорганизащей  ту- 
рецкаго   флота,  было   изв'Ьстно,  что  качество   крепости   весьма 
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посредственное.  Кром'Ь  того,  сверхъ  старыхь  броненосцевъ 
можно  дать  „Лорда  Нельсона",  „Агамемнона"  и  „Куинъ  Элиза- 
бетъ";  этотъ  посл'Ьдн!!!  дреднаутъ  только  что  нступилъ  въ 
строй  и  долженъ  былъ  проходить  курсъ  стр-Ьльбъ.  Пусть  же 
практикуется  не  по  щитамъ,  а  по  дарданелльскимъ  укрЪпле- 
тям. 

Планъ  Кардена  былъ  не  безъ  недостатковъ.  Такъ,  напри- 
л^Ьръ,  ничего  не  было  изв'Ьстно  о  новыхъ  батареяхъ,  установ- 
ленныхъ  адмираломъ  фонъ-Узедомъ.  Он-Ь  могли  быть  лшого- 
численны  и,  что  важн-Ье,  такъ  хорошо  дефилированы,  что  фло- 
ту невозможно  было  бы  ихъ  уничтожить.  Предполагалось,  что 
за  Чанакомъ  никакого  сопротивлен1Я  оказано  не  будетъ  и  что 
одного  появлен1Я  флота  въ  Мраморномъ  мор-Ь  будетъ  доста- 
точно для  того,  чтобы  Константинополь  сдался.  Вл1ЯН1е  пер10да 
дурныхъ  погодъ  не  было  учтено.  Наконецъ,  и  это  главное,  не 
было  въ  запасе  военной  силы  для  эксплоатац1и  усп'Ьха. 

Къ  сожал-кшю,  мн'Ьн1е  Адмиралтейства  не  оказало  вл1ян1я 
на  р'Ьшен1е  Верховнаго  Сов'^та,  состоявшего  изъ  Асквита.  Чер- 
чиля  и  Китченера,  т.  е.  изъ  двухъ  штатскихъ  политиковъ  и  од- 
ного генерала,  съ  флотомъ  незнакомаго.  А  такъ  какъ  морской 
министръ  Черчиль  считалъ  д'Ьйств1Я  одного  только  флота  воз- 
М0ЖНЫЛ1И,  то  и  Сов'Ьтъ  р'Ьшилъ  согласиться  на  такую  попытку, 
исходя  изъ  предположен1Я,  что  вреда  отъ  этого  не  будетъ  и  что, 
въ  случа'Ь  неудачи,  операщю  въ  любой  моментъ  можно  будетъ 
прекратить. 

Письмомь  отъ  18  января,  Черчиль,  ув-Ьдомляя  французскаго 
морского  министра  о  британскихъ  нам'Ьрен1яхъ,  просилъ  сод'Ьй- 
СТВ1Я  французскаго  флота  и  настаивалъ  на  строжайшемъ  секрет-Ь, 
настолько  важномъ,  что  Росая  о  немъ  не  уи'Ьдомлена. 

Эти  слова  объясняютъ  л\ногое:  послЪ  телеграммы  англ1Й- 
скаго  посла  въ  Росс1и  отъ  2  января,  положен1е  на  Кавказскомъ 
фронт-Ь  совершенно  изм-Ьнилось:  4-го  января  наши  войска,  пе- 
рейдя въ  контръ  -  наступлен1е,  нанесли  туркамъ  р-Ьшительное 
поражен1е.  3  корпуса  были  уничтожены,  было  взято  огромное 
количество  пл-Ьнныхъ,  въ  томъ  числ-Ь  одинъ  командиръ  корпуса 
и  н'Ьсколько  начальниковъ  дивиз1Й,  а  лично  руководивш1Й  опе- 
рашей  Энверъ-паша  покинулъ  арМ1Ю  и  уЬхалъ  въ  Константи- 
нополь. Поэтому  операц1Я  у  Дарданеллъ  ради  помощи  Кавказ- 
ской армш  больше  нужна  не  была.  Наоборотъ,  являлось  опасен1е, 
что  усп-Ьхъ  русскихъ  войскъ  на  этомъ  разгром-Ь  не  остановится, 
а  развиваясь,  создастъ  турецкую  катастрофу,  а  тогда,  почемъ 
знать,  Константинополь  и  проливы,  чего  добраго,  отойдутъ  къ 
Росс]и. 

Англ1я,  во  всЬхъ  своихъ  войнахъ,  исходила  изъ  уверенно- 
сти, что  ея  островное  положен1е  не  доведетъ  ее  до  капитулящи, 
а  ея  богатство  дастъ  ей  возможность  держаться   дольше,  ч%л\ъ 
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другимъ  державамъ.  Поэтому,  въ  конечномъ  счет'Ь,  поб-Ьда  бу- 
детъ  за  ней,  а  поражен1е  или,  во  всякомъ  случа-Ь,  ослаблен1е  ея 
союзниковъ  будутъ  ей  только  выгодны.  Сл'Ьдовательно,  нужно 
было  предупредить  Росс1ю.  Им-Ья  проливы  въ  своихъ  рукахъ, 
разговаривать  много  легче.  Вотъ  почему,  въ  тотъ  моментъ,  когда 
операц1Я  противъ  проливовъ  не  требовала  ни  мал'Ьйшей  спЪшки, 
она  была  проведена  именно  на  сп'Ьхъ.  Этимъ  и  объясняется, 
что  Черчиль,  вопреки  мн'Ьн1ю  Адмиралтейства,  такъ  ухватился 
за  плань  Кардена,  не  дожидаясь  времени,  когда  окажется  воз- 
можнымъ  приготовить  экспедищонный  корпусъ  достаточной  силы. 
По  той  же  причин'Ь,  нарушая  соглашен1е  съ  Франтцей,  по  кото- 
рому командован1е  всЬми  союзными  силами  въ  Средиземномъ 
мор'Ь  было  во  французскихъ  рукахъ,  Англ1Я  потребовала,  чтобы 
операщей  командовалъ  англ1йск1Й  адмиралъ. 

Однако,  скрыть  этой  тайны  отъ  Росс1и  не  удалось.  Въ 
начал'Ь  февраля*)  нашъ  посолъ  во  Франши  Извольсюй,  глубоко 
возмущенный,  требуетъ  отъ  французскаго  министра  иностран- 
ныхъ  д1^лъ  Аристида  Бр1ана  объяснен1Й  по  поводу  готовящейся 
втайн'Ь  операщи.  Съ  обычной  своей  ловкостью,  Бр1ань  извора- 
чивается и  кое-какъ  успокаиваетъ  Извольскаго.  Т'^мъ  не  мен'Ье 
нашъ  посолъ  телеграфируетъ  въ  Петербургъ,  откуда  является 
ультимативное  требование,  принудившее  Франщю  не  только  со- 
гласиться на  предоставлен1е  Росс1И  при  заключен1и  мира  проли- 
вовъ, но  и  повл1ять  въ  этомъ  отношении  на  Англ1'ю. 

Вотъ  откуда  вытекло  подписанное  въ  Лондон'Ь  4-го  марта 
1915  г.  соглашен1е  между  Росс1ей  и  союзниками  о  проливахъ  и 
Константинополь.  Было  ли  оно  искреннимъ?  На  этотъ  вопросъ 
можно  ответить  сл'Ьдующее: 

Вскор'Ь  посл'к  соглашен1я  Бр1анъ  говорилъ  полковнику  ан- 
ГЛ1ЙСК0Й  службы  Репингтону:  „Пока  Росс1Я  намъ  нужна  и  потому, 
не  и.м'Ья  иного  выхода,  мы  принуждены  согласиться  на  эту  не- 
желательную уступку". 

Но,  сд'Ьлавъ  ее  на  бумаг'Ь,  союзники  не  теряли  надежды 
взять  ее  обратно.  Въ  Росс1Ю  была  послана  военная  мисс1Я  во 
глав-Ь  съ  генераломъ  Вертело,  выбраннымъ  потому,  что  Государь 
лично  зналъ  и  любилъ  его.  Помимо  вопросовъ  чисто  военныхъ, 
снабжен1Я  и  пр.,  Вертело  долженъ  былъ  уб'Ьдить  Государя  Ил\- 
ператора  отказаться  отъ  проливовъ,  такъ  какъ  Англ1я  все  равно 
никогда  не  согласится  на  нхъ  уступку  Россш  (несмотря  на  свою 
подпись  подъ  соглашен1емъ  4-го  марта).  Взам-Ьнъ  отказа  отъ 
проливовъ,  Росс1и  предлагались  компенсащи  въ  Малой  Аз1И  съ 
портомъ  Александреттой. 


*)  Нижеприведенные  факты,  включая  письмо  ген.  Янушкевича,  за- 
имствованы изъ  лекц1Г1  по  истор1и  М1ровой  войны,  прочитанныхъ  ген.-л. 
В.  Н.  Доманевскимъ  на  Высшихъ  Военно-Научныхъ  Курсахъ  въ  Париж'Ь, 
въ  март-Ь  1929  г. 
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Англичане  со  своей  стороны,  какъ  мы  вид-^ли,  прилагали 
всЬ  усил1Я,  чтобы  захватить  Константинополь  и,  держа  его  въ 
рукахъ,  разговаривать  съ  Росс1ей  о  выполнен1и  Англ1'ей  взятыхъ 
ею  на  себя  обязательствъ. 

Росс1Я  чувствовала  это  в'Ьроломство.  Генералъ  Януткевичъ, 
въ  письм-Ь  отъ  2  апр-Ьля  1915  г.  за  №  1868  на  имя  министра 
Иностранныхъ  ДЬлъ  Д.  Н.  Сазонова,  говоритъ  сл'Ьдующее: 

„Казалось  бы,  относительное  количество  силъ  союзниковъ, 
совместно  принимающихъ  участ1е  въ  той  или  другой  частной 
операц1и,  каковой  по  существу  является  операц1Я  въ  проливахъ, 
въ  той  лировой  войн'Ь,  которая  ведется  нын'Ь  всЬми  союзниками, 
не  можетъ  служить  основан1емъ  для  пропорщональнаго  этимъ 
силамъ  распред'Ьлен1Я  тЬхъ  территор1альныхъ  пр1обр'Ьтен1й,  къ 
которымъ  можетъ  привести  удачный  оборотъ  данной  частной 
операц1и.  М'Ьриломъ  можетъ  служить  лишь  совокупность  усил1Й 
и  жертвъ,  проявленныхъ  и  понесенныхъ  каждымъ  изь  союзни- 
ковъ на  вс'Ьхъ  театрахъ  военныхъ  д'Ьйств1Й,  ради  достижен1Я 
общей  ц'Ьли". 

Дал'Ье  сл-Ъдуетъ  перечислен1е  всЬхъ  жертвъ,  понесенныхъ 
Росс1ей,  и  м-Ьръ,  принятыхъ  ею  для  облегчен1Я  положен1я  Франщи. 
Изъ  нихъ  упомянемъ,  что  Герман1и,  выступившей  противъ  Рос- 
с1и  съ  9  п'Ьхотными  и  1  кавал.  дивиз1ями,  пришлось  перебросить 
съ  западнаго  фронта  на  русск1Й  14  п'Ьхотныхъ  и  6  кавалер1Й- 
скихъ  ДИВИ31Й,  не  считая  8  новообраюванныхъ,  а  всего  къ  ап- 
р'Ьлю  1915  г.  Росс1Я  оттягивала  на  себя,  кром-Ь  австр1Йской  и 
турецкой  армш,  31  п-Ьхотную  и  7  кавалер.  дивиз1Й  Герман1и. 

Кончается  письмо  такъ:  „Росс1Я  им-^етъ  право  расчитывать 
при  благополучномъ  окончан1и  войны  на  благопр1Ятное  ей  раз- 
р15шен1е  вопроса  о  проливахъ,  вызываемое  жизненными  инте- 
ресами Р0СС1И".  

Наконецъ,  на  зас%дан1и  Верховнаго  Совета  28  января, 
планъ  адмирала  Кардена  окончательно  принятъ.  Флотъ  будетъ 
д'ёйствовать  одинъ.  Правда,  Китченеръ  не  в'Ьритъ  въ  результатъ, 
но,  не  видя  и  вреда,  даетъ  свое  соглас1е.  Одинъ  только  Фишеръ 
волнуется.  Онъ  уб-Ьжденъ,  что  безъ  сухопутныхъ  войскъ  опе- 
ращя  обречена  на  неудачу  и  даже  хочетъ  подать  въ  отставку, 
но,  въ  конц-Ь  концовъ,  скр'Ьпя  сердце,  уступаетъ  настоян1Ямъ 
Черчиля. 

2  февраля  происходитъ  нападен1е  турокъ  на  Суэцк1Й  каналъ, 
кончающееся  полнымъ  ихъ  разгромомъ.  Британское  командова- 
Н1е  освобождается  отъ  тяжкой  заботы  по  охран'Ь  главнаго 
своего  морского  пути.  Большая  часть  находящихся  въ  Египт-Ь 
войскъ  можетъ  быть  взята  и  Китченеръ  немедленно  предлагаетъ 
флоту  помощь  арМ1и. 

А  необходимость  помощи  съ  каждымъ  днемъ  становится 
все  понятн'Ье. 
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15  февраля  адмиралъ  Джексонъ  подаетъ  морскому  мини- 
стру записку,  въ  которой  говорится:  „бомбардировка  однимъ 
флотомъ  не  должна  быть  рекомендована,  если  н-Ьтъ  значитель- 
ньтхъ  сухопутныхъ  силъ  для  поддержки  или,  въ  крайнемъ  случа-Ь, 
для  высадки  немедленно  же  посл'Ь  того,  какь  входные  форты 
будутъ  приведены  къ  молчанию". 

Эта  записка  производить  н1зкоторое  впечатл']Ьн1е.  16-го  фев- 
раля Верховный  Сов'Ьтъ  р'Ьшаетъ,  что  только  что  сформиро- 
ванная 29  п'Ьхотная  дивизия  будетъ  отправлена  на  о.  Лемносъ. 
Съ  нею  вм'Ьст'Ь  отправляется  8.000  челов'Ькъ  морской  п-Ьхоты. 
Адмиралтейству  дано  распоряжен1е  подготовить  переброску 
50.000  солдатъ  Египетской  арм1и.  Франщя  со  своей  стороны 
готовитъ  къ  отправк'Ь  колон1альную  дивиз1ю  подъ  начальствомъ 
генерала  Амада.  Все  это  вм'Ьст1з  даетъ  мощную  силу,  которая 
могла  бы,  если  разработать  и  продумать  планъ  совмЪстныхъ 
д'Ьйств1Й,  начать  высадку  въ  конц-Ь  марта  —  начал'Ь  апреля.  Но, 
несмотря  на  всЬ  приготовлешя,  несмотря  на  длящ1еся  уже  около 
б  нед'Ьль  переговоры,  вопреки  предупрежден1ямъ,  прежн1Й  планъ 
не  отменяется  и  Верховный  Сов^^тъ  р'Ьшаетъ,  что  флотъ  вы- 
ступить одпнъ,  а  войска  вмЬшаются  только  для  поддерЛскн 
морской  операцЫ,  если  она  удастся. 

Къ  этому  времени  Росс1Я  офифально  приглашается  при- 
нять въ  операши  участ1е  присоединен1емъ  къ  Дарданелльской 
эскадре  крейсера  „Аскольдъ".  Роль  его  —  связь  съ  Черномор- 
скимь  флотомъ,  задачи  котораго  неясны  и  не  установлены. 
Черноморское  командован1е  не  отдаетъ  себ'Ь  отчета  въ  значен1и 
'готовящейся  операщи  и  практически  нич'Ьмъ  ей  не  сод'Ьйствуетъ, 
хотя  даже  самая  небольшая  активность  съ  его  стороны,  какъ 
мы  увидимъ  ниже,  могла  бы  привести  къ  полной  поб^д-Ь. 

Дарданелльская  эскадра  уже  въ  полномъ  состав-Ь.  Она 
насчитываетъ  18  линейн.  судовъ,  б  легкихъ  крейсеровъ  (включая 
„Аскольдъ"),  22  эскадренныхъ  миноносца,  9  подводн.  лодокъ, 
ав10матку  „Аркъ  Руаяль"  съ  12  гидропланами  и  14  тральщиковъ, 
не  считая  многочисленной  флотил1и  вспомогательныхъ  судовъ. 
Весь  этотъ  флотъ  базируется  на  удобную  и  глубокую  бухту 
Мудросъ  на  о.  Лемносъ.  Впосл'Ьдств1и  онъ  былъ  усиленъ  еще 
н'Ькоторымъ  количествомъ  линейныхъ  и  другихъ  судовъ. 

19  февраля  въ  10  ч.  утра  (см.  схему  №  1)  операщя  начи- 
нается, им-Ья  задачей  разрушить  входные  форты.  Съ  этой  ц'Ьлью 
лин.  кор.  „Сюфренъ"  становится  между  о.  Мавро  и  батареей 
1ениюой  и  бьетъ  перекиднымъ  огнемъ  по  форту  Кумъ-Кале  съ 
разстоян1Я  10.500  метровъ.  „Буве"  корректируетъ  его  стр-Ьльбу. 
„Голуа"  прикрываетъ  „Сюффрена",  обстр'Ьливая  1еник10Й  и  за- 
м-Ьчеиныя  на  малоаз1Йскомъ  берегу  полевыя  батареи,  „Вендженсъ" 
съ  разстоян1я  11.600  метровъ  обстр'Ьливаетъ  прямымъ  огнемъ 
батарею  Орхан1е.  „Инфлексибль"  съ  разстоян1я   12.000  метровъ 
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обстр-Ьливаетъ  прямымъ  огнемъ  Седуль-Бахръ  и  въ  то  же  время 
корректируетъ  стр-Ьльбу  „Тр1умфа",  который  перекиднымъ  ог- 
немъ стр-Ьляетъ  по  батаре-Ь  Эртогрулъ  съ  разстоян1Я  в^.  7.000 
метровъ.  Крейсера  „Альб1онъ"  и  „Аметистъ"  охраняютъ  траль- 
щиковъ,  протраливающихъ  будущее  м-Ьсто  стрельбы  для  „Куинъ- 
Элизабетъ".  ВсЬ  суда  ведутъ  стр-Ьльбу,  стоя  на  якоряхъ,  такъ 
какъ  бояться  подводныхъ  лодокъ  нечего:  у  Турщи  ихъ  еще  н-Ьтъ. 
Обстр-Ьлъ  длится  до  14  часовъ.  Зат-Ьмъ  суда  приближаются 
къ  своимъ  ц-Ьлямъ  до  8.000  метровъ.  Турецк1е  форты  продол- 
жаютъ  молчать.  Но,  когда  въ  16  ч.  „Вендженсъ"  приближается 
къ  мысу  Геллесъ  на  разстоян1е  5.000  метровъ,  батареи  Эрто- 
грулъ и  Орхан1е  сразу  открываютъ  по  нему  сильный  огонь, 
почти  немедленно  даютъ  накрыле  и  наносятъ  ему  н-^сколько 
поврежден1й.  „Сюффренъ",  „Голуа"  и  „Инфлексибль"  стараются 
его  выручить.  Подошедш1е  „Корнваллисъ"  и  „Агамемнонъ"  тоже 
вступаютъ  въ  бой,  но  уже  17  ч.  30  м.,  осв'Ьщен1е  становится 
сли1икол1Ъ  бла- 
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тратить  снаря- 
довъ  и  подвер- 
гать суда,  на 
ночь  глядя,  ри- 
ску минной  ата- 
ки. Поэтому  онъ 
даетъ  отбой  и 
век  суда  уда- 
ляются, пресл'Ь- 
дуемыя  огнемъ 
батареи  Орха- 
н1е. 

Воздушная 
разв-Ьдка  под- 
твердила то,  что 
было  и  такъ  уже 
ясно  видно  съ 
мостиковъ  ко- 
раблей: форты 
не  разрушены. 

Д'Ьйств1е  мор- 
скихъ  снаря- 
довъ  по  земля- 
нымъ  работамъ 


МЕРИЛО 

1        4       5 


ТР1аМФЪ 


АТАКА   19  ФЕВРАЛЯ. 


Б^ВЕ 


^  киАом. 


СЕД»)АЬ-6ЛХРг 


^V-- 


ооом._„-- 


ИНФЛЕКСИбЛЬ 

АМЕТМСТ'Ъ 


КУМЪ-КАЛ? 


05. 


^АЛЬБШНЪ 


ьоо^'г: 


^^•5' 


г«    „^ 


'ВЕНДЖЕНСЪ 


О.пРАзо  о 


СГ^АРкЪРУАЯль  ^/ 

Ч  / 


о  АрьпАно  *^  Оо  фидо 

/ 
Ч^  СЮффрЕНЪ 

Г»»^А 6.БЁа>^к.А 

Схема  Л6.  /. 


76 


совершенно  ничтожно  и  только  прямыя  попадан1Я,  повреждая 
оруд1Я,  приносятъ  д-^йствительную  пользу.  Штабъ  Кардена  при- 
ходитъ  къ  выводу,  что  силы  недостаточны  и  что  для  ббльшаго 
Д'Ьйств1Я  стр'Ьльбу  нужно  вести  залпами,  а  не  въ  одиночку. 

На  сл'кдующ1Й  день  начинается  очень  св'Ьж1й  в-Ьтеръ,  пре- 
рывающш  операщю  на  цЬлыхъ  пять  дней. 

Наконецъ,  25 
февраля  атака 
возобновляет- 
ся. Но  в'Ьтеръ 
еще  слишкомъ 
силенъ  и  гид- 
ропланы выле- 
т'Ьть  не  могутъ. 
Стр'Ьльба  снова 
ведется,  стоя  на 
якоряхъ.  Въ  18 
ч.  утра  „Ирре- 
зистибль",  „Ку- 
инъ  Элиза- 
бетъ",  „Ага- 
мемнонъ"  и 
„Голу а"  откры- 
ваютъ  огонь  по 
Орхан1е,  Се- 
дуль-Бахру,  Эр- 
тогрулу  иКумъ- 
Кале.  Крейсеръ 
„Дублинъ"  об- 
стр-Ьливаетъпо- 
левыя  батареи 
въ  бухт'Ь  Бези- 
ка  и  корректи- 
руетъ  стр-Ьльбу 
„Куинъ  Элиза- 
бетъ".  Батарея 
Схема  Хо.  2.  Эртогрулъ,  ОТ- 

в-Ьчая  на  огонь  „Агамемнона",  наноситъ  ему  7  поврежден1Й;  одно 
изъ  нихъ  —  подводная  пробоина.  Немедленно  друпя  суда  перено- 
сятъ  свой  огонь  на  эту  батарею  иона  умолкаетъ.  Въ  12  ч.  45  м. 
„Вендженсъ"  и  „Корнваллисъ"  въ  стро-Ь  кильватера  подходятъ  ко 
входу  въ  проливъ  и  съ  разстоян1Я  2.500  метровъ  ведутъ  интенсив- 
ный обстр-Ьлъ  фортовъ.  Въ  14  ч.  20  м.  то  же  повторяютъ  „Сюф- 
френъ"  и  „Шарлемань"  и,  наконецъ,  въ  14  ч.  55  м.  „Альб10нъ"  и 
„Тр1умфъ".  Турецюй  огонь  значительно  слаб-Ьетъ.  Тогда  „Агамем- 
нонъ"  и  „Иррезистибль"  подходятъ'еще  ближе  и  н-Ькоторое  время 
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ведутъ  обстр'Ьлъ  съ  самаго  небольшого  разстоян1Я.  Форты  совер- 
шенно умолкаютъ  и  въ  17  ч.  адмиралъ  Карденъ  прекращаетъ  огонь. 
Немедленно  начинается  трален1е  подъ  охраной  истребителей  и 
3  броненосцевъ.  При  лунномь  св%т'Ь  тральщики  обыскиваютъ 
всю  зону  между  Кумъ-Кале  и  Седуль-Бахромъ,  входятъ  на  4 
мили  вглубь  пролива  и  не  находят  >  ни  одпэн  мины. 

Въ  Константинопол'Ь  почти  паника.  Правительство  гото- 
витъ  свой  отъ-Ьздъ  въ  Малую  Аз1Ю.  Лиманъ  фонь  Сандерсъ 
сп1зшно  принимаетъ  м-Ьры  къ  охран-Ь  пролива:  онъ  устанавли- 
ваетъ  новыя  батареи,  проволочныя  загражден1я  н'Ьсколькими 
новыми  рядами  и  подготавливаетъ  дрейфующ1Я  мины.  Эти  по- 
сл'Ьдн1Я  представляютъ  собой  довольно  жалюе  приборы,  подвк- 
шенные  на  поплавкахъ  на  глубин'Ь  1  метра.  Взрывчатаго  веще- 
ства въ  нихъ  всего  лишь  около  2  пудовъ,  а  взрыватели  тако- 
вы, что  готовящ1е  ихъ  н'Ьмецк1е  офицеры  считаютъ  их  ь  чуть  ли 
не  д-Ьтскими  игрушками.  На  батареяхъ  не  хватаеть  снарядовъ 
и,  т.  к.  по110лнен1я  получить  неоткуда,  то  Лиманъ  фонъ  Сандерсъ 
беретъ  ихъ  нзъ  запаса  босфорскнхъ  фортовъ,  у  которыхъ  поч- 
ти ничего  не  остается. 

Нуукно  лн  подчеркивать  ваукность  этого  факта?  НуЛсно 
ли  говорить,  что  начни  въ  этот.ъ  моментъ  Черноморскт 
флотъ  наступлеше  на  Босфора,  оно  не  могло  бы  не  кончиться 
полнымъ  успЬхомъ! 

26  февраля  „Альб10нъ",  „Мажестикъ"  и  „Тр^умфъ"  докан- 
чиваютъ  разрушение  фортовъ  Кумъ-Кале  и  Седуль-Бахръ,  по- 
сл'Ь  чего,  предшествуемые  тральщиками,  входятъ  въ  проливъ  и 
обстр-Ьливаютъ  батарею  Дарданосъ.  Она  молчитъ,  но  хорошо 
укрытыя  гаубицы  открываютъ  огонь  по  броненосцамъ  и  сопро- 
вождающимъ  ихъ  истребителямъ. .  Въ  16  ч.  броненосцы  удаля- 
ются, оставивъ  тральщиковь  работать  подъ  непр1ятельскимъ 
огнемъ.  Съ  этого  дня  начинается  непрерывная,  упорная,  тяжелая 
работа  тральщиковъ.  Полевыя  батареи  обстр-Ьливаютъ  ихъ, 
оставаясь  сами  невидимыми.  НЪкоторыя  укрыты  такъ  хорошо, 
что  даже  воздушной  развЬдкЪ  не  удается  ихъ  найти.  Правда  и 
то,  что  стр-Ьльба  турокъ  не  отличается  м-Ьткостью,  но  все  же 
попадан1я  часты  и  миноносцамъ  постоянно  приходится  укры- 
вать тральщики  за  дымовой  завъсой,  а  вскор'Ь  дневная  работа 
вообще  становится  невозможной  и  тральщики  ведутъ  ее  только 
ночью.  Мало  по  малу,  адмиралъ  Карденъ  начинаетъ  убеждаться 
въ  томъ,  что  прорывь,  хотя  бы  и  очень  л\ощнымь  флотомъ, 
при  оставлен1и  въ  рукахъ  непр1ятеля  всего  побережья,  не  такъ 
то  легко  осуществимъ.  Рапортъ  командира  „Тр1умфа",  участво- 
вавшаго  въ  свое  время  во  взят1и  Цинъ-Тао,  укр-^пляетъ  его  въ 
этомъ  мнЪн^и,  настаивая  на  томъ.  что  „никакого  реальнаго  усп-Ьха 
не  будетъ  достигнуто  безъ  по.мощи  десанта  для  использован1Я 
и  дополнен1я  работы  флота". 
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Генералъ  Максвель,  Командующ1й  Египетской  арм1ей,  всту- 
паеть  съ  адл\ираломъ  Кардеиомъ  въ  переговоры  для  подготовки 
совм-Ьстныхъ  д'Ьйств1й.  Въ  его  штаб'Ь  находится  французсюй 
полковникъ  Мокоръ,  бывш1Й  5  л'Ьтъ  военнымъ  агентомъ  въ 
Константинопол-Ь.  Его  мн-Ьше  представляетъ  огромный  интересъ. 
Онъ  находитъ,  что  „взят1е  Галлипольскаго  полуострова  будетъ 
исключительно  труднымъ.  Высадка  на  лшлоаз1Йскомъ  берегу 
много  легче  и  доступн'Ье.  Разум'Ьется,  и  зд'Ьсь  надо  расчиты- 
вать на  сопротивлен1е,  но  местность  не  такъ  поддается  органи- 
зац1И  обороны,  какъ  съ  другой  стороны  пролива.  Было  бы 
крайне  ц'Ьнно,  чтобы  руссюе  одновременно  сд'Ьлали  высадку 
или  хотя  бы  симуляц!ю  высадки  на  побережьи  Чернаго  моря 
поблизости  отъ  Константинополя.  Кром-Ь  того,  очень  важно  не 
дать  туркамъ  закончить  оборонительныя  работы.  Морсюя  атаки 
заставили  ихъ  уже  насторожиться,  а  потому  надо  сп-Ьшить". 

Къ  этому  времени  на  Лемносъ  начинаютъ  прибывать  вой- 
ска. 27  февраля  прибываетъ  2.000  челов-Ькъ  морской  п-Ьхоты. 
27-го  же  „Иррезистибль",  продолжая  работу,  начатую  наканун-Ь, 
высаживаетъ  на  берегъ  небольшой  десантъ  морской  п-1Ьхоты, 
который  уничтожаеть  оставш1Яся  неуничтоженными  пушки.  Въ 
Кумъ-Кале  7  оруд1Й  подбито,  въ  Орхан1е  осталось  2  зенитныхъ 
оруд1я,  Зат-Ьмъ  десантъ  переходитъ  долину  р-Ьки  Мендере  и 
уничтожаетъ  брошенную  непр1ятелемъ  полевую  батарею  3"  пу- 
шекъ.  Въ  Седуль-Бахр'Ь  4  пушки  изъ  6  могутъ  быть  исправле- 
ны. Ихъ  уничтожаютъ.  Десантъ  пытается  дойти  до  Эртогрула, 
но  встр-Ьченъ  пулеметами  и  возвращается.  На  сл'Ьдующ1Й  день 
новая  высадка  у  Седуль-Бахра,  гд-Ь  уничтожается  мортирная 
батарея.  Непрхятеля  н'Ьтъ,  или  онъ  въ  недостаточкол\ъ  количе- 
стве, чтобы  пом-Ьшать  работ-Ь  этихъ  небольшихъ  отрядовь.  4 
марта  новая  высадка  у  Седуль-Бахра  и  уничтожается  еще  2 
оруд1Я.  Парт1я  возвращается,  им-Ья  3  чел.  убитыми.  Въ  этотъ 
же  пер10дъ  французы  ведутъ  разв-Ьдку  въ  район-Ь  Буласуга. 
Они  не  видятъ  никакихъ  новыхь  работъ  и  по  ихъ  наблюден1ю 
высадка  зд'Ьсь  вполн-Ь  возможна  и  не  представитъ  затруднен1Й. 
Понемногу  на  Лемносъ  прибываетъ  французсюй  экспедищонный 
корпусъ,  а  къ  середин'Ь  марта  прибываетъ  и  29  англ1Йская  ди- 
виз1я. 

Налич1"е  войскъ  сильно  вл1яетъ  на  Кардена  и  онъ  все  мед- 
литъ  съ  прорывомъ.  Подготовительныя  работы  идуть  плохо. 
Флотъ,  начиная  съ  5  марта,  ежедневно  входитъ  въ  проливъ  для 
обстр-Ьла  фортовъ,  но  результаты  стр-Ьльбы  ничтожны.  Зато 
хорошо  скрытыя  береговыя  батареи  сильно  безпокоятъ  союз- 
ные корабли,  которые  противъ  нихъ  безсильны.  Правда,  ихъ 
броня  достаточно  ихъ  прикрываетъ,  но  все  же  есть  и  повреж- 
дешя    и    раненые.  Тральщики  страдаютъ  еще  больше  и  только 
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съ  трудомъ  могутъ  вести  свою  работу.  Просьбы  Кардена  о  бы- 
строходныхъ  тралыдикахъ,  способныхъ  хорошо  д-Ьйствовать 
противъ  течен1Я,  не  удовлетворяются. 

А  Лондонъ  начинаетъ  терять  терп'Ьн1е.  1 1  марта  адмиралъ 
Карденъ  получаетъ  телеграмму  отъ  Черчиля,  въ  которой  гово- 
рится, что  нам^^ченныя  ц-Ьли  достаточно  важны,  чтобы  оправ- 
дать гибель  судовъ  и  людей,  если  безъ  нихъ  не  обойтись.  По- 
этому ему  предлагается  д-Ьйствовать  быстро  и  энергично.  Кар- 
денъ отвЪчаетъ,  что  вполн'Ь  согласенъ  съ  этимъ  и  15-го  марта 
ув-Ьдомляетъ,  что  планъ  атаки  готовъ  и  что,  если  17-го  марта 
видимость  будетъ  хорошей,  онъ  начнетъ  прорывъ.  Но  теперь 
ему  уже  ясно,  что  безъ  войскъ  ничего  сд-Ьлать  не  удастся.  И 
16-го  марта  онъ  доноситъ,  что  состоян1е  здоровья  принуждаетъ 
его  сдать  командован1е. 

На  м%сто  Кардена  по  его  же  совету  назначается  младш1Й 
флагманъ,  контръ-адмиралъ  де  Робекъ,  который  доноситъ,  что 
признаетъ  планъ  Кардена  вполн-Ь  осуществимымъ  и  готовъ 
начать  его  выполнен1е.  17-го  марта  на  Лемносъ  прибываетъ 
генералъ  сэръ  Янъ  Гамильтонъ  и  въ  тотъ  же  день  состоится 
сов'Ьш,ан1е  между  нимъ,  де  Робекомъ,  адмираломъ  Гепраттъ  и 
командиромъ  французскаго  экспедищоннаго  корпуса  генера- 
ломъ    Амадъ. 

Они  р-Ьшаютъ  въ  соглас1и  съ  выработаннымъ  планомъ, 
что  флотъ  будетъ  д-Ьйствовать  одинъ,  а  генералы  Гамильтонъ  и 
Амадъ  пойдутъ  зрителями. 

18-го  марта,  въ  9  ч.  утра,  при  дивной  погод-Ь  (см.  схему 
№  3)  союзный  флотъ  снимается  съ  якорей  и  10  узловымъ  хо- 
домъ  идетъ  къ  Дарданелламъ. 

Въ  И  ч.  1-я  ДИВИ31Я  („Куинъ  Элизабетъ",  „Инфексибль", 
„Агамемнонъ"  и  „Лордъ  Нельсонъ")  входитъ  въ  проливъ  въ 
кильватерной  колонн-к.  Справа  и  сл'Ьва  отъ  нея  держатся  „Ма- 
жестикъ"  и  „Тр1умфъ",  им-Ья  задачей  охранять  ее  отъ  полевыхъ 
батарей.  Впереди  идутъ  миноносцы  съ  тралами.  По  бортамъ  у 
броненосцевъ  катера,  чтобы  отстранять  дрейфующ1я  мины. 

Сл-Ьдомъ  за  1-й  дивиз1ей  идетъ  2-я,  состоящая  изъ  фран- 
цузскихъ  броненосцевъ  „Сюффренъ",  „Буве",  „Шарлемань"  и 
„Голуа".  Ихъ  охраняютъ  „Свифтшуръ"  и  „Принсъ  Джоржъ". 
3-я  ДИВИ31Я,  состоящая  изъ  броненосцевъ  „Ошеенъ",  „Альб10нъ", 
„Иррезистибль"  и  „Вендженсъ",  держится  у  входа,  чтобы  см-Ь- 
нить  2-ю  въ  14  час.  Наконецъ,  „Канопусъ"  и  „Корнваллисъ" 
остаются  въ  резерв-Ь,  а  крейсера  „Дублинъ"  и  „Дартмутъ"  дол- 
жны обстр-^ливать  батареи  съ  тыла,  первый  изъ  б.  Безика,  вто- 
рой по  сЬверную  сторону  Галлипольскаго  полуострова. 

Планъ  де  Робека  заключается  въ  томъ,  чтобы  огнемъ 
всЬхъ  судовъ  принудить  къ  молчан1ю  и  форты  и  полевыя  ба- 
тареи.   Въ  это  время  тральщики    должны    расчистить    проходъ 
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къ  узк'остн.  Онъ  полагаетъ,  что  трален1е  продлится    всю  ночь, 

а    на  сл'Ьдующ1й    день    флотъ    прорвется  въ  Мраморное  море. 

Посл'Ь  этого  должна    произойти    высадка  войскъ  и  занят1е  по- 
луострова. 


АТАКА    18    МАрТА 
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Войдя  въ  проливъ,  1-ая  дивиз1Я  развертывается  строемъ 
фронта  и,  держась  подъ  маи]инами  на  м-Ьст-Ь,  начинаетъ  обстр'Ьлъ 
фортовъ  узкости.  Вся  артиллер1я  обороны  открываетъ  б'Ьше- 
ный  огонь,  но  снаряды  фортовъ  даютъ  недолеты,  а  противъ 
полевой  артиллер1И  броня  судовъ  вполн'Ь  достаточна. 

Черезъ  н'Ьскольно  минутъ  гидропланъ  съ  „Аркъ  Руаяль" 
наблюдаетъ  попадан1Я.  Въ  Чанак-Ь  большой  взрывъ,  форты 
Меджид1е  и  Намаз1е  получаютъ  н'Ьсколько  попадан1й  „Ага- 
мемнона" и  „Лорда  Нельсона".  Нхъ  огонь  слаб"Ьетъ. 

Въ  1 1  ч.  50  м.  французская  дивизия  д-Ьлится  на  дв'Ь  группы. 
„Сюффренъ"  и  „Буве"  стопорятъ  Л1ашины  у  аз1атскаго  берега,  а 
„Голуа"  и  „Шарлемань"  у  европейскаго  и  когда  Чанакъ  и 
Гамид1е  приведены  къ  молчан1ю,  адмиралъ  де  Робекъ  подни- 
маетъ  сигналъ  идти  впередъ  для  обстрела  съ  малыхъ  дистанщй. 
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Въ  12  час.  30  мин.  они  проходятъ  впередъ  англичанъ  и,  манев- 
руя,  чтобы  держаться  противъ  течен1я,  начинаютъ  обстр^лъ 
Килидъ  Бахра  и  Мессуд1е  съ  сквера,  Дарданоса  и  Б-Ьлыхъ 
Утесовъ  съ  юга.  Передъ  ними  тралыциковъ  н'Ьтъ  и  они  уже 
меньше  ч'Ьмъ  на  4.000  метровъ  отъ  своихъ  цЬлей.  Въ  это  время 
артиллер1Йская  дуэль  достигаетъ  своего  разгара.  „Инфлексибль" 
получаетъ  попадан1е  въ  мостикъ,  который  загорается.  На  „Буве" 
тоже  начинается  пожаръ  и  два  оруд1Я  выходятъ  изъ  строя.  Часть 
мостика  на  „Принсъ  Джоржъ"  сорвана,  „Сюффренъ"  за  посл-Ьд- 
Н1е  четверть  часа  получи лъ  14  попадан1Й  и  почти  небоеспосо- 
бенъ.  Но  форты  пострадали  еще  больше.  Огонь  ихъ  ослаб-Ь- 
ваетъ.  Чанакъ  горитъ,  Дарданосъ  умолкаетъ,  сл-Ьдомъ  за 
нимъ  Намаз1е.  Еще  черезъ  н-Ьсколько  л\гновен1Й  умолкаетъ  и 
Гамид1е.  Усп-Ьхъ  атаки  вырисовывается  все  ясн-Ье. 

Въ  13  ч.  45  мин.,  видя  сильныя  повреждения  2-ой  дивизш 
адл\иралъ  де  Робекъ  поднимаетъ  ей  сигналъ  вернуться,  а  3-й 
ДИВИ31И  занять  ея  м-Ьсто.  Тральщики  получаютъ  приказан1е  идти 
впередъ  прочищать  дорогу. 

Французсюя  суда  поварачиваютъ  къ  выходу,  но  въ  то 
время,  когда  они  проходятъ  мимо  англ1Йской  лин1и,  на  высот-Ь 
бухты  Эренюой,  „Буве"  внезапно  взрывается  на  мин-Ь  и  въ 
13  ч.  58  м.  идетъ  ко  дну  со  всЬмъ  своимъ  экипажемъ.  Спасти 
удается  всего  17  челов'Ькъ. 

„Голуа"  бросается  къ  „Буве",  но  во  время  поворота  по- 
лучаетъ два  попадан1я  и  съ  трудомъ  добирается  до  о-ва  Дре- 
пано,  гдЪ  притыкается  къ  мели. 

Форты  почти  совершенно  умолкли.  „Куинъ  Элизабетъ"  и 
„Лордъ  Нельсонъ"  продолжаютъ  стр'Ьльбу.  Къ  нимъ  присоеди- 
няется „Инфлексибль",  который  потушилъ  пожаръ  и  вступилъ 
въ  свое  м'Ьсто. 

3-я  ДИВИ31Я  заняла  м'Ьсто  2-й,  1-я  —  продвинулась  впередъ, 
огонь  возобновился,  форты  терпятъ  непрерывныя  попадашя. 
УспЪхъ  не  подлежитъ  сомн'Ьн1ю. 

Но  въ  15  ч.  15  м.  взрывается  на  мин'Ь  „Иррезистибль",  на- 
чинаетъ  крениться  и  миноносцы  снимаютъ  съ  него  экипажъ, 
подъ  бЪшенымъ  огнемъ  полевыхъ  батарей. 

Въ  16  ч.  10  м.  на  мин-Ь  взрывается  „Инфлексибль".  У  него 
пробоина  въ  8  метровъ  длины  на  4  метра  ширины.  Вода  про- 
никаетъ  съ  такой  быстротой,  что  для  спасен1Я  судна,  командиръ 
его  принимаетъ  тяжелое  р'Ъшен1е:  всЬ  выходы  изъ  поврежден- 
наго  отсЬка  задраиваются  и  27  челов-Ькъ,  не  усп-Ьвшихъ  выйти 
изъ  него,  погибаютъ.  Но  корабль  спасенъ. 

Такимъ  образомъ,  къ  17  часамъ  положен1е  сторонъ  было 
сл-Ьдующимъ:  у  турокъ  оставалась  только  полевая  артиллер1я 
и    непротраленныя     минныя    загражден1Я     передъ    узкостью.  У 
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союзниковъ  погибли  „Буве"  и  „Иррезистибль"*),  выведены  изъ 
строя  „Голуа",  „Сюффренъ"  и  „Инфлексибль",  т.  е.  всего  пять 
судовъ,  изъ  которыхъ  четыре  старыхъ  —  постройки  1896  — 
1900  г.г.  Оставалось  еще  13  вполн-к  боеспособныхъ  линейныхъ 
судовъ,  большинство  изъ  которыхъ  совершенно  нетронуты.  Но 
адмиралъ  Робекъ  былъ  подавленъ.  Забывая  о  томъ,  что  въ  планъ 
прорыва  входила  потеря  н-Ькотораго  числа  судовъ,  что  теле- 
граммой 11-го  марта  Черчиль  требовалъ  успеха,  хотя  бы  ц-Ь- 
ною  гибели  судовъ  и  людей,  онъ  весь  быль  подъ  впечатл'Ьн1емъ 
д'Ьйств1Я,  какъ  ему  казалось,  дрейфующихъ  минъ.  Онъ  упускалъ 
изъ  виду,  что  союзные  тральщики  работали  съ  перерывами, 
во  время  которыхъ  проливъ  не  наблюдался,  т.  к.  берега  его 
были  въ  рукахъ  противника. 

Теоретически  предполагалось,  что  протраленныя  простран- 
ства чисты  отъ  минъ.  На  самомъ  же  д-Ьл-Ь  германо-турки  въ 
ночь  на  18  марта  поставили  рядь  банокъ,  изъ  посл-Ьднихъ 
оставшихся  у  нихъ  40  или  50  минъ,  тамъ,  гд-Ь  наканун-ё  они 
вид-Ьли  тральщиковъ  у  бухты  Эренк10Й.  На  нихъ  то  и  взорва- 
лись союзныя  суда.  Адмиралъ  де  Робекъ  р-Ьшилъ,  что  рисковать 
дальн-Ьйшими  жертвами  безполезно  и,  вопреки  настоян1емъ  сво- 
его начальника  штаба,  коммодора  Шйза,  въ  17  ч.  поднялъ  сиг- 
налъ  о  возвращен1и  всЬхъ  судовъ,  въ  томъ  числ-Ь  и  тральщи- 
ковъ. Этимъ  онъ  отказался  отъ  продолжения  операщи. 

А  турки  опять  въ  паник'Ь.  Золото  и  архивы  увезены,  пра- 
вительство вновь  готовится  къ  б-Ьгству  въ  Малую  Аз1'ю,  на 
немнопя  уц'Ьл15Вш1я  пушки  фортовъ  осталось  гд^  по  17,  гд-Ь 
по  10,  а  гд-Ь  всего  по  4  снаряда.  Правда,  оставались  еще  учеб- 
ные снаряды,  но  стоитъ  ли  упоминать  о  нихъ? 

Иными  словами,  все  говоритъ  за  то,  что,  если  бы  адмиралъ 
де  Робекъ  не  сдалъ,  если  бы  онъ  продолжалъ  операщю,  т.  е. 
ночное  трален1е  и  на  сл1здующее  утро  прорывъ,  то  къ  вечеру 
19-го  марта  союзныя  суда  могли  бы  быть  подъ  Константи- 
нополемъ. 

Въ  предыдущей  с1^ать'Ь  мы  высказали  какъ  разъ  противо- 
положную точку  зр'Ьн1Я.  Мы  говорили,  что  флотъ  одинъ  безъ 
помощи  арм1и  прорываться  не  можетъ  и  не  долженъ.  А  истор1я 
показываетъ,  что  какъ  будто  это  было  возможно. 

Изучая  военно-морскую  истор1ю,  мы.  найдемъ  не  мало 
прим-Ьровъ  тому,  что  невозможное  все  таки  сбывалось.  Военно- 
морское  искусство  заключается  не  въ  одномъ  только  математи- 
ческомъ  расчет-^,  а  и  въ  способности  ухватить  психологическ1й 
моментъ,  когда  дважды  два  оказывается  равнымъ  ста  или  нулю. 
Расчетъ  говоритъ:  начитать  операщю  одн-Ьми  силами  флота  было 
неразумно.  СлФ>довало  подождать,  когда  окажется    возможнымъ 

*)  Броненосецъ  „Ошеанъ",  постройки  1898  г.,  погибъ  на  мин-Ь  въ  18  ч. 
05  м.,  т.  е.  пос.тЬ  того,  какъ  р'Ьшен1е  адм.  де  Робека,  было  уже  принято. 
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высадить  десантный  корпусъ,  только  тогда  начать  операщю  и 
бить  нав-Ьрияка.  Но  разъ  уже  операция  начата  иначе,  нужно, 
было  учесть  моральную  подавленность  турокъ  и  рискнуть.  Этотъ 
рискъ  быль  ткчъ  л\енЪе  значителенъ,  что  англичане,  обладая 
безукоризненнымъ  а11паратол\ъ  шп10нажа  въ  лиц'Ь  своей  1п1е11|- 
депсе  5ег\'1се*),  держали  въ  район-Ь  дарданелльскихъ  укр-Ьп- 
лен1Й  н-Ьсколькихъ  шп10новъ,  которые  не  только  доносили  имъ 
все,  что  творилось  у  турокъ,  но  даже  сд'Ьлали  попытку  под- 
купить кол\ендантовъ  турецкихъ  фортовъ.  Попытка  удалась,  но 
о  ней  узнали  н'Ьмцы  и  всЬ  коменданты  фортовъ  были  внезапно 
см-Ьнены. 

Поэтому,  въ  даннол\ъ  случае,  рискъ  оправдывался  обстоя- 
тельствами и  могъ  привести  къ  полной  побЬд'Ь.  Но  Д'Ьлать  от- 
сюда выводъ,  что  флотъ  можетъ  д-Ьйствовать  одинъ,  Л1ы  не 
сл\'Ьел\ь.  Начьемъ  съ  того,  что  крол^'Ь  турокъ  на  Дарданелльскихъ 
укр'Ьплен1яхъ  были  и  н-^мцы.  Они  могли  не  поддаться  паник"Ь, 
за  ночь  расчистить  заваленныя,  но  не  приведенныя  въ  негод- 
ность оруд1Я  фортовъ,  поставить  новыя  загражден1Я,  удачно  рас- 
положить полевую  артиллер1ю  для  борьбы  съ  трален1емъ  и  на 
утро  оказать  новое  весьма  серьезное  сопротивлен1е,  т'Ьмъ  бо- 
лЪе,  что  судовыя  оруд1я  противъ  берега  почти  безсильны. 
Только  прямые  попадан1Я  наносятъ  поврежден1я.  Видя  полное 
безд'Ьйств1е  Черноморскаго  флота,  они  могли  подвезти  посл'Ьд- 
Н1е  остатки  босфорскаго  боевого  запаса.  Сл'Ьдующ1й  день  люгъ 
дать  таюя  же  потери,  какъ  и  предыдущей,  а  это  равнялось  бы 
66",  ^,  потерь  въ  крупныхъ  судахъ.  Передъ  такимъ  проценто.мъ 
не  устоя лъ  бы  и  Нельсонъ.  И  мы  возвращаемся  къ  тому 
положен1ю,  которое  высказали  въ  предыдущей  стать'Ь:  1)  для 
усп-Ьщныхъ  д'Ьйств1Й  флота  противъ  берега  онъ  долженъ  быть 
оборудованъ  спещальными  средствами  борьбы,  т.  е.  оруд1Ями 
нав'Ьснаго  боя;  2)  д'Ьйств1Я  флота  должны  идти  рука  объ  руку 
съ  работой  десанта,  который  бы  цовершалъ  работу  судовой 
артиллер1и  и  закр-Ьплялъ  за  собой  захваченное  и  3)  размеры 
этого  десанта  должны  исчисляться  въ  зависимости  отъ  того, 
какилш  сухопутнььми  силами  располагаетъ  непр1ятель. 

На  этомъ  мы  могли  бы  закончить  описан1е  Дарданелльской 
операции.  Все,  что  произошло  посл'Ь  18  марта,  непосредственно 
флотъ  не  интересуетъ  и  лишь  для  цельности  изложения  мы  въ 
самыхъ  общихъ  словахъ  кратко  обрисуемъ  дальн'Ьйш1Й  ходъ 
событ1Й. 

Неудача  флота  заставила  британское  командован1е  передать 
операц1ю  въ  руки  арм1и.  Генералъ  Гамильтонъ  былъ  назначенъ 
Командующимъ  Союзнымъ  Экспедищоннымъ  Корпусомъ.  Арм1Я 
должна    была    захватить    побережье  и  прочистить    путь  флоту. 


*)  Служба  разв-Ьдки. 
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Роли  перевернулись.  Флотъ  попалъ  въ  положен1е  подчинен- 
-ное  и  вм'Ьсто  того,  чтобы  выполнять  съ  помощью  арм1и  главную 
задачу  прорыва,  сталъ  осуществлять  мелкую  роль  помощника 
операщй  арм1и.  Основная  идея  операщи  была  утеряна. 

Прекрасныя  погоды  середины  марта  вновь  см'Ьнились 
штормовыми.  Десантная  операщя  требовала  реорганизащи  на- 
ходившихся на  ЛемносЬ  экспедиц10нныхъ  войскъ;  необходимо 
было  подготовить  подвозъ    воды  и  ПрОДОВОЛЬСТВ1Я. 

Поэтому  транспорты  съ  войсками  ушли  въ  Египетъ,  гдЪ 
генералъ  Гамильтонъ  устраивалъ  своей  арм1И  торжественные 
смотры,  снимки  которыхъ  облетЬли  всЬ  союзныя,  нейтральныя 
и  вражеск1я  газеты.  Несмотря  на  это,  онъ  писалъ,  что  ,, неожидан- 
ность является  важнымъ  факторомъ  усп'Ьха  операщи". 

Германо-турки  въ  это  время  исправляли,  подъ  личнымъ 
руководствомъ  Лимана  фонъ  Сандерса,  поврежден1Я,  пополняли 
боевые  запасы  и  подвозили  новыя  войсковыя  части. 

На  протяжен1и  двухъ  нашихъ  статей  мы  неоднократно 
указывали  на  то,  что  м-кстность  требовала  высадки  не  на  Галли- 
польскомъ  полуостров-Ь,  а  въ  малой  Аз!и,  при  одновременномъ 
захвати  Булаирскаго  перешейка,  и  ссылались  при  этомъ  на 
мн'Ьн1е  многихъ  военныхъ  авторитетовъ.  Но  генералъ  Гамильтонъ 
р-Ьшилъ  иначе.  Пренебрегая  Анатол1Йскимъ  побережьемъ,  онъ 
р-Ьшилъ  произвести  высадку  на  южной  оконечности  полуострова 
и  даже  предлагавшаяся  французами  высадка  у  Булаира  для 
перерыва  непр1ятельскихъ  сухопутныхъ  сообщен1Й  имъ  не  была 
принята.  Единственной  уступкой  французской  военной  мысли 
было  разр'Ьшен1е  генералу  Амаду  произвести  одновременную  съ 
англичанами  высадку  у  Кумъ-Кале,  но  только  на  время,  необ- 
ходимое для  закр'Ьплен1я  англ1йскаго  плацдарма.  Для  усп'Ьха 
же  своей  операщи  онъ,  одновременно  съ  высадкой  въ  бухточ- 
кахъ  У,  X,  XV,  V  и  5,  высаживалъ  австрал1Йско  -  новозеландск1Й 
корпусъ  въ  бухточк-Ь  2  у  мыса  Ари-Бурну,  откуда  онъ  долженъ 
былъ  наступать  на  Майтосъ  и  такимъ  образомъ,  совм'Ьстно  съ 
главнылш  силами,  захватить  турокъ  въ  мЪшокъ. 

25  апр-Ьля,  посл-Ь  упорныхъ  и  тяжелыхъ  боевъ,  понеся 
больш1я  потери,  англичане  кое  какъ  высадились  въ  нам'Ьчен- 
ныхъ  бухточкахъ  и  закр'Ьпились  на  берегу. 

Въ  бухт-Ь  У,  у  мыса  Эски-Хиссарликъ,  высадился  2-ой 
батальонъ  Ю.  Валл1Йскаго  полка.  Потерявъ  около  50  челов'Ькъ 
убитыми,  онъ  захватилъ  высоту  надъ  бухтой  и  удержался  тамъ. 

Въ  бухт'Ь  У  два  батальона  высадились  еще  легче.  Турки 
считали  эту  м'Ьстность  непригодной  для  высадки  и  ожидали 
врага  южн'Ье.  Поэтому  батальонъ  шотландцевъ  и  батальонъ 
морской  пЪхоты  легко  доставили  на  вершину  обрыва  воду,  про- 
довольств1е  и  запасъ  патроновъ,  и  согласно  плану  начали  насту- 
плен1е,  чтобы    соединиться    съ    частями,    высадившимися    въ  X. 
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Но  сильный  отрядъ  турокъ  задержалъ  ихъ  продвижен1е,  а  къ 
вечеру  изъ  Крит1и  подошли  турецк1я  подкр'Ьплен1Я  и  на  сл-Ь- 
дующее  утро,  потерявъ  убитыми  начальника  отряда  полковника 
Кое,  почти  всЬхъ  офицеровъ  и  больн1е  половины  солдатъ,  от- 
рядъ вернулся  на  корабли. 

Въ  бухт%  X  1-ой  батальонь  королевскихъ  стр-Ьлковъ, 
подъ  прикрыт1емъ  огня  броненосца  „Имплакабль",  высадился  съ 
ничтожными  потерями  и,  поддержанный  высадившимися  всл-Ьдъ 
за  нимъ  2  батальонами  87-й  бригады,  укр'Ьпился  на  фронт'Ь  около 
800  метровъ,  связавшись  съ  отрядо.мъ,  высадившимся  въ  бухт-Ь 
XV.  Эта  бухта  почиталась  турка^ми  особенно  опасной  и  они 
укр-^пили  ее  проволочными  загражден1ями,  уходившими  даже 
подъ  воду,  а  передъ  заграждениями  были  поставлены  мины.  На 
высотахъ  были  глубоюе  окопы,,  а  въ  скалахъ  пулеметныя  гн-Ьзда. 
Надъ  гребнемъ  былъ  сильный  редутъ  на  высот-Ь  138.  Онъ  так- 
же былъ  огражденъ  проволокой  и  подходъ  къ  нему  велъ  от- 
крытымъ  глассисомъ.  Продольное  проволочное  загражден1е  м'Ь- 
шало  сообщен1ю  между  XV  и  V.  Если  бы  не  изумительное  ге- 
ройство Ланкаширскихъ  стрЪлковъ,  высадка  зд'Ьсь  вообще  была 
бы  невозможной.  Но  полное  презр'Ьн1е  къ  смерти  и  неукроти-' 
мая  р'Ьшимость  ланкаширцевъ  одол'Ьли  препятств1е  и,  несмотря 
на  ужасающ1Я  потери,  къ  10  ч.  утра  3  ряда  окоповъ  было  въ  ихъ 
рукахъ,  Посл-Ь  высадки  Ворчестерскаго  полка  была  произведена 
б'Ьшеная  атака  редута  138  и  къ  4  ч.  дня  онъ  былъ  захваченъ. 
Это  истощило  силы  англичанъ  и  дальн-Ьйшее  наступлен1е  на 
форть  Эртогрулъ  не  имЪло  усп'Ьха. 

Бухта  V,  расположенная  между  фортами  Эртогрулъ  и 
Седуль-Бахръ,  считалась  генераломъ  Гамильтономъ  наибол-Ье 
пригодной  для  высадки  (см.  схел\у  №  4)  и  сюда  былъ  направленъ 
главный  ударъ.  Для  этой  ц'Ьли,  съ  разсв'Ьтомъ,  къ  этой  бухт'Ь 
подошелъ  пароходъ  .,Риверъ  Клайдъ",  ведя  на  буксир-Ь  рядь 
шаландъ.  У  парохода  въ  борту  были  прорублены  порта,  че- 
резъ  которые,  по  установке  шаландъ,  какъ  по  мосту,  должны 
были  высадиться  находивш1еся  на  немъ  войска.  Остальныя  ча- 
сти, предназначенныя  для  высадки,  должны  были  прибыть  на 
шлюпкахъ  на  буксире  катеровъ  посл1э  высадки  1-й  парт1и. 

Берегъ  бухты  V,  расположенный  амфитеатромъ  правиль- 
ной формы,  облегчалъ  перекрестный  огонь  пулеметамъ  турокъ 
и  только  небольшой  песчаный  валъ,  шедш1Й  вдоль  салшго  бе- 
рега, давалъ  н-Ькоторое  укрыт1е  высадившимся  стрЪлкамъ.  Ам- 
фитеатръ  былъ  пересЬченъ  проволочными  загражден1ями  и  за- 
вершался справа  фортомъ  Седуль-Бахръ,  сл'Ьва  портомъ  Эр- 
тогрулъ. Передъ  пароходомъ  на  буксир'Ь  шли  шлюпки  съ  3-мя 
ротами  Дублинскихъ  стр-Ьлковъ.  Турки  подпустили  ихъ  къ  са- 
мому берегу  и,  открывъ  огонь  изъ  всЬхъ  ружей  и  пулеметовъ, 
перебили    большую    часть    стр'Ьлковъ    еще    раньше,  ч%мъ   они 
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усп-Ьли  сойти  на  берегъ.  Остальные  укрылись  за  песчанымь 
откосомъ.  ВсЬ  шлюпки  съ  ихъ  личнымъ  составомъ  были  утоп- 
лены. Установка  1паландъ  между  „Риверъ  Клайдъ"  и  берегомъ 
на  сильномъ  течен1и    оказалась   очень  затруднительной.    1Ивар- 
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товы  обрывались  и  буксировка  шаландъ  къ  берегу,  подъ  ог- 
немъ  противника,  была  сизифовымъ  трудомъ,  во  время  котора- 
го  люди  гибли  десятками.  Но  все  же  геройство  моряковъ  взяло 
верхъ  и  можно  было  начать  высадку.  Первой  пошла  рота  Мюн- 
стерскихъ  стр'Ьлковъ.  Несмотря  на  небольшое  разстоян1е,  до  бе- 
рега доб'Ьжало  только  н'Ьсколько  челов'Ькъ,  проч1е  были  смете- 
ны пулеметами.  Съ  перерывами,  во  время  которыхъ  несколько 
разъ  шаланды  вновь  обрывались  и  требовали  новой  заводки, 
высадка  возобновлялась,  но  только  подъ  вечеръ,  съ  наступле- 
Н1емъ  темноты,  удалось  перебросить  остальныхъ  стр'Ьлковъ 
маленькими  группами  и  образовать,  подъ  прикрыт1емъ  песча- 
наго  вала,  группу  достаточной  силы  для  ночной  атаки.  Но  взо- 
шедшая луна  залила  амфитеатръ  столь  яркимъ  св'Ьтомъ*),  что 
огонь  турокъ  сталъ  такимъ  же  ^убите^IЬНымъ,  какъ  и  днемъ. 
Къ  разсв^ту  26-го  апр-Ьля  положен1е  оставалось  все  т'Ьмъ  же, 
но  войска  были  въ  понятномъ  состоян1И  усталости.  Къ  этому 
времени  одинъ  изъ  оставшихся  въ  живыхъ  офицеровъ,  полков- 
никъ  Доути-Вилли,  съум'Ьлъ  воодушевить  войска  и,  несмотря 
на    уб1Йственный    огонь   турокъ,    повелъ   ихъ  въ  атаку.    Посл'Ь 


'')  Лишнее  подтвержден1е  непродуманности  операщи. 
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отчаянной  борьбы  старый  фортъ  и  деревня  Седуль-Бахръ  были 
взяты  и  Доути-Вилли  повелъ  атаку  на  высоту  141.  Въ  самомъ 
начал1з  атаки  онъ  былъ  убитъ,  но  данный  имъ  толчокъ  былъ 
столь  силенъ,  что  войска,  однимъ  броскомъ,  по  открытой  м-Ь- 
стности  дошли  до  высоты  141,  въ  2  часа  дня  она  была  взята 
и  турки  отступили  подъ  общимъ  натискомъ  англичанъ,  связав- 
шихся, наконецъ,  въ  одну  лин1ю  фронта. 

Высадка  Анзака  (Австрал1Йско-Ново-Зеландск1й  Армейсюй 
Корпусъ)  въ  бухтЪ  2  у  Ари-Бурну  произведена  была  въ  по- 
рядк'Ь,  но  на  милю  с-Ьверн-Ье,  ч'Ьмъ  предполагалось,  всл'Ьдств1е 
ошибки  буксировавшихъ  катеровъ.  Въ  новомъ  пункт-Ь  скалы 
оказались  круче,  но  зато  турки  высадки  не  ожидали  и  когда 
первыя  турецк1Я  части  подошли,  то  у  австрал1Йцевъ  было  вы- 
сажено уже  до  12.000  чел.  и  2  горныхъ  батареи.  Несмотря  на 
так1Я  значительныя  силы  (Анзакъ  насчитывалъ  35.000  челов^къ) 
м'Ьстность  была  выбрана  такъ  неудачно,  что  имъ  удалось  за- 
хватить участокъ  рад1усомъ  всего  лишь  въ  одну  милю,  дальше 
котораго  они  продвинуться  не  могли.  Съ  этого  момента  нача- 
лась эпическая  борьба  Анзака.  Окопы  местами  отд'Ьлялись  всего 
несколькими  футами  другъ  отъ  друга.  На  этотъ  небольшой 
клочекъ  земли  во  время  бомбардировки  падало  въ  часъ  времени 
до  1.400  снарядовъ.  Германо  -  турки  такъ  были  обезпокоены 
этимъ  участкомъ,  что  впосл'Ьдств1и  Лиманъ-фонъ-Сандерсъ  со- 
средоточилъ  для  овлад'Ьн1Я  имъ  бол-Ье  30.000  челов-^къ.  Но, 
несмотря  на  кровопролитн'Ьйш1я  атаки,  скинуть  въ  море  доб- 
лестныхъ  авсграл1йцевъ  не  удалось.  Зато  и  ихъ  роль  свелась 
лишь  къ  одной  оборонъ,  смысла  въ  которой  не  было. 

Высадка  французовъ  у  Кумъ-Кале  прошла  легко  и  безъ 
потерь.  Характеръ  берега  облегчалъ  поддержку  войскъ  судовымъ 
огнемъ  (зд'Ьсь  доблестно  д-Ьйствовалъ  крейсеръ  „Аскольдъ"*),  и 
были  век  основан1я  считать,  что  можно  развить  усп-Ьхъ  т'Ьмъ 
болЪе,  что  бои  перваго  дня  показали,  что  Кумъ-Кале  представ- 
ляетъ  превосходный  плацдармъ  для  исходнаго  положен1Я  ата- 
кующаго.  Турки  потеряли  въ  этотъ  день  до  2.000  чел.  убитыми 
и  500  пл'Ьнными,  тогда  какъ  потери  французовъ  были  сравни- 
тельно   невелики.  Поэтому    генералъ    Амадъ    пытался    уб'Ьдить 

*)  ТезПз  въ  своей  книг-Ь  „1'ехрес1!Иоп  йез  ОагйапеПез"  говоритъ: 
„Контръ-адмиралъ  Гепраттъ  свид'Ьтельствуетъ  о  доблести  и  ц'Ьнности 
сод'Ьйств1я,  оказаннаго  капитаномъ  1  ранга  Ивановымъ,  особенно  во  время 
операщи  высадки  французскихъ  войскъ  у  Кумъ-Кале  и  ихъ  обратной  по- 
садки". Самъ  кап.  1  р.  Ивановъ  въ  своемъ  рапорт'Ь  говоритъ:  „Посылае- 
мый мною  парт1и  нижнихъ  чиновъ  подъ  командою  офицеровъ  за  эти  дни 
оказали,  какъ  выразилось  начальство  нашихъ  союзниковъ,  неоц'Ьнимыя 
услуги,  такъ  какъ  наши  нижн1е  чины  д'Ьйствительно  своей  усердной  ра- 
ботой приводили  иностранцевь  въ  восхищен1е,  нося  тяжести  вдвое  больше 
ихъ,  почти  безъ  отдыха  и  временами  подъ  шрапнельнымъ  огнемъ  бата- 
рей, обстр-Ьливавшихъ  Седуль-Бахръ,  служащ|й  базой  на  Галлипол1Йскомъ 
берегу". 
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генерала  Гамильтона  разр'Ьшить  ему  остаться  и  продолжать 
наступлен1'е.  Но  въ  5  ч.  дня  26  апр-Ьля  приходить  приказъ  очи- 
стить Кумъ-Кале.  Турки  не  в'Ьрятъ  своему  счастью.  Имъ  мере- 
щится западня.  И  когда  на  сл'Ьдующ1Й  день  французск1Й  катеръ 
по  ошибке  посылается  съ  пакетами  не  на  северный  берегъ,  а 
къ  Кумъ-Кале,  то  унтеръ-офицеръ  безпрепятственно  высажива- 
ется, идетъ  въ  деревню,  никого  тамъ  не  находитъ,  переходитъ 
долину  Мендере  и,  не  обезпокоенный  турками,  возвращается 
обратно. 

У  Булаира  произведена  была  только  демонстращя.  Н-Ъ- 
сколько  судовъ  обстр-^ляли  перешеекъ,  съ  котораго  турки  не 
отв'Ьчали.  Лилшнъ-фонъ-Сандерсъ  настолько  безпокоился  за 
этотъ  жизненный  для  турокъ  пунктъ,  что  весь  день  25  апр'Ьля 
не  покидалъ  его.  Онъ  былъ  уб'Ьжденъ,  что  у  Седуль-Бахра 
только  демонстрац1я,  а  что  главный  ударъ  будетъ  нанесенъ 
именно  зд'Ьсь.  И  только  подъ  утро  26  апр-Ьля,  окончательно 
успокоившись  за  Булаирск1Й  перешеекъ,  онъ  уЬхалъ  на  югъ 
руководить  операщями.  Ко  мысль  о  Булаир-Ь  не  покидала  его  и  до 
самаго  конца  операщи  онъ  держалъ  тамъ  дв'Ь  резервныхь  Д[1виз1и. 

Посл-Ь  высадки,  боями  2б-го  и  30-го  апреля,  5-го  мая  и 
4-го  1ЮНЯ,  союзники  продвигаютъ  свой  фронтъ  (см.  схему  №  5) 


Схема  союандго  фронтд 


М.Те 


М.ГСЛАЕСЬ 


Сед»)ль-ЬА>РЬ 


МЪрило:  килом. 


4- 


Л- 


Схема  .^а  5. 
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впередъ  на  500  метровъ,  на  1  километръ,  на  300-400  метровъ, 
ц'Ьною  кровавыхъ  жертвь.  За  пер10дъ  съ  25  апр'Ьля  по  5  мая 
потери  убитыми  и  ранеными  достигаютъ  600  офицеровъ  и  14.000 
солдатъ.  Глубина  захваченнаго  плацдарма  не  превосходила  ше- 
сти километровъ  и  была  вся  ц'Ьликомъ  подъ  обстр1зломъ  ту- 
рецкихъ  оруд1й.  Впереди  предстояли  все  т-Ь  же  кровавыя  лобо- 
выя  атаки,  безъ  мал-Ьйшей  возможности  маневра  и  безъ  на- 
дежды на  усп'Ьхъ.  Въ  это  время  генералъ  Гамильтонъ  пишетъ 
(2-й  рапортъ  отъ  30  1юня  1915  г.):  „Окопная  война  поневол'Ь 
должна  была  см-Ьнить  маневры  на  открытой  м'Ьстности.  Отнын-Ь 
основан1емъ  нашихъ  будущихъ  операщй  должны  стать  укрЪп- 
лен1е  нашего  фронта,  улучшен1е  путей  сообщен1Я,  искусный 
выборъ  пулеметныхъ  гнЪздъ  и  централизац1Я  артиллер1и". 

Такимъ  образомъ,  даже  та  искаженная  идея  операщи,  ко- 
торую пресл'Ьдовалъ  Гамильтонъ,  отнынЪ  утеряна,  ибо  пози- 
щонная  война  на  этомъ  участк-Ь  лишена  всякаго  смысла.  Однако, 
по  иде-Ь  генерала  Бердвуда,  д-Ьлается  посл'Ьдняя  попытка  обхода 
турокъ  съ  тыла  посредствомъ  высадки  въ  бухт'Ь  Сувла  и  со- 
вм'Ьстнаго  съ  Анзакомъ  наступлен;я.  Для  подготовки  этой  атаки 
14  1ЮЛЯ  производится  новое  наступлен1е  на  южномъ  фронт'Ь  съ 
ц-Ьлью  отвлечь  внимание  турокъ  отъ  подвоза  Анзаку  подкр-Ьп- 
лен1й.  Оно  даетъ  еще  около  500  метровъ. 

Идея  новой  операц1и  заключалась  въ  сл'Ьдующемъ.  Анзакъ 
ведетъ  наступлен1е  и  захватываетъ  гору  Сари-Баиръ.  Въ  это 
время  новый  50-тысячный  корпусъ  подъ  командой  генерала 
Стопфорда  высаживается  въ  бухт4  Сувла  и  производить  обход- 
ное движен1е  черезъ  Турченюой,  Кучукъ-Анаферту  и  Беюкъ- 
Анаферту,  протягиваясь  въ  то  же  время  правымъ  флангомъ  до 
соединен1Я  съ  наступающ,имъ  на  Ходжу-Чеменъ-Дагъ  л'Ьвымъ 
флангомъ  Анзака.  Захватъ  этихъ  высотъ  обезпечивалъ  господ- 
ство надъ  узкостью  пролива  и  зажимал  ь  въ  клещи  всЬ  турец- 
юя  войска,  находящ1яся  къ  югу. 

6  августа  наступлен1е  началось  (см.  сх.  №  6),  сопровождае- 
мое диверС1ей  на  южномъ  фронт^Ь.  Посл-Ь  упорныхъ  боевъ,  л'Ь- 
вый  флангъ  Анзака  прорываетъ  позищи  турокъ  и  къ  8-му  ав- 
густа захватываетъ  Ходжа-Чеменъ-Дагъ.  Начавъ  атаку,  им'Ья 
700  стр-Ьлковъ,  генералъ  Болдвинъ  береть  высоту  и  укр'Ьпля- 
ется  на  ней  съ  оставшимися  въ  живыхъ  53-мя.  Но  —  ирон1Я 
судьбы  —  отсутств1е  налаженной  связи  не  даетъ  возможности 
вовремя  предупредить  свой  флотъ  и  пушки  англ1Йскихъ  судовъ  за- 
ставляютъ  Болдвина  очистить  высоту.  Въ  это  время  корпусъ  гене- 
рала Стопфорда  не  проявляетъ  никакой  деятельности.  4  турецкихъ 
батал10на  съ  одной  случайно  находившейся  поблизости  батареей 
останавливаютъ  4  англ1йскихъ  дивизии.  Генералъ  Стопфордъ  не 
пытается  связаться  съ  Анзакомъ  и  8-го  августа,  когда  12.000 
австрал]'йцевъ  гибнутъ,  отражая  б'ёшенныя  контръ-атаки  турокъ, 
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ДНЗАКЪ   и  СуВЛА 


ИЪрило 

о         1        а         Ънпл. 

1-1        I к 


М.ГАБАТепб 


Схема  Л  о.  6. 

онъ  не  оказываетъ  имъ  ни  мал^йшаго  сод'Ьйств1я.  Наконецъ, 
генералъ  Гамильтонъ  "Ьдетъ  лично  въ  бухту  Сувла,  чувствуя, 
что  тамъ  что-то  неладно.  Но  время  упущено,  турки  усп-^ли 
подвезти  подкр-Ьплен1я  и,  хотя  Гамильтонъ  см-Ьняетъ  Стопфорда, 
новый  командиръ  корпуса  генералъ  Лесли  ничего  уже  не  мо- 
жетъ  сд-Ьлать.  Къ  21-му  августа  удается  связать  фронты  Ан- 
закъ  и  Сувла,  но  дальн-кйшее  продвижен1е  немыслимо,  и  новый 
фронтъ,  посл'Ь  невЪроятныхъ  потерь,  зал\ираетъ  въ  окопной  войн-Ь. 
Въ  ноябр-Ь  м-ЬсяцЪ,  лордъ  Китченеръ  является  лично  и, 
уб'Ьдившись  въ  полной  безнадежности  положен1я,  р'Ьшаетъ  эва- 
куащю.    Но,  чтобы   не  им-Ьть    вида    побитой    собаки,  англичане 
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выжидаютъ  удобнаго  политическаго  момента  и,  наконецъ,  нахо- 
дятъ  его  въ  вид-Ь  Салоникской  операщи.  Поражен1Я  н-Ьтъ:  есть 
только  продолжен1е  той  же  операщи,  но  въ  иномъ  масштаб'Ь  и 
съ  нанесен1емъ  удара  въ  иномъ  направлен1и.  Наивный  обл\анъ! 
Англичане  Дарданелльскую  операщю  проиграли  самымъ  позор- 
нымъ  образомъ.  Сперва  они  сп-Ьшили,  желая  обмануть  Росаю, 
сд'Ьлали  попытку  прорыва  одкимъ  флотомъ,  не  довели  ее  до 
конца,  потомъ  передали  руководство  операщей  въ  руки  арм1и, 
не  понимая,  что  ни  флотъ  безъ  арм1и,  ни  арм1я  безъ  флота*) 
усп'Ьха  им'Ьть  не  могутъ.  Начальниками  назначили  такихъ  аб- 
солютно бездарныхъ  людей,  какъ  Гамильтонъ  и  Стопфордъ  и, 
несмотря  на  доблесть  войскъ,  особенно  Анзака,  отправили  на 
тотъ  св'Ьтъ  5.000  офицеровъ  и  210.000  солдатъ  и,  не  добившись 
усп'Ьха,  ретировались.  Гибель  такого  количества  людей,  которое, 
считая  съ  турецкими  потерями,  достигаетъ  почти  полумиллюна, 
не  можетъ  быть  оправданной,  если  не  достигнутъ  исключитель- 
ный по  своему  значен1ю  усп'Ьхъ.  Его  не  было.  Пренебрегши 
элементарной  добросов'Ьстностью,  стремясь  все  время  нарушить 
свои  союзническ1я  обязательства,  Англ1я  не  задумалась  даже 
передъ  безц'Ьльной  гибелью  собственныхъ  сыновъ,  лишь  бы  не 
допустить  Росс1ю  къ  Константинополю  и  проливамь.  Росс1Я  со 
своей  стороны,  несмотря  на  то,  что  стремлен1е  къ  морю  и  къ 
проливамъ  было  ея  в'Ьковой  исторической  ц'Ьлью,  въ  этотъ 
пер1одъ  не  съум'Ьла  оц'Ьнить  важности  момента  и  не  напрягла 
всЬхъ  своихъ  силъ  для  достижен1я  успеха.  Будемъ  же  над'Ьять- 
ся,  что  настанетъ  день,  когда  воскресшая  Росс1я  воспользуется 
полученнымъ  ею  тяжелымъ  урокомъ  и  добьется  осуществлен1Я 
главн'Ьйшей  своей  ц'Ьли:  овлад'Ьн1я  проливалш  и  свободнымъ 
выходомъ  изъ  Чернаго  моря. 

Ст.  лейт.  Е.  фонъ-Шнльдкнехть. 
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книги  Оауе1и!:  „Ь'асПоп  таг11!те  реп{1ап1  1а  диегге  ап1!-дегтап!яие".  „Би- 
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А.  ТЬотаз!.  Ьа  диегге  пауа1е  аих  ОагйапеПез. 

Ат1га1  ОиергаНе.  5оиуеп1г8  йе  сатрадпе  („Ьа  У1е  Маг1|1те"). 

АтЬаззайеиг  Могдеп1Ьаи.  Мёто1ге8. 


*)  Мы  говоримъ  „безъ  флота"  потому  что,  если  роль  его  сводится 
не  къ  прорыву,  а  лишь  къ  поддержк'Ь  участковъ  сухопутнаго  фронта, 
она  для  идеи  операц1и  равна  нулю. 
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Итап  \'оп  5еп(1ег8.  РипГ  ^аЬгеп  1П  Тйгке!. 

1.и(1>У1д.  01е  РаЬг1сп  (1ег  „СоеЬеп"  ипй  дет  „Вге81аи". 


Пос'Ьщен!е   югославянской  эскадрой  Бизерты. 

Югославянская  эскадра,  совершающая  подъ  флагомъ  вице-адмирала 
Прица  въ  состав'Ь  крейсера  „Далмащя",  матки  для  подводныхъ  лодокъ 
„Хваръ",  6  м-цевъ  и  2  подвод,  лодокъ  заграничное  плаван1е  въ  Среди- 
земномъ  мор15,  пос15тила  также  Бизерту.  Какъ  изв-Ьстно,  во  время  вели- 
кой войны  Бизерта  была  одной  изъ  ба.зъ,  куда  была  эвакуирована  Сербская 
арм1Я  посл1з  ея  героическаго  отступления.  Бизерта  явилась  уб-Ьжищемъ  и 
для  русскаго  Черноморскаго  флота.  Нын-Ь  югославяне,  пришедш1е  въ  Би- 
зерту уже  гостями,  встр-Ьтили  тамъ  немногихъ,  оставшихся  съ  эскадрой, 
русскихъ  офицеровъ  и  патр10товъ.  Настоятель  русской  бизертинской  цер- 
кви освятилъ  братскую  сербскую  могилу,  русская  колон1я  возложила  на 
нее  в-Ьнокъ  посл-Ь  прекрасной  р-Ьчи  адмирала  Ворожейкина.  Въ  свою 
очередь  югославянск1е  моряки  посетили  русское  кладбище,  гд-Ь  также 
возложили  свой  в'Ьнокъ,  а  командующ1Й  эскадрой  произнесъ  р-Ьчь  о  неми- 
нуемомъ  возрожден1и  Великой  Росс1и.  На  „Хвар-Ь"  состоялся  балъ,  на 
который  были  приглашены  русск1е.  Русские  были  приглашены  и  на  отв-Ьт- 
ный  балъ,  даваемый  въ  честь  сербовъ  французскимъ  префектомъ.  На  немъ 
присутствовали  вице-адмиралъ  Герасимовъ,  к. -адм.  Ворожейкинъ  и  кава- 
леръ  двухъ  сербскихъ  орденовъ  кап.  1  р.  Гаршинъ. 


РАЗЫСк'ИВАЮТЪ. 

Лейт.    Ив.    Вас.     Тихом1ровъ    разыскиваетъ    лейтенанта 
Георг1я     Мих.     Максимовича. 

Просьба  сообщить  по  адресу: 
142  Кои1е  Уа11оп,  ЗЬапдЬа!,  СЫпа, 


94 


Технический    отд-Ьлъ. 


Прим'Ьнен1е    рад10- телеграфа   на  подводныхъ 
лодкахъ  въ  погруженномъ  состоянии*). 

1.  Проникновение  электромагнитныхъ  волнъ. 

Опыты  съ  электромагнитными  волнами  показали,  что  про- 
никновен1е  ихъ  въ  воду  моря,  въ  землю  и  въ  не  магнитные 
металлы,  какъ,  наприм'Ьръ,  м'Ьдь,  зависитъ  отъ  частоты  колебаний 
и  проводимости  т-Ьла.  Было  найдено,  что  проникновен1е  волнъ 
большой  частоты  м'Ьняется  обратно  пропорщонально  квадрат- 
ному корню  изъ  проводимости  и  частоты,  но  т.  к.  длина  волны 
изменяется  обратно  частоте,  то,  иными  словами,  проникновен1е 
волнъ  изм-Ьняется  одинаково  съ  длиной  волны.  Сл'Ьдующ1Я  три 
таблички  даютъ  теоретичесюя  цифры  проникновения  волнъ  въ 
морскую  воду,  землю  и  мЪдь  съ  изм-Ьнен^емъ  длины  волны. 


Длина     волны 

Проникновен1е     въ: 

м-Ьдь 

морск.    воду 

землю 

16.000  метровъ 
4.000 
1.000 
250 

0,00052  метр. 
0,00026       > 
0,00014       > 
0,000065     . 

2     метра 
1 

0,5 
0,25     . 

80  метровъ 

40 

20 

10 

Изъ  этихъ  таблицъ  мы  видимъ,  какое  небольшое  проник- 
новен1е  у  волнъ  въ  морскую  воду.  Этимъ  объясняются  тЪ  труд- 
ности прим'Ьнен1Я  рад10-телеграфа  на  подводныхъ  лодкахъ  въ 
погруженномъ  состоян1и.  Хотя,  съ  перваго  взгляда,  можно  ду- 
мать, что  это  не  должно  являться  ч'Ьмъ-то  особеннымъ,  при- 
нимая во  вниман1е  ту  легкость,  съ  какой  волны  проходятъ  так1Я, 
казалось  бы  непреодолимыя,  препятств1Я,  какъ  ст-Ьны  и  т.  д. 
Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  ч-Ьмъ  слаб-Ье  проводимость  среды, 
т'Ьмъ  больше  проникновен1е  волнъ.  Этимъ  свойствомъ  и  объ- 
ясняется, почему,  наприм-Ьръ,  распространен1е  волнъ  лучше  надъ 
моремъ,  ч'Ьмъ  надъ  сушей  или  дальность  распространен1я  боль- 
ше ночью,  ч-^мъ  днемъ**) 


*)  Изъ  визита  на  подводную  лодку  ^*^ . 

**)  Это  посл'Ьднее  свойство  объясняется  существован1емъ  высшаго 
очень  проводящаго  слоя,  наз.  слоемъ  Неау!51(1е,  происходящаго  отъ  10ни- 
зац1и  атмосферы,  и  который  выраженъ  ясн'Ье  ночью,  ч'Ьмъ  днемъ. 
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2.  Первые  опыты. 

До  войны  вопросомъ  о  пр1емк1э  рад10-телеграфных'ь  сиг- 
наловъ  подъ  водой  почти  не  занилшлись  и  только  Великая  вой- 
на, выдвинувшая  подводную  лодку  на  одно  изь  первыхъ  м-Ьстъ, 
заставила  обратить  на  это  вниман1е. 

Но  первые  опыты  оставались  безъ  особаго  практическаго 
усп'Ьха  изъ-за  слабаго  проникноьен1Я  волнъ  въ  глубину,  даже 
при  прим'Ьнен1и  волнъ  большой  длины  и  отсутств1Я  чувстви- 
тельныхъ  пр1емниковъ,  такъ  какъ  изъ-за  малыхъ  антенъ,  могу- 
щихъ  быть  установленными  на  подводныхъ  лодкахъ,  длинный 
волны  могутъ  быть  принимаемы  слабаго  напряжения. 

Только  изобр'Ьтен1е  въ  1915  году  „трехъ-электродныхъ" 
лампъ,  давшихъ  возможность  очень  сильнаго  усилешя,  позволи- 
ло практически  разр-Ьшить  этотъ  вопросъ. 

3.  Система  лейтенанта   французскаго   флота  Ое  ВгодИе. 

Въ  начал-Ь  1917  года  лейт.  французскаго  флота  Ое  ВгодИе 
разр-кшилъ  практически  задачу  пр1емки  рад10-телеграфныхъ  сиг- 
налоБЪ  на  подводной  лодк'Ь,  им'Ьющ,ей  надъ  собой  слой_бъ  7-8 
метров ь  воды. 

Пр1емникъ  его  аппарата  состоитъ  изъ  рад10-телеграфной 
рамы,  помещенной  въ  ящик-Ь  изъ  дерева  и  наполненнаго  смо- 
лой. Два  проводника  отъ  рамы  идутъ  внутрь  лодки  къ  пр1ем- 
нику.  Пр1емникъ  представляетъ  изъ  себя  ламповый  усилитель 
и  конденсаторъ,  позволяющ1Й  настраивать  на  желаемую  длину 
волны  (см.  схему  №  1). 

Рама  не  можетъ  быть  пом-Ь- 
щена  внутри  лодки,  такъ  какъ 
корпусъ  представитъ  изъ  себя 
въ  такомъ  случа'Ь  какъ-бы  кл'Ьт- 
ку  Фарадея*).  Въ  то  же  время, 
ввиду  сильнаго  давлен1Я  воды, 
ящикъ  съ  рамой  не  можетъ  быть 
установленъ  прямо  на  палубЪ. 
Поэтому  раму  пом'Ьщаютъ  въ 
спец1альномъ  выр'Ьз'Ь  на  рубк'Ь, 
сд-Ьланномъ  по  форм-Ь  ящика 
рамы.  Установленная  такимъ 
образомъ  рад1о-телеграфная  ра- 
ма можетъ  выдержать  очень 
большое  давление.  Схема  .\о.  /. 


-^ 


*)  ВсФмъ  изв-Ьстно  изъ  физики,  что,  желая  изолировать  аппараты 
отъ  ВЛ1ЯН1Я  вн-Ьшнихъ  элекро-магн.  волнъ,  ихъ  пом-Ьщают-ь  въ  м'Ьдныя 
коробки,  ввиду  непроходимости  этихъ  волнъ  черезъ  м15дь,  какъ  мы  это 
вид-Ьли  изъ  таблицы  перваго  параграфа. 
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Обыкновенно  ставятъ  дв'Ь  рамы  съ  каждаго  борта  рубки, 
т.  к.  при  одной  только  рам-^  можетъ  случиться,  что  направлеше 
рал\ы  не  совпадетъ  съ  направлен1ел1ъ  отправленнаго  сигнала  и 
если,  крол\Ъ  того,  этотъ  посл'ЬднШ  еще  слабъ,  то  пр1ел1никъ 
.\\ожетъ  ничего  не  получить.  При  установк'Ь  же  двухъ  рал\ъ  съ 
обоихъ  бортовъ  рубки  (обыкновенно  рубка  расходится  подъ 
угломъ  45-50"),  сигналъ  будетъ  принятъ,  по  меньшей  м'Ьр'Ь,  одной 
изъ  ра.мъ,  при  всякомъ  положен1И  лодки. 

При  полющи  спец1альнаго  ком.мутатора,  установленнаго  подъ 
руками  у  рад1о-телеграфиста,  пр1ел^никъ,  въ  одинъ  моментъ, 
можетъ  быть  соединенъ  съ  одной  или  другой  рамой  или  же 
одновременно  съ  дву.мя,  соединяя  ихъ  по  желашю  параллельно 
или  последовательно. 

Благодаря  все  тому  же  ла.мповому  усилителю  является 
возлюжны.мъ  также  и  отправлять  рад10-телеграммы,  находясь 
подъ  водой.  Для  этого  пользуются  небольшой  антеной,  при- 
кр-Ьпленной,  по  большей  части,  къ  неподвижной  части  периско- 
повъ,  и  обыкновенны.мъ  постомъ  отправлен1Я. 

4.  Результаты. 

Этотъ  аппаратъ  съ  1917  года  установленъ  на  всЬхъ  под- 
водныхъ  лодкахъ  французскаго  флота  и  даетъ  отличные  резуль- 
таты въ  ра10Н'Ь  до  2.000  и  бол-^е  километровъ  (1000  миль), 
Такъ,  наприм-Ьръ,  лодки,  находивш1ЯСя  въ  Адр1атическомъ  и 
Средизе.мномъ  моряхъ  и  им-Ьвш1Я  до  5  метро  въ  слоя  воды 
надъ  ралшми,  свободно  принимали  станщи  Нанта,  Л10на,  Эйфе- 
левой  башни  и  даже  скверной  Герман1И.  Иногда  даже  на 
глубине  въ  10  метровъ  были  принимае1мы  станщи  НантаиЛ1она, 

Опыты  показали,  что  паразитные  токи,  представляюЩ1е 
так1я  больш1Я  затруднен1Я  на  воздух-Ь.  подъ  водой  значительно 
уменьшаются,  хотя  и  не  исчезаютъ  совершенно.  Также  обнару- 
жено, что  длина  волны  не  из.м'Ьняется  очень  при  переход'^  изъ 
воздуха  въ  воду,  что  крайне  важно,  т.  к.  въ  такомъ  случа'Ь 
работа  рад10-пр1емника  не  зависитъ  отъ  маневровъ,  производи- 
мыхъ  лодкой  до  т-Ьхъ  поръ,  конечно,  пока  не  перейдена  пре- 
д-Ьльная  глубина. 

КромЪ  того,  замечено,  что,  ч-Ьмъ  тепл'Ье  и  солон-Ье  вода, 
тЪмъ  л\ен'Ье  она  пропускаетъ  волны  (становится  лучшимъ  про- 
водникомъ).  Поэтому  у  насъ  въ  Балт1Йскомъ  мор'Ь  нужно 
ожидать  бол'Ье  лучшихъ  результатовъ,  ч'Ьмъ,  наприм-^ръ,  въ 
южныхъ  л\оряхъ.  ^'^З^^^^в^^Я 

Электрическ1е  л\оторы,  установленные  на  лодк'Ь,  не  затруд- 
няютъ  пр1емки. 

5.  Американская  система. 

Въ  Америк-Ь  принята  систета  ХУШоидЬу  и  Ьо\уе1Гя,  пред- 
ставляющая   собою    кольцеобразную    антену    (см.   схему  №  2), 
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Схема  Лп.  2. 

т.  е.  ОПЯТЬ  таки  ту  же  рад10-телеграфную  рал\у. 

Два  провода  выходятъ  изъ  оконечностей  корпуса  подлодки 
и  переходятъ  въ  антену,  причемъ  одинъ  конецъ  которой  соеди- 
ненъ  съ  корпусомъ,  а  другой,  при  посредств-Ь  изолятора,  къ 
рубк'Ь  или  неподвижной  части  перископа.  Такимъ  образомъ, 
корпусъ  лодки  является  какъ-бы  частью  антены.  Проволока 
антены  сделана  изъ  фосфористой  бронзы,  покрытой  слоемъ 
спешально  приготовленной  резины,  для  уменьшен1я  разъ-Ьдаю- 
щаго  д'Ьйств1Я  морской  воды.  Крол\-Ь  того,  концы  проволоки 
антены  заключены  въ  спещальной  муфт'Ь,  чтобы  исключить 
всякую  возможность  проникновен1Я  воды    во  внутрь    изолятора. 

Пр1емникъ  —  обыкновеннаго  типа  и  им'Ьетъ  лал\повый 
усилитель. 

Первые  опыты  показали,  что  .максимальная  глубина  пр1емки 
зависитъ  отъ  длины  волны.  Чтобы  получать  коротюя  волны 
нужно,  чтобы  лодка  шла  у  салкой  поверхности;  длинныя  же 
волны,  т.  е.  отъ  2.000  до  16.000  .метровъ,  могутъ  быть  прини- 
маемы до  глубины  6-7  метровъ.  Между  двумя  погруженными 
лодкалш  л\ожетъ  быть  установлена  связь. 

Употребляя  длину  волны,  напри.мЪръ,  въ  952  метра,  лодки 
могутъ  сноситься  подъ  водой  на  разстоян1и    20  километровъ. 

Получка  и  отправка  телеграммъ  при  надводномъ  плаван!и, 
при  такой  спещальной  систем'Ь  антены,  происходитъ  вполне 
нормально  и  даже  позволяетъ  при  пр1ел\к'Ь  и  определять  на- 
правлен1е  отправляющей  станц1и,  а  при  отправк'Ь  у.меньшить  въ 
желаемомъ  направлен1и  силу  отправляел^аго  сигнааа,  т.  е.  до- 
стигать направленныхъ  отправлен1Й  (рад1огон10метр1я). 

6.  Заключен1е. 

Изъ  этого  краткаго  очерка  мы  видимъ,  что  современная 
подводная  лодка,  находясь  подъ  водой,  въ  открытомъ  ли  мор-Ь 
или  даже  у  береговъ  противника,  благодаря  своей  рад10-теле- 
графной  станщи,  не  является  совершенно  отр-Ьзанной  отъ  всего 
М1ра.  Больше,  она  можетъ  получать  изъ  штаба  флота  всЬ 
необходимыя  св'Ьд'Ьн1Я,  распоряжен1Я  и  т.  д.,  нич'Ьл\ъ  не  выдавая 
своего  присутств1я.  И,  если  позволяетъ   обстановка,  то    можетъ 
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отправлять  въ  свою  очередь  донесен1Я  о  ход"Ь  операщи,  о 
добытыхъ  результатахъ,  о  своихъ  нуждахъ  и  т.  д.  Но  это  вещь 
чрезвычайно  опасная  для  лодки,  такъ  какъ  ввиду  большого 
совершенства  и  количества  рад10гон10метрическихъ  постовъ*) 
точное  м'Ьстоположен1е  лодки  будетъ  противникомъ  немедленно 
открыто  и,  сл-Ьдовательно,  лодка  подвергаетъ  себя  большой 
опасности.  Въ  данное  время  подлодки  всЬхъ  флотовъ  могутъ 
принимать  и  отправлять  рад10телеграммы,  находясь  подъ  водой. 

Кор.  Гард.  Г.  УсароЕь. 

Передача  показан1Й  магнитнаго  компаса 
на  разстоян1е. 

Этотъ  интересный  вопросъ  началъ  разрабатываться  уже 
много  л'Ьтъ  тому  назадъ.  Неблагопр1Ятныя  магнитныя  услов1Я 
въ  боевыхъ  рубкахъ,  центральныхъ  постахъ  и  т.  п.  пом'Ьщен!- 
яхъ,  окруженныхъ  жел-^зомъ,  уменьшали  надежность  показашй 
внутреннихъ  компасовъ  и  заставляли  вести  счислен1е  только  по 
главному  судовому  компасу.  ВсЬ  усилия  создать  передачу  пока- 
зан1Й  компаса  на  основан1и  механической  работы  вращающейся 
картушки  приводили  къ  отрицательному  результату,  т.  к.  напря- 
жен1е  силы  земного  магнетизма  практически  такъ  мало  (около 
0,165  сдз),  что  всякая  механическая  связь  картушки  вл1яла  на 
точность  ея  показан1Й. 

Пришлось  изыскивать  друг1е  принципы  для  передачи  по- 
казан1Й  магнитной  картушки  главнаго  кол\паса,  и  техника  оста- 
новилась на  оптическомъ  принцип'Ь,  при  которомъ  показан1Я 
спещально  осв1зщаемаго  компаса,  помощью  системы  зеркалъ, 
передавались  на  изв'Ьстное  разстоян1е,  напр.,  съ  мостика  въ 
рубку.  Крупнымъ  недостаткомъ  этого  метода  была  его  негиб- 
кость, не  говоря  о  громоздкости  и  дороговизн-Ь.  Несмотря  на 
это,  таюе  компасы  съ  оптической  передачей  устанавливаются 
до  сихъ  поръ  на  многихъ  подводныхъ  лодкахъ  и  на  большихъ 
аэропланахъ.  При  этомъ,  на  подлодкахъ  требуется  сложная 
изолировка  всей  системы  отъ  морской  воды.  На  аэропланахъ 
установка  н'Ьсколько  проще:  главный  компасъ  устанавливается 
на  хвостъ,  вдали  отъ  моторовъ,  и  его  показания  передаются 
впередъ  сравнительно  просто. 

Недостатки  вышеуказанной  оптической  передачи  послужили 
причиной    дальн-Ьйшихъ    попытокъ    дать    иное    р'Ьшен1е   этому 


*)  На  западномъ  побережьи  Англ1и  и  Франц1и  и  на  восточномъ 
Америки  им'Ьется  ц'Ьлая  сЬть  такихъ  постовъ,  которые  только  т'Ьмъ  и 
зани,\\аются,  что  по  запросамъ  торговыхъ  судовъ,  идущнхъ  съ  океана, 
опред'Ьляютъ  и  сообщаютъ  имъ  ихъ  точныя  м'Ьста  (опред'Ьлен1е  по  рад!о- 
пеленгамъ). 
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вопросу,  причемъ  одному  американскому  конструктору,  рабо- 
тающему на  большомъ  англ1йскомъ  инструментальномъ  завод-Ь 
подъ  Лондоном'!.,  удалось  дать,  какъ  мн-Ь  кажется,  блестящее 
р'Ьшен1е  этого  вопроса.  Приборъ,  который  мн-Ь  пришлось  слл\о- 
му  вид-^ть,  находится  въ  стад1и  испытан1Й,  нигд-Ь  офиц1ально 
не  опубликованъ,  но  называется  конструкторомъ  „передача  на 
принципе  электролиза"  и  состоитъ,  въ  общихъ  чертахъ,  въ 
сл^^дующемъ:  котелокъ  компаса  д-Ьлается  изъ  изолятора  (стек- 
ла) и  вь  него  пом-Ьщается  стекляная  картушка  сь  обыкновен- 
ной системой  сильныхъ  магнитовъ,  пом'Ьщенныхъ  въ  стекля- 
ныхъ  ополочкахъ.  Къ  этой  картушк1э  прикреплены  снизу,  по- 
перекъ  магнитовъ,  2  изолированныхъ  проводника,  расположен- 
ныхъ  симметрично  на  довольно  большомъ  разстояши  отъ  цент- 
ра и  [[-но  другъ  другу,  концы  этихъ  проводниковъ  заш.ищены 
и  находятся  въ  жидкости,  заполняющей  котелокъ.  Въ  стекля- 
ный  котелокъ  снаружи  введено  4  проводника,  выходящихъ  въ 
жидкость  противъ  концовъ  соотв'Ьтственкыхъ  проводниковъ 
картушки  (при  ея  основно.мъ  положен'и),  черезъ  эту  систему 
проводниковъ  (считая  и  проводящую  жидкость)  пропускается  2 
абсолютно  одинаковыхъ  тока:  одинъ  проходитъ  черезъ,  т.  ск., 
„скверный"  контуръ  (наружный  проводникъ,  жидюй  промежу- 
токъ,  проводникъ  картушки,  жидк1Й  промежутокъ,  наружный 
проводникъ),  а  другой  черезъ  „южный".  Изъ- за  равенства  то- 
ковъ  и  изъ-за  противоположнаго  ихъ  вл1ЯН1я  на  картушку, 
д'Ьйств1Я  обоихъ  токовъ  взаимно  уничтожаютъ  другъ  друга  и 
картушка  остается  подъ  дМствительнымъ  вл1ЯН1емъ  только  на- 
правляющей земного  магнетизлга.  Но  при  поворот'^  картушки  — 
жидкие  промежутки  въ  картушк'Ь  изм-Ьняются,  что  вл1яетъ  на 
проводимость  соотв'Ьтственныхъ  электрическихъ  контуровъ,  т.  е. 
на  тотъ  первичный  токъ,  который  проходитъ  черезъ  него.  Из- 
м'Ьнен1Я  этого  первичнаго  тока  передаются  вторичному  току 
такой  силы,  которой  достаточно  для  производства  механической 
работы  вращен1я  курсовыхъ  указателей. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  мн^Ь  не  удалось  получить  схел\ы  этого  за- 
м-Ьчательнаго  прибора,  но  я  вид'Ьлъ,  какъ  онъ  д^йствуетъ  и 
могъ  убедиться,  что  вся  установка  очень  проста.  Ясно,  что 
электрическая  передача,  по  своей  гибкости,  легкости  и  т.  п., 
является  самымъ  идеальнымъ  способомъ  связи  главнаго  компа- 
са со  всЬми  пунктами,  гд-Ь  надо  установить  „компасные  повто- 
рители". Можно  над'Ьяться,  что  окончательныя  испытания  этого 
новаго  прибора  дадутъ  ожидаемый  результатъ,  и  въ  централь- 
ныхъ  постахъ,  въ  боевыхъ  рубкахъ  и  т.  п.  въ  тактическомъ 
отношен1и  важныхъ  пунктахъ,  можно  будетъ  им-Ьть  надежныя 
показан1Я  главнаго  компаса,  установленнаго  въ  наибол-Ье  выгод- 
номъ  въ  магнитномъ  отношен1И  м'Ьст'Ь. 

Д.  Дараганъ. 
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Морская    хроника. 

Мартъ. 

Англ>я.  —  У  Гибралтара  состоялись  весенн1е  совм-Ьстные  маневры 
Средиземноморскаго  (гюдъ  флагомь  адм.  р1е1(1)  и  Атлантическаго  (подъ 
флагомъ  адм.  Вгапс!)  флотовъ.  Главная  тема  маневровъ  —  пров-Ьрка  при- 
м'Ьнен1я  ав1ац1и  вь  эскадренномъ  бою.  При  конц-Ь  маневровъ  присутство- 
валъ  первый  лордъ  адм-ства  адм.  Мас{(1!п. 

Въ  Скапа-Флоу  поднять  сл'Ьдующ1Й  н'Ьм.  корабль,  л.  кр.  2е1(11Иг.  Рабо- 
ты по  его  подъему  были  начаты  въ  апр'Ьл'Ь  1927  г.  Осенью  предполагаются 
быть  законченными  работы  по  подъему  лин.  кор.  Нтс^епЬигд.  Одновре- 
менно зацементированы  всЬ  отверст1я  на  лин.  кор  Ка/'зег  и  будетъ  при- 
ступлено  къ  накачиван1ю  въ  корабль  воздуха. 

Трансатлантикъ  Трансильвашя  выскочилъ  въ  туман^Ь  у  ГПербурга 
на  камни.  Выливъ  за  борт  ь  500  т.  нефти,  корабль  самъ  снялся  съ  камней 
п  съ  большимь  креномъ  на  л-Ьвый  боргъ  дошелъ  самостоятельно  до 
Шербурга. 

С.  Ш.  А.  Вм15Сто  адм.  \\711еу  назначенъ  новымъ  командующимъ 
адм.  \У1111ат  Рга11. 

Арбитражная  комисс1я  постановила  вернуть  Герман1н  4  захвачен- 
ныхъ  во  время  войны  ком.  судна:  Рппс  АИсе  и  СоЫепг  —  компан1и  Могс1- 
с1еи15Нег  Ыоус/,  На /за  На  и  ЬатЬп'а  —  ком.  Нап1Ьигд-Атег|ка. 

Япония.  Забол'Ьл  ь  адм.  Того.  Ввиду  преклоннаго  возраста  адмирала, 
врачи  опасаются  за  исходъ  бол'Ьзни. 

Правительство  р'Ьшило  отправить  весною  въ  Европу  крейсеръ  (пред- 
полагается Изудзу)  съ  принцемъ  Императорскаго  дома  на  борту  по- 
благодарить правительство  Англ1й,  Америки,  Франц1и,  Итал1и  и  Голланд1и 
за  участ1е  ихъ  судовъ  на  Имоераторскомъ  смотру  флота  въ  1окогам'Ь. 

Франция.  Скончался  Главнокомандующ1Й  вс"Ьми  союзными  армиями 
маршалъ  Фошь.  Въ  ув'Ьков1^чен1е  памяти  маршала  его  именемъ  названъ 
4-ый  Вашингтонск1й  крейсеръ,  строющ1Йся  въ  Брест1^  (первоначально 
крейсер  ь  предполагалось  назвать  Ьоиоо/'в). 

Законченъ  капитальный  ремонтъ  л.  к.  Рап'з.  —  Къ  испытан1ямъ 
приступили    лидеръ  Уа1ту,  э.  м.  Вогс/е/а'з,  п.  л.  Уепдеиг  и  трансп.  Месопд. 

Во  время  учебной  стр-^льбы  на  э.  м.  5ото//5  разорвало  замокъ 
4"7"  ор.  —  2  убитыхъ,  1  раненъ.  —  Э.  м.  АппатИе  своей  струей  перевер- 
нулъ  буксиръ,  помогавш1н  ему  развернуться.  Погибъ  —  1  машинистъ. 

Итал1'я.  Недалеко  отъ  Шанхая  наткнулся  на  подводный  камень  и 
погибъ  со  всФмъ  экипажемь  эск.  м-цъ  Мидд/'а  (б.  австр.  5сере1).  — 
Крейсеръ  иЫа,  шедш1Й  на  помощь  мин-цу,  у  дельты  Янъ-Це  наскочилъ 
на  китайск1й  пароходъ,  который  и  потопиль. 

Спущень  на  воду  5-ый  э.  м.  изъ  сер1и  навигаторовъ  Ьапгего((о 
Ма1осеИо.  —  Подводная  лодка  МатеИ  во  время  испытан1Й  погрузилась 
на  глубину  117  м.,  побивъ  рекордъ,  установленный  итальянской  же  подв. 
лодкой  ВаНИа,  погрузившейся  на  глубину  105  м. 

Герман1'я.  Вошелъ  въ  строй  крейсеръ  Кбп/дзЬегд,  являющ1Йся  вто- 
рымъ  крейсеромъ,  построеннымъ  Герман1ей  посл-Ь  войны,  и  характерные 
особенности  котораго  описаны  въ  Д^Л?  2  и  4-5  сборника.  Кбт'дзЬегд  за- 
м-Ьнитъ  въ  качеств-Ь  флагм.  судна  въ  Балт1йскомъ  мор-Ь  крейсеръ  МутрНе. 

Офицерск1Й  составъ  современнаго  германскаго  флота  составляютъ 
631  стр.  офицеровъ,  159  инж.-мех.,  231  строев,  и  72  инж.-мех.  гардемаринъ. 

Въ  ночь  на  26  марта  отъ  неизв'Ьстной  причины  возникъ  пожаръ  на 
строющемся  въ  Гамбург'Ь  трансатлантик-Ь  Европа  (46000  т.).  Корабль 
сильно  поврежденъ  огнемъ,  и  ремонтъ  потребуетъ  не  мен-Ье  года.  Войдетъ 
въ  строй,  вм-Ьсто  л-Ьта  тек.  года,  не  ран-Ье  весны  будущаго  года. 

Дан1я.  Пропалъ  безъ  в-Ьсти  парусный  учебный  корабль  торговаго 
флота  КоЬепИаиеп,  ушедш1Й  14X11/1928  г.  изъ  Монтевидео  въ  Австрал1ю 
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и  имЬвш1Й  на  борту  помимо  команды  50  учениковь.  На  поиски  ушелъ 
ан1-л|йск1й  крейсеръ  съ  мыса  Доброй  Надежды. 

Норвеп'я.  Бюджеть  на  1929  г.  наключаетъ  въ  себ-Ь  кредиты  на  до- 
стройку 2-500  т.  п.  лсд.  В5  п  В6  и  на  1  стор.  судно  иь  1000  т.,  15  узл.,2-4"ор. 

Польша.  Бюджеть  на  1929  г.  составляюгь  33.064.000  .злотых  ь  (на 
36",/„  выше  прои1логодняго),  и.чъ  которыхъ  16  милл.  предназначается  на 
постройку  новыхъ  судовь,  6.400.000  —  на  содер/кан1е  флота  и  портовъ, 
620.000  —  на  вооружен1е,  643.000  —  на  морск1я  учебный  8аведен1я,  229.000 
—  на  .за!  раничныя  плаван1я. 

Грец1Я.  Согласно  ходатайству  морского  министра,  англ.  адмирал- 
тейство возобновило  коптрактъ  на  пребыван1е  ан1-л1Йскнхъ  морских  ь  офи- 
церовъ  —  инструкторовъ  въ  греческомъ  флот15.  Бюджеть  флота  на  19-^9  г. 
выражается  въ  582  мнлл.  драхмъ. 

Турц1я  Подъ  руководствомъ  Кемаля-Паши  состоялись  маневры  фло- 
та, им'Ьвш1е  ц'Ьлью  —  отражен!Я  непр!ятеля,  прорвавшагося  черезъ  Дар- 
данеллы. 

Апр'Ьль. 

С.  с.  с.  р.  Въ  Адр1атическом  ь  мор'Ь  погибъ  со  всЬ.мъ  экипа-жемъ 
(37  чел.)  сов'Ьтск1Й  пароходъ  Уна{?). 

Англ1я.  Вошли  въ  строй  и  отправлены  въ  Китай  тральщики  бг/с/^дегоо/ел 
и  5ол(/1у/сЛ,  гд'Ьсм'Ьнятъ  тральщики  В/иеЬе11и  Гохд/оое.  Новые  тральщики 
являются  первыми  представителями  новаго  класса  судовъ,  соединяюшихъ 
воедино  характерныя  свойства  тральщика  и  шлюпа.  Для  этого  тральщики 
обладаютъ  высокимъ  полубакомъ,  по  своимъ  обводамъ  сходны.мъ  съ  об- 
водами англ1йскихъ  легкихъ  крейсеров ъ  и,  очевидно,  придающимъ  имъ 
хорош1я  мореходныя  качества,  и  низкимъ  ютомъ,  облегчающимъ  обслу- 
живан1е  траловъ.  Вооружен1е  тральщиковъ  составляютъ  не  одинъ,  какъ 
предназначалось  ран'Ье,  а  2-4"  зен.  оруд1я  и  2  такихъ  же  40  мм.  До  сихъ 
поръ  функц1и  тральщиковъ  и  шлюповъ  были  разд15лены  и,  хотя  посл'Ьдн1е 
им15ли  оборудован1е  для  тральныхъ  раб01Ъ,  но  таковые  производить  съ 
нихъ  было  неудобно.  Поэтому  поел-!;  войны  еще  въ  1925  г.  въ  спискахъ 
англ.  флота  числилось  одновременно  до  70  тральщиковъ  и  30  шлюповъ. 
Но  въ  виду  устар'Ьлости,  изношенности,  недостаточной  мореходности 
этихъ  судовъ  и,  отчасти,  по  экономическимъ  причинамъ,  въ  1929  г.  въ 
спискахъ  флота  осталось  только  30  тральщиковъ  и  25  шлюповъ.  Такое 
уменьшен1е  числа  этихъ  столь  нужныхъ  судовъ  и  удачныя  испытан1я  но- 
выхъ тральщиковъ  побудили  Адмиралтейство,  во  изм'Ьнен1е  выработанной 
суд.  программы,  нам-Ьтить  къ  постройк-Ь  еще  12  подобныхъ  кораблей. 
Шесть  изъ  нихъ  будутъ  заложены  въ  этомъ  году. 

Р-Ьчн.  кан.  лодка  Тегп  была  обстр-Ьляна  на  Янъ-Це  ружейнымъ 
огнемъ  съ  берега.  3  матроса  ранены.  —  Крейсеръ  ОеоопзЫге  во  время 
испытан1Й  потерп'Ьлъ  авар1Ю,  столкнувшись  съ  рыболовнымъ  судномъ. 

С.  Ш.  А.  Опубликованы  чрезвычайно  интересные  результаты  по- 
сл-Ьднихъ  маневровъ  американскаго  флота,  состоявшихся  въ  конц-Ь  января 
у  западнаго  входа  въ  Панамск1й  каналъ.  Ц'Ьль  маневровъ  состояла  въ 
пров'Ьрк-Ь  обороноспособности  л\'Ьстныхъ  морскихъ  и  береговыхъ  силъ 
при  услов1и  нахожден1я  въ  моментъ  начала  военныхъ  д-Ьйств!»  главныхъ 
силъ  флота  въ  Атлантическомъ  океан'Ь.  На  маневрахъ  были  всесторонне 
испытаны  свойства  новыхъ  большихъ  ав10-маток-ъ  и  выводы  для  нихъ  не 
оказались  столь  пессимистическими,  какъ  ожидалось,  хотя  оба  ав1оносца 
и  были  условно  „потоплены".  Лин.  корабли  попрежнему  остаются  „стано- 
вымъ  хребтомъ"  флота,  ав1ац1Я  является  неотъемлемой  составной  частью 
флота.  Выяснилась  необходимость  им'Ьть  обладающ1е  хорошей  мореход- 
ностью крейсера,  могуипе  подолгу  оставаться  въ  морЪ  и  развивать  боль- 
шую скорость  въ  любую  погоду.  Крейсера  признаны  необходпмЬйшпмъ 
факпюромъ  при  обезпсненш  авю-матокъ. 
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Япон1я.  При  учебной  постановк-Ь  миннаго  загражден1я  въ  бухтЬ 
Ток1о  взорвалась  одна  изъ  минъ  загражден1я,  было  убито  7  и  ранено  30 
гардемаркнъ  Морского  корпуса.  —  Пароходъ  Топо-Нанн-Мару  во  время 
сн'Ьжной  пурги  выскочилъ  на  камни.  Погибло  бол15е  100  челов'ккъ. 

Франция.  Съ  т^ломъ  ул\ершаго  въ  Париж1^  посла  С.  Ш.  А.  Мугоп 
Т.  Негг1ск  ушелъ  въ  Нью-1оркъ  крейсер  ь  ТоигоШе.  Изъ  Нью-1орка  крейсеръ 
направляется  въ  назначенное  ему  кругосв'Ьтное  плаван1е. 

Средизел\номорская  эскадра  въ  состав'Ь  4  лин.  кор.,  2  крейсеровъ 
и  легкихъ  силъ  произвела  многодневные  маневры,  им'Ьвш1е  ц'ёлью  по- 
в'Ьрку  обороноспособности  береговъ  Франщн  и  Корсики.  На  маневрахъ 
присутствовалъ  ген.  Вейнгандъ  съ  большимъ  штабомъ  военно-сухопут- 
ныхъ  экспертовъ;  кром'Ь  того,  за  ходомъ  маневровъ  наблюдали  слушатели 
Высшей  Военной  Академ1и. 

Въ  течен1е  апр-кля  были  спущены  на  воду:  10000  т.  крейсеръ  Ма- 
гёсНа!  РосН  (пробылъ  на  стапели  ровно  10  .м'Ьсяцевъ;  спусковое  вод-н1е 
равнялось  6000  т.),  ав!о-транспортъ  Коттапс1ап1  Тез/е,  крейсеръ  загра- 
дитель Р1и1оп,  э.  м.  Роис^гоуаШ,  п.  л.  Лс1еоп,  Агдо,  Ропсе1е1  и  Непп 
Ро1'псагё.  —  Лпдерь  Оиёрагс!  на  испытан1яхъ  развилъ  наибольшую  ско- 
рость хода  въ  38'45  узл.  Лидерь  Уа1ту  при  св-Ьжей  погод'Ь  достигъ  36 
узл.  —  Законченъ  капитальный  ремонтъ  стар,  м-ца  Аоеп1ип'ег. 

Р-Ьчная  кан.  лодка  Ва/пу  была  обстр-Ьляна  по  р'Ьк'Ь  Янь-Це  ружей- 
нымъ  огнел\ъ.  Ранено  3  человока.  —  Изъ  за  короткаго  замыкан1я  про- 
изошелъ  небольшой  пожаръ  въ  трюм^;  ав10-матки  Веагп.  —  При  испы- 
тан1и  моторовъ  на  п.  л.  /еап  КоиИег  произошель  взрывъ,  которымъ 
было  ранено  2  челов-Ька.  —  Трансатлантику  Раг1з  не  везет  ь:  въ  Нью- 
1орк'Ь  въ  туман'Ь  сЬлъ  въ  канал'Ь  на  мель  —  снялся  своими  средствами; 
у  Плимута  въ  туман15  также  выскочилъ  на  мель  —  принужденъ  былъ 
вернуться  обратно  въ  Гавръ  для  починки. 

Итал1'я.  Крейсеръ  ЫЫа  на  рейд'Ь  Шанхая  столкнулся  съ  пароход- 
Ргопсота.  —  Спущенъ  на  воду  подводный  заградитель  ЕИоге  Пегатозса, 
первая  Итальянская  подводная  лодка,  которая  будетъ  снаб^кена  скла- 
дывающимся гпдропланомъ. 

Герман1я.  21  апр-Ьля  умер ь  огъ  пневмон1и  брать  императора  Виль- 
гельма II  принцъ  Генрихъ  Прусск1й,  бывш1Й  Верховнымь  Командующ,имь 
Н'Ьмецкимъ  флотомь  въ  Балт1Йскомъ  мор'Ь  во  время  м1ровой  войны. 

Эскадра  въ  состав''В  4  броненосцевъ  и  2  новыхъ  м-цевъ  10  мая 
вышла  и.зъ  Вильгемсгафена  въ  Испан1ю.  Въ  моментъ  выхода,  однако,  м-цы 
столкнулись  и  принуждены  были  изъ  за  полученныхь  поврежден1Й  вер- 
нуться   обратно. 

Испания.  Въ  начал'Ь  апр'Ьля  люрской  министръ  огласилъ  данныя 
новой  судостроительной  программы.  Программа  не  предусматриваетъ  по- 
стройку новыхъ  линейныхъ  кораблей,  какъ  объ  этомъ  писалось,  а  только 
легкихъ  силъ  въ  состав15  1-1600  т.  лидера,  8-1140  т.  экс.  м-цевъ  и  12- 
1000  т.  подв.  лодокъ.  Какъ  изв-Ьстно,  въ  настоящее  время  Испан1Я  строитъ 
2  Вашингтонскихъ  крейсера  Ва/еагез  и  Сапагез,  (однотипны  съ  англ. 
крейсеромъ  5и//о1к),  5  лидеровъ  и  10  подв.  лодокъ  типа  С. 

Польша.  Тулонъ  посЬтиль  команд,  польскимъ  флотомъ  к1р.  Свир- 
СК1Й,  гд'Ь  ознакомился  съ  услов1ями,  въ  которыхъ  проходятъ  стажъ  спе- 
щализащи  въ  школахъ  и  на  корабляхъ  прикомандированные  къ  фран- 
цузскому флоту  польск1е  морск1е  офицеры. 

Личный  составъ  польскаго  флота  состоитъ  изъ  310  офицеровъ, 
700  унтеръ-офицеровъ  и  2280  нижнихъ  чиновъ. 

Въ  Гавр-Ь  спущена  подводная  лодка  \^Ик,  а  въ  Нант-ё  /?р5,  строю- 
Щ1ЯСЯ  для  Польскаго  флота.  Проэктная  скорость  хода  14  9  узл.,  рад1усъ 
д'Ьйств1Й  3500  100  миль,  наиб,  глубина  погружен1Я  80.5  м.,  личный  составъ  — 
46  чел.    Третья  п.  л.  2Ьук   находится  еще   на    стапели    въ   Канъ,  гд-Ь  въ 
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апр'Ьл'Ь  спущень  на  ноду  э.  м.  Вигга.  Второй  экс.  м-ц'ь  ]^1сНег  уже  на- 
ходится въ  стад1и  испытан|й. 

Китай.  Образовано  морское  министерство,  главой  котораго  назна- 
чень  адм.  Янъ-111у-и1н)ангъ. 

Парагвай.  Фирмой  Одеро  въ  Итал1и  полученъ  .заказъ  на  2  как. 
лодки  Котос/ого-Мега  и  СарИап  СаЬга!,  предназначенныхъ  для  р-Ьчной 
службы.  Ходъ  17  у.чл.,  воор.  —  4-4.7",  3-3"  и  2-4  мм.  оруд1я. 

Май. 

С.  с.  с.  р.  Сов'Ьтск1Й  флот'ь  выходилъ  для  ЭВ0ЛЮЦ1Й  въ  Балт1Йское 
море. 

Англ1я.  Въ  Лондон'Ь  закончила  работы  международная  комисс1я,  въ 
которой  приняли  участ1е  представители  18  государствъ,  по  выработк-Ь 
м-Ьръ  обезпечен1я  безопасности  мореплаван1я. 

1  мая  вышелъ  изъ  своихъ  ба,зъ  въ  л'ётнее  плаван1е  у  береговъ 
сЬв.  1Лотланд1и  Атлантическ1Й  флотъ  подъ  флагомъ  новаго  команду ющаго 
адм.  Четфильда.  Плаван1е  продлится  до  22  1юня.  Часть  легкихъ  силъ 
флота  посЬтить  Балт1Йское  море. 

Заложенн.  по  пр.  1928/29  г.  суда  названы:  крейсера  —  Зиггеу  и  Мог- 
1НитЬег1апФ,  лчдерь  КеНН;  э.  м.  —  ВазШзк,  Веад1е,  В1апсНе,  Воа- 
сЛсеа,  Вогеаз,  Вгагеп,  ВгИИап{,  ВиИ-Оод;  п.  л.  ~  На/пЬою,  Кедеп1,  /?е- 
ди/из,  Коиег,  КоупИз!,  /^ирег1;  тральщики  —  Репгапсе,  НазИпдз,  РоШез- 
1опе,  ЗеагЬогоидН;  к.  л.  -  Ра1коп;  матка  для  п.  л.  —  Мт'с/з/опе.  — 
Впервые  опубликованы  данныя  лидера  Сопс1п'пд1оп  —  1520  т.,  мощность 
39.000  л.  с,  ходъ  35  узл.,  5-115  мм.  ор.  и  по  типу  будетъ  походить  на 
построенный  для  Аргентины  лидер  ь  Мегк^ога.  —  Закончена  модернизащя 
ЛИН.  кор.  ]гоп  Оике,  обошедшаяся  въ  285.868  фунт,  стерл..  ]гоп  Вике  бу- 
детъ нести  функщи  артиллер.  корабля,  пока  будетъ  длиться  зам'Ьщен1е 
ЛИН.  крейсеромъ  Т1дег  лин.  крейсера  Нпос!,  находящагося  въ  ремонт-Ь. 
Командиромъ  ]гоп  Вике  назначенъ  кап.  Ое\\'аг,  изв-Ьстный  по  инщ1нденту 
на  лин.  кор.  Коуа1  Оак. 

С.  Ш.  А.  Пос.т1^дн!й  изъ  8  Ваш.  крейсеровъ  прогр.  1924  г.  полумиль 
название  Ьои15иИ1е.  —  Впервые  пос.тЬ  1923  г.  л-Ьтомъ  т.  г.  предположено 
направить  лин.  к.  Агкапзаз,  Р1ог1(1а  и  Ц/аН  въ  учебное  плаван1е  съ  1.500 
гардемаринами  въ  Средиземное  море,  чему  иностранная  пресса  придаетъ 
изв-^стное  политическое  значен1е,  какъ  демонстращи  американской  мор- 
ской мощи  въ   Европейскихъ   водахъ. 

Япон1я.  Модернизац1я  посл-Ьдняго  изъ  4  лин.  крейсеровъ  Кпрпшп- 
ма  заканчивается  къ  1  сентября.  Водоизм15щен1е  корабля  посл-ё  модерни- 
зац1и  увеличивается  на  3.000  т.,  причемь  скорость  хода  крейсера  остается 
прежней  —  27-5  узл. 

Франщя.  Эскадра  Средиземнаго  моря  совм-Ьстно  съ  эскадрой  Ат- 
лантич.  океана  производила  маневры  у  береговъ  Марокко  съ  участ1емъ 
ав10-матки  Веагп. 

Спущены  на  воду  э.  м.  Заздие,  п.  л.  Агдопаи1е,  Тигдиог'зе  и  матка 
для  п.  л.  )и1ез-Шегпе  (6.000  т.,  2  дизель-мотора  по  4.000  л.  с,  ходъ  18 
узл.,  4-90  мм.  и  4-37  мм.  ор.).  —  Лидеръ  Уа1ту  развилъ  на  испытан1яхъ 
39-85  узл.  На  п.  л.  Ма1ас1е,  совершающей  пр1емныя  испытан1я  при  зарядк-Ь 
аккумуляторовъ  возникъ  пожаръ,  причинивш1Й  больш1я  поврежден1я.  —  Въ 
Бордо  вспыхнулъ  пожаръ,  причинивш1Й  больш1я  опустошен1я  на  океан- 
скомъ  пассаж.  пароход'Ь  КоиззИ/оп. 

Къ  характеристик-Ь  личнаго  состава  французскаго  флота  небезин- 
тересно  сообщен1е  печати,  что  въ  Оран-Ь  (Алжиръ)  въ  демонстращяхъ 
бастующихъ  доковыхъ  рабочихъ  приняло  участ1е  н-Ьсколько  кочегаровъ 
со  стоявшаго  на  рейд'Ь  лин.  кор.  ^огга^пе. 
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Итал1я.  Согласно  заявлен1ю  адм.  51г!апп!,  торговый  флотъ  Итал111 
съ  1.668.296  т.  въ  1914  г.  возросъ  на  3.541.426  т.  въ  1928  г. 

Спущенъ  на  воду  6-й  э.  м.  изъ  сер^и  навигаторовъ  1еопе  РапсоИо. 
П.  л.  МатеИ  и  МШеНг  были  посланы  на  испытан1е  въ  Атлантическ1Й 
океанъ.  Пробывъ  въ  отсутств1и  40  дней  и  покрывъ  разстоян1е  въ  4.000 
миль  почти  все  время  при  свежей  погод'Ь,  лодки  благополучно  верну- 
лись въ  Итал1ю. 

Герман1"я.  Эскадра,  посЬтившая  Испан1ю,  во  время  плавания  произ- 
вела рядь  ЭВ0ЛЮЦ1Й.  —  Броненосный  крейсеръ  Егга1г  Ргеиззеп  названъ 
именемъ  адмирала  Шеера,  бывшаго  командующимъ  германскимъ  фло- 
томъ  въ  Ютландскомъ  бою. 

Дан1я.  Учебное  судно  1\и'е18-]ие1  совершаетъ  съ  кадетами  Морск. 
Корпуса  учебное  плаван1е  въ  Средиземномь  мор-Ь.  Въ  числ15  офицеровъ 
корабля  находится  второй  сынъ  короля,  въ  чин'Ь  лейтенанта. 

Латв{я.  Въ  течен1е  продолжительнаго  времени  обсуждается  вопросъ 
о  заказ'Ь  во  Франц1и  2  подв.  лодокъ,  аналогичныхъ  /?о/7/5  и  5р/с/о/о,  но 
по  финансовымъ  соображен1ямъ  заказь  этихъ  лодокъ  временно  отложенъ. 

Югослав1я.  Югославянская  эскадра  въ  состав'Ь  крейсера  Далмащя, 
матки  для  подв.  лодокъ  Хваръ,  6  м-цевъ  и  2  подв.  лодокъ  подъ  флагомъ 
в.-адм.  Прица  вышла  изъ  Катарро  и  посл'Ьдовательно  посетила  Корфу, 
Мальту  и  Бизерту.  На  обратномъ  пути  югославянск1е  моряки  пос-Ьтили 
портъ  Аргостоли  на  остров15  Кефалон1я,  гд-Ь  оказали  существенную  по- 
мощь при  тушен1и  вспыхнувшаго  въ  город'Ь  пожара. 

Турц1Я.  Правительство  приняло  р'Ьшен1е  заказать  2 — 1.600  т.  э.  м., 
2 — 500  т.  подв.  лодки  и  н1зсколько  вспомог.  судов».,  въ  Италии  на  общую 
сумму  15  милл.  лиръ.  Въ  конкурсе  на  взят1е  подряда  участвовали  5  анг- 
Л1йскихъ,  15  французскихъ  и  1  американская  фирма. 

Грец1я.  Въ  отв15тъ  на  усилен1е  турецкаго  флота  правительство 
постановило  также  заказать  2  эск.  м-ца.  —  Стар,  крейсера  Рзага  и  Нус/га, 
учебное  судно  Ат1га1  М/аоиПз  предположено  продать  на  сломъ.  —  Въ 
ближайшее  время  въ  Герман1ю  вы'Ьзжаетъ  комисс1я  для  детальнаго 
осмотра  С0СТ0ЯН1Я  л.  к.  За/ат/з,  заказаннаго  въ  1914  г.  фирм-Ь  Вулканъ 
и  постройка  котораго  была  остановлена  войной.  Въ  прошломь  году  греч. 
правительство  обратилось  к  ь  норвежскому  адмиралу  ЗсоК-Напзеп,  избран- 
ному арбитромъ  въ  спорФ>  между  заводомъ  и  греческимъ  правительствомъ, 
съ  запросомъ,  отв'Ьчаетъ  ли  корабль,  заказанный  въ  1914  г.,  требован!- 
ямъ  современной  морской  войны.  Адмиралъ  отв'Ьтилъ,  что  н'Ьтъ,  что  ко- 
рабль им-Ьетъ  много  недостатковъ,  которые  фирма  Вулканъ  должна 
устранить  безь  дополнительныхъ  для  Грец1и  иидержекь. 

Кор.  гард,  Усаровь. 
Молебств1е  на  могилахъ  Портъ-Артура. 

Въ  ознаменован1е  25-л'Ьтней  годовщины  защиты  Портъ-Артура 
старан1ями  порть-артурцевъ  на  Дальнемъ  Восток-Ь  было  совершено  тор- 
жественное молебств1е  на  историческихъ  м'Ьстахъ,  на  которое  изъ  раз- 
ныхъ  м-Ьсть  Китая  и  Манджур1и  прибыли  участники  Портъ-Артурской 
осады  во  глав'Ь  съ  епископомъ  Несторомъ  и  предсЬд.  Кружка  порть-ар- 
турцевъ въ  Харбин-Ь,  ген.  Крамаренко.  Было  отслужено  богослужен1е  и 
возложены  в15нки  на  братской  могил'Ь,  у  памятника  русскимъ  воинамъ, 
сооруженнаго  японцами  на  русскомъ  кладбищ'Ь,  на  Перепелиной  гор-Ь,  у 
памятника  павшимъ  японскимъ  воинамъ  и,  наконецъ,  на  2  форту,  гд'Ь  по- 
гибъ  ген.  Кондратенко. 

На  молебств1и  присутствовали  представители  японскаго  командова- 
Н1Я  и  флота,  возложивш1е  совм-Ьстно  съ  иными  японскими  организащями 
на  русск1Й  памятникъ-крестъ  в-Ьнки. 
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Изъ  жизни  морскихъ  организаций. 

Всезарубежное    Объединение 
русскихъ   морскихъ    организащй. 

А  м  I  с  А  ^  Е 

асз  Раг!5,  1е  12  августа  1929. 

ОРР1С1ЕК5  ОЕ  ЬА  МАК1NЕ  КиЗЗЕ 

АNС1ЕN8  СОМВАТТАNТ5 

П!*''Ч=  Мплостпвык  Государь, 

Яковь  Ивановнчъ! 

Напечатанный  въ  номер-Ь  2-мъ  „Зарубежнаго  Морского 
Сборника"  проэктъ  устава  Всезарубежнаго  Объединен1Я  Мор- 
скихъ Организац1Й  быль,  въ  комисс1и  подъ  моимъ  предсЬда- 
тельствомъ,  изм'Ьненъ  и  дополненъ,  прим'Ьнительно  къ  пожела- 
Н1ямъ  и  отзывамъ,  полученнымъ  мною,  а  также  высказаннымъ 
на  страницахъ  „Зарубежнаго  Морского  Сборника"  и  „Морско- 
го Журнала". 

7-го  сего  августа,  въ  зас'Ьдан1и  Комитета  Старшинъ  Ка- 
ютъ-Компан1и  морскихъ  офицеровъ  въ  Париж^^,  новая  редакщя 
устава  Всезарубежнаго  Морского  Объединен1Я,  равно  какъ  и 
„Положен1е  о  Суд-Ь  Чести",  были  заслушаны  и  одобрены. 

Сообщая  объ  этомъ,  прошу  напечатать  въ  ближайшелгъ 
номер-Ь  „Зарубежнаго  Морского  Сборника"  уставь,  положен1е  о 
Суд'Ь  .Чести  и  настоящее  мое  письмо. 

Морск1я  организащй  и  лица,  желающ1Я  вступить  во  Все- 
зарубежное Морское  Объединен1е,  на  основан1и  этого  устава, 
благоволятъ  ув-Ьдомить  меня,  или  подтвердить  сд-Ьланныя  уже 
мн-Ь  заявлен1Я,  по  следующему  адресу; 

М-г  Кои851пе  14  гпе  с1е  ГАшка!  МоисЬег  Раг18  14-е. 

Пользуюсь  настоящимъ  случаемъ,  чтобы 
Е.  В.  Б.  засвидетельствовать    Вамъ,  Яковъ    Ивано- 

Капитану  1  ранга        вичъ,  мое  глубокое  уважен1е  и  преданность 
Я.  И.  ПОДГОРНОМУ.  Л.  Русннъ. 

Р.  5.  Въ  печатномъ  орган-Ь  Всезарубежнаго  Объединен1я  бу- 
детъ  печататься  только  о  т%хъ  вступившихъ  въ  Объединение 
морскихъ  организащяхъ  и  ихъ  состав-Ь,  которыя  меня  ув-Ьдо- 
мятъ,  что  не  им-Ьють  препятствий  къ  такому  оглашен1ю. 

А.  Р у  синь. 
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„ВЕЛИКАЯ  Р0СС1Я  —  АНДРЕЕВСИ1Й  ФЛАГЪ". 

Уставъ  Всезарубежнаго   Объединен1Я    Русскихъ 
Морскихъ  Организаций. 

I.  Сущность  и  ц-Ьли  Объединен1Я. 

§  1.  Всезарубежное  Объединен1е  Русскихъ  Морскихъ  ор- 
ганизац1Й  учреждается  на  началахъ  традиц1Й  Русскаго  флота  и 
офицерской  чести. 

§  2.  Объединен1е  им'Ьетъ  ц-Ьлью  сплотить  русскихъ  мор- 
скихъ офицеровъ,  находящихся  въ  заруо'ежьи,  въ  прежнюю 
морскую  семью. 

§  3.  Ц'Ьли  объединен1Я  достигаются  путемъ: 

а  —  сплочен1я  на  началахъ,  указанныхъ  въ  §  1; 

б  —  сохранешя  въ  сред-Ъ  его  членовъ  воинскаго  духа, 
любви  и  преданности  историческимъ  зав15тамъ  Росс1Йскаго  Фло- 
та и  усовершенствован1Я  военно-морскихъ  знашй,  для  поддер- 
жан1я  ихъ  на  уровнЬ  современныхъ  требован1й. 

§  4.  Средствами  для  достижения  атихъ  ц'Ьлей  служатъ:  по 
пункту  а  —  поддержан1е  живой  связи  между  членами  Объеди- 
нения, матер1альная  взаимопомощь,  въ  пред15лахъ  возможнаго, 
и  регистращя  вс1Ьхъ  находящихся  въ  амиграц1и  русскихъ  мор- 
скихъ офицеровъ;  по  пункту  б  —  1)  по  Обьедннешю  —  издан1е 
военно-морского  печатнаго  органа  и  устройство  заочныхъ  во- 
енно-морскихъ курсовъ,  2)  по  отдЬльнымъ  органпзащямъ  — 
устройство  лекц1й,  сО'Ющен1Й  и  Г1ер10дическихъ  собран1й,  для 
непосредственнаго  обм'Ьна  Л1ыслями  и  воспоминан1Ями,  въ  осо- 
бенности въ  памятные  историческ1е  дни;   учрежден1е  библ10текъ. 

§  5.  Принимая  девизъ  „Великая  Росс1Я  —  Андреевсюй 
Флагъ",  Объединен1е  является  нащональной  вн'1зпарт1йной*орга- 
низац{ей;  поэтому  не  примыкаетъ  ни  къ  какимъ  политическил\ъ, 
общественнымъ,  церковнымъ  или  инымъ  организащямъ,  на  ко- 
торыя  разслояется  русская  эмигращя. 

II.    Составъ    Объединения. 

§  6.  Въ  составъ  Всезарубежнаго  Морского  Объединен1Я 
принимаются  всЬ  образовавш1яся  въ  эмигращи,  въ  различныхъ 
частяхъ  св'Ьта,  руссюя  морсюя  организащи  —  каютъ-компан1И, 
объединен1я,  группы,  кружки  и  т.  д.,  состоящ1е  не  мен-Ье,  какъ 
изъ  пяти  д'Ьйствительныхъ  членовъ. 

Прим'Ьчан1е.  Отд-Ьльныя  лица  и  группы  мен-Ье  пяти  че- 
лов'Ькъ,  проживающ1я  въ  городахъ,  гд'Ь  не  им'Ьется  морской 
организащи,  входящей  въ  Объединен1е,  дабы  въ  немъ  состоять, 
примыкаютъ  къ  какой  либо  ближайшей  организащи. 

Въ  странахъ,  пограничныхъ  съ  СССР,  гд-Ь,  по  особымъ 
услов1Ямъ,   встр-Ьтились  бы    затруднен1я    къ    создан1ю   м-Ьстной 
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морской  организац1и,  допускается  вступлен1е  въ  Объединен1е 
отд-ёльныхъ  морскихь  чиновъ,  помимо  л\'Ьстныхъ  организац1Й. 

§  7.  Д-Ьйствительными  членами  Всезарубежнаго  Морского 
Объединен1Я  могутъ  быть  состоящ1е  въ  м-Ьстныхъ  морскихъ 
0рганизац1яхъ  д-ёйствительными  членами  офицеры,  служивш1е 
на  Росс1Йскомъ  флот^  и  въ  Морскомъ  В-Ьдомств-Ь,  морск1е  вра- 
чи, морск1е  священники,  военно-морсюе  чиновники,  корабельные 
гардемарины  и  офицеры  торговаго  флота. 

§  8.  Членами  соревнователями  могутъ  быть  лица,  сочув- 
ствующ1я  ц-Ьлямъ  Объединен1я;  также  лица,  состоящ1я  въ  м-Ьстныхъ 
морскихъ   организац1Яхъ  и  не  упомянутыя  въ    предыдущемъ  §. 

П  р  и  м  -Ь  ч  а  н  1  е  къ  §§  7  и  8.  Не  могутъ  быть  членами 
Всезарубежнаго  Морского  Объединен1я: 

а  —  Опороченные  по  суду. 

б  —  Совершивш1е  поступки,  несовм-Ьстимые  съ  понят1Ями 
о  чести. 

§  9.  Каждый  членъ  Объединен1Я  можетъ  принадлежать  къ 
общественной,  политической,  церковной,  професс10нальной  или 
иной  организащи,  но  принадлежность  къ  коммунистической  парт1и, 
или  какимъ  либо  ея  разв'Ьтвлен1Ямъ,  недопустима,  и  лица,  изоб- 
личенныя  въ  этомъ,  исключаются  изъ  числа  членовъ  Объедине- 
Н1Я,  на  основан1и  правилъ  мЪстныхъ  организащи. 

III.  Правление   Всезарубежнаго   Морского    Объединешя. 

§  10.  Комитетъ  Старшинъ  Каютъ-Компан1и  морскихъ  офи- 
церовъ  въ  Париж-Ь  возглавляетъ  Всезарубежное  Морское  Объ- 
единен1е.  Правлен1е  состоитъ  изъ:  Председателя  Комитета  Стар- 
шинъ, десяти  старшинъ,  по  старшинству  въ  чинЪ  и  представи- 
телей м-Ьстныхъ  организащи,  состоящихъ  изъ  40  и  бол-Ье 
д-Ьйствительныхъ  членовъ. 

§  11.  Каждая  м-^стная  организащя,  входящая  въ  Объеди- 
нен1е"  и  состоящая  изъ  40  и  бол-Ье  д-Ьйствительныхъ  членовъ, 
можетъ  избрать  одного  изъ  морскихъ  офицеровъ,  живущихъ 
въ  Париж-Ь,  и  дать  ему  полномоч1е  участвовать,  отъ  этой  ор- 
ганизащи, въ  Правлен1и  Объединешя. 

§  12.  Въ  Правлен1И  Всезарубежнаго  Морского  0бъединен1я 
каждая  м-Ьстная  морская  организащя  им-Ьетъ  число  голосовъ 
пропорщонально  численности  своей  организащи. 

§  13.  Зам-Ьстителемъ  Председателя  Правлен1я  Объединен1Я 
является  сл'Ьдующ1Й  за  ПредсЪдателемъ,  по  старшинству  въ 
чин-Ь,  Старшина  Каютъ-Компан1и  въ  Париже,  или  представитель 
м-Ьстной  организащи,  избранный  согласно  §  И. 

§  14.  Изъ  состава  Правлен1Я  Всезарубежнаго  Морского  Объ- 
единен1я  семь  (7)  старшихъ  въ  чинЪ,  посл-Ь  Председателя  и  его 
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зам-Ьстителя,  являются  членами  Суда  Чести.  Если  въ  Правлешиили 
въ  числ-Ь  старшинъ  состоитъ  чинъ  военно-морского  судебнаго 
В'Ьдомства,  то  онъ  является  непрем-Ьннымъ  членомъ  Суда  Чести, 
вн-Ь  зависимости  отъ  старшинства  въ  чииЬ;  если  такового  въ 
состав'Ь  Правлен1я  не  им'Ьется,  то  Председатель  приглашаетъ 
принять  участие  въ  работ-Ь  Суда  Чести  офицера  военно-морского 
судебнаго  в'кдомства,  изъ  живущихъ  въ  Париж-Ь. 

§  15.  Зас'Ьдан1е  Суда  Чести  происходитъ  въ  состав'Ь  пяти 
членовъ.  При  разсмотр'Ьн1и  д-Ьлъ  объ  оберъ-офицерахъ  и  гар- 
демаринахъ,  въ  составъ  Суда  Чести  входитъ  младш1й  въ  чин-Ь 
изъ  Правлен1Я  Объединен1Я,  или  старшинъ  и  кандидатовъ  къ  нимъ 
по  назначен1ю  Председателя  Правлен1я  Всезарубежнаго  Мор- 
ского Объединен1Я*). 

§  16.  Пов'Ьрочную  К0МИСС1Ю  составляють,  по  жреб1ю,  трое 
изъ  членовъ  Правлен1я  Объединен1Я. 

§  17.  Председатель  Правлен1Я  Всезарубежнаго  Морского 
Объединен1Я  и  его  зам-Ьститель  не  входятъ  въ  составъ  Суда 
Чести,  ни  въ  составъ  Пов-Ьрочной  комисс!И. 

§  18.  Правлен1е  Всезарубежнаго  Морского  Объединен1'я 
устанавливаетъ  свой  внутренн1й  порядокъ  делопроизводства. 
Разъ  въ  годъ  отчетъ  Правлен1Я  и  Проверочной  комисс1и  о  д^- 
лахъ  и  денежныхъ  суммахъ  Объединен1Я,  за  истекш1Й  годъ, 
помещается  въ  печатномъ  органе  0бъединен1я. 

§  19.  Правлен1е  хранитъ  списки  всехъ  членовъ  организаций 
Объединен1я,  присылаемые  местными  морскими  организац1Ями 
по  прилагаемой  форме. 

§  20.  Правлен1Ю  Всезарубежнаго  Морского  Объединен1я 
принадлежитъ  высшее  руководство  въ  направлен1и  редактиро- 
ван1я  печатнаго  органа  Объединен1Я.  Правлен1е  принимаетъ  все 
меры  для  расширен1я  печатнаго  органа  Обьединен1я  и  возмож- 
наго  его  распространен1Я. 

§  21.  Взаимная  поддержка  членовъ  Всезарубежнаго  Мор- 
ского Объединен1Я  осуществляется  соответствующими  местными 
организащями  содейств1емъ  въ  пр1искан1и  заработка  въ  преде- 
лахъ  возможнаго,  временной  матер1альной  поддержкой  членовъ 
Объединен1Я,  впавшихъ  въ  нужду  по  болезни,  или  по  стечен1ю 
разныхъ  неблагопр1ятныхъ  обстоятельствъ.  Правлен1е  Объ- 
единен1я,  со  своей  стороны,  принимаетъ  все  возможныя  меры 
для  содейств1я  членамъ  Объединешя  въ  получен1и  заработка  и 
собираетъ,  черезъ  местныя  организац1и,  сведен1Я  о  прожиточ- 
номъ  минимуме  въ  различныхъ  странахъ,  возможности  получения 
заработка,    услов1Яхъ    работы  и  оплате    труда.  Для  этой    цели 


*)  Положен1е    о    Суде    Честн    при    Всезарубежномъ    Объединен1и 
прилагается  къ  настоящему  уставу. 
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при  Правлен1и  Вселарубен<наго  Морского  Объединен1я  обра- 
зуется Бюро  Труда  изъ  лицъ,  которыя  пожелали  бы  взять  на 
себя  эту  работу. 

§  22.  На  почтовые,  канцелярские  и  др.  расходы  Правлен1Я 
каждая  организац1я,  входящая  въ  составъ  Объединен1я,  вносить 
въ  кассу  Правлен1Я  ежегодно  одинъ  американский  долларъ  за 
каждые  10  челов-Ькъ,  входящихъ  въ  ея  составъ.  Этотъ  ьзносъ 
долженъ  быть  произведенъ  въ  течен1е  января  месяца  насту- 
пающаго  года.  Для  странъ  съ  особо  низкой  валютой  раз.м'Ьръ 
взноса  можетъ  быть  пониженъ  постановлен1емъ  Правлен1Я 
Объединен1я. 

§  23.  Въ  случа'Ь  необходимости  дополнительнаго  взноса, 
для  покрыт1я  какого  либо  расхода,  какъ  наприм-Ьръ,  для  под- 
держки или  расширен1я  печатнаго  органа,  Правлен1е  Объедине- 
ния сообщаетъ  мЪстнымъ  организац1ямъ,  сколько  приходится 
дополнительнаго  взноса  на  каждаго  члена  Всезарубежнаго  Объ- 
единен1я. 

IV.  Центральная  Касса    Взаимопомощи   при  Всезарубеж- 
номъ  Морскомъ  Объединении. 

§  24.  Век  остатки  отъ  суммъ,  находящихся  въ  распоряжен1и 
Правлешя  Всезарубежнаго  Морского  Объединен1Я,  переводятся 
въ  Центральную  Кассу  Взаимопомощи,  куда  поступаютъ  и  всЬ 
спещальныя  пожертвован1Я  и  ассигнован1я    на  этотъ    предметъ. 

§  25.  Для  управлен1я  Центральной  Кассой  Взаимопомощи 
избираются  Г1редс1здателемъ  Правлен1я  Всезарубежнаго  Мор- 
ского Объединен1Я  трое  офицеровь:  зав'Ьдующ1Й  кассою,  каз- 
начей и  бухгалтеръ.  Эти  три  лица  ответственны  въ  равной 
М'ЬрЪ  за  всЬ  д'Ьйств1Я  Центральной  Кассы.  Разноглас1Я  разр-Ь- 
шаются  ПредсЪдателемъ  Правлен1Я  Всезарубежнаго  Морского 
Объединен1Я,  или,  по  усмотр'Ьн1ю  посл'Ьдняго,  передаются  на 
р'Ьшеше  Поверочной  комисс1и. 

Организащи  и  лица,  делающ1я  значительные  взносы  въ 
Центральную  Кассу  Взаимопомощи,  могуть  заявить  Председа- 
телю Правлен1Я  Всезарубежнаго  Морского  Объединен1я,  кого 
бы  изъ  офицеровъ,  живущихъ  въ  Париже,  желали  бы  видеть 
въ  управлен1и  Центральной  Кассой  Взаимопомощи. 

V.    М'Ьстныя   морск1я  организации. 

§  26.  Каждая  местная  морская  организащя  устанавливаетъ 
сама  свой  уставъ,  размеръ  членскихъ  взносовъ  и  пр.  Она  мо- 
жетъ предоставить,  если  признаетъ  это  полезнымъ,  право 
решающаго  голоса  въ  делахъ  организащи  и  членамъ  соревнова- 
телямъ;  но  въ  вопросахъ,  касающихся  Всезарубежнаго  Морско- 
го Объединен1Я,  эти    члены    соревнователи    решающаго   голоса 
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им-Нть  не  могутъ.  Въ  зависимости  отъ  м'Ьстныхъ  услов1Й  и  чи- 
сла членовъ,  организац1Я  можетъ  им-Ьть  несколько  разв'Ьтвлен1Й: 
каютъ-компаьчю,  кассу  взаимопомощи,  библ10теку  и  т.  д. 

VI.   Пересмотръ   устава   и  ликвидащя 
Всезарубежнаго  Морского  Объединения. 

§  27.  Настоящ1й  уставъ  вступаетъ  въ  силу  съ  момента  его 
напечаташя  въ  „Зарубежномъ  Морскомъ  Сборник'Ь"  и  „Мор- 
скомъ  Журнал'Ь"  и  д-Ьйствуетъ  до  1  января  1931  года.  О  же- 
лательныхъ  изм'Ьнен1'яхъ,  выяснившихся  на  осиован1и  опыта, 
м-Ьстныя  морск1Я  организац1и  сообщаютъ  Правлению  Всезару- 
бежнаго Морского  Объединен1я,  которое  вырабатываетъ  проэктъ 
изм'Ьнен1Й  и  сообщаетъ  въ  печатномь  органе  Всезарубежнаго 
Объединен1Я,  на  предметъ  получен1Я  въ  скор'Ьйш1Й  срокъ  отзы- 
ва м'Ьстныхь  организащй. 

Окончательная    редакщя   изм'Ьнен1я  устава   возлагается  на 
Правлен1е  Всезарубежнаго  Морского  0бъединен1я. 

§  28.  Ликвидафя  Объединен1Я  можетъ  быть  произведена  по 
инищатив'Ь  Правлен1я  Обьединешя  или  м-Ьстныхъ  организащй, 
если  2/3  членовъ  Об  ьединен1я  или  бол-^е  выскажутся  за  ликви- 
дац1ю.  Ликвидащя  производится  Правлешемъ  Объединен1я,  со- 
гласно съ  существующей  тогда  обстановкой. 


Приложение    1-ое. 

Образецъ  св'Ьд'Ьн1Й,  который    желательно  им-Ьть  о  каждомъ  член'Ь 
Всезарубежнаго  Морского  Объединения. 

1.  Чинъ,  имя,  отчество  и  фамил1Я.  Годъ  рожден1Я. 

2.  Какое  учебное  заведен1е  окончилъ  и  время  производства 
въ  первый  офицерсюй  чинъ. 

3.  Въ  какомъ  чин'Ь  состоялъ  1-го  октября  1917  года. 

4.  Время  производства  въ  посл'Ьдн1Й  чинъ  и  чьимъ  приказомъ. 

5.  Въ  случа-Ь    перевода  во  флотъ  изъ    другихъ    частей  — 
когда  и  чьимъ  прика.зомъ  переводъ  состоялся. 

6.  Бытность  въ    походахъ  и  д'Ьлахъ    противъ    непр1ятеля. 

7.  Ранен1я. 

8.  Каюе  им-Ьетъ  ордена  и  знаки  отлич1Я. 

9.  Семейное  положен1е. 

10.  Ч-^мъ  занимается  въ  настоящее  время. 

11.  Адресъ,     при    перем'ЬнЪ    котораго     просьба    изв'Ьщать 
Правлеше. 
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Приложен1е  2-ое. 

Положение  о  Суд-Ь  Чести    при   Всезарубежномъ 
Объединении    Русскихъ   Морскихъ  Организац1Й. 

§  1.  На  Судъ  Чести  возлагается  а)  разсмотр'Ьн^е  поступ- 
ковъ,  несовм-^стимыхъ  съ  понят1Ями  о  чести,  нравственности  и 
благородств'Ь  и  б)  разборы  д-Ьлъ  объ  оскорблен1ях1.  или  стол- 
кновен1Яхъ  въ  сред'Ь  членовъ  Объединен1Я. 

§  2.  РазрЬшен1е  вопроса  о  томъ,  относится  ли  д'Ьло  къ 
категории,  указаннор!  выше  въ  пункт-Ь  а,  предоставляется  Пред- 
седателю Правлен1я  Объединен1я. 

§  3.  Д'Ьла,  признанныя  относящимися  къ  категор1и  а,  и  всЪ 
д-Ьла  категор]и  о,  подлежатъ  передач-Ь  ПредсЬдателемъ  Правле- 
Н1Я  Объединен1я  въ  Судь  Чести. 

§  4.  Суду  Чести  подлежатъ  всЬ  члены  Всезарубежнаго 
Объединения. 

§  5.  Судъ  Чести  состоитъ  изь  семи  (7-ми)  членовъ  (§§  14 
и  15  Устава  Всезарубежнаго  Объединен1я),  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  старшаго  въ  чинЪ;  два  младшихъ  въ  чин'Ь  числятся 
запасными  членами. 

§  6.  Зас'Ьдан1е  Суда  Чести  происходитъ  въ  составе  пяти 
(5-ти)  членовъ,  состоящихъ  въ  чин-Ь  не  ниже  обвиняемаго.  При 
разсмотр'Ьн1И  д'Ьлъ  о  лицахъ,  принадлежащихъ  къ  м-^стнымъ 
организащямъ,  въ  составъ  Суда  Чести  входитъ,  въ  число  пяти 
(5)  членовъ,  разсматривающихъ  Д'Ьло,  членъ  Объединения,  про- 
живающ1й  въ  Париже  и  снабженный  полномоч1емъ  для  даннаго 
случая  (независимо  отъ  числа  членовъ  этой  м'Ьстной  организа- 
ции, къ  которой  принадлежитъ  обвиняемый).  По  д-Ьламъ  объ 
оберъ-офицерахъ  и  корабельныхъ  гардемаринахъ  въ  составъ 
Суда  Чести  входитъ  младшш  въ  чин-Ь  изъ  состава  Правлен1я 
Всезарубежнаго  Объединен1я  (§  15  Устава)  или  старшинъ  и 
кандидатовь  къ  нимъ  по  назначен1ю  Председателя  Г1равлен1Я 
Всезарубежнаго  Морского  Объединен1Я. 

§  7.  Дознан1е  производится,  по  назначен]'ю  Председателя 
Правлен1Я  Объединен1Я,  однимъ  изъ  запасныхъ  членовъ  Суда 
Чести.  Производивш1й  дознан1е  не  можетъ  уже  впосл'едств1и 
принимать  участ1е   въ  разсмотр'ен1и  д-Ьла  по  существу. 

§  8.  Показан1Я  на  дознан1и  подписываются  опрошенными 
лицами,  если  они  грал«отны. 

§  9.  Законченное  дознан1е  предъявляется  обвиняел\ол\у, 
который  можетъ  просить  о  дополнен1и  дознан1Я  допросомъ 
новыхъ  свид-Ьтелей,  собран1емъ  дополнительныхъ  св'Ьд'ен1Й  и 
документовъ.  Въ  случае  отказа  со  стороны  производящаго 
дознан1е  въ  удовлетворен1и  такого  ходатайства,  окончательное 
р'Ьшен1е  вопроса  о  дополнен1и  дознания  принадлежитъ  Пред- 
седателю Правлен1я  Объединен1я. 
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§  10.  Законченное  дознан1е  передается  въ  Судъ  Чести  Пред- 
сЬдателемъ  Правлен1Я  Объединен1Я. 

§  П.  На  Предс'Ьдател'Ь  Суда  Чести  лежитъ  обязанность 
сд'Ьлать  всЬ  распоряжен1я  относительно  времени  разсмотр'Ьн!я 
д-Ъла  и  вызова  обвиняемаго  и,  по  возлюжности,  свид'Ьтелей, 

§  12.  Зас'Ьдан1е  Суда  Чести  происходитъ  при  закрытыхъ 
дверяхъ.  Письменное  производство  возлагается  исключительно 
на  составъ  Суда  Чести.  Разглашен1е  происходящаго  на  дознаши 
и  Суд'Ь  не  допускается  и  признается  посту пкомъ,  подлежащимъ 
также  Суду   Чести. 

§  13.  Д'Ьйств1Я  Суда  Чести  заключаются  въ  разсмотр'Ьн1и 
вс'Ьхъ  собранныхъ  по  Д'Ьлу  си'Ъд'Ьн1й,  выслушан1и  свид'^телей 
и  обвиняемаго,  а  также  въ  пов'ЬркЬ  всЬхъ  представленныхъ 
доказательствъ. 

§  14.  Если  обвиняел\ый,  вызванный  по  требованию  Предсе- 
дателя Суда  Чести,  не  явится  безъ  уважительной  причины,  то 
Судъ,  составивши  подробное  мотивированное  постановлен1е, 
разсматриваетъ  д-Ьло  вь  отсутств1и  обвиняемаго  и  постановляет ъ 
заочный  приговоръ. 

§  15.  Обвиняемый  можетъ  предъявить  отводъ  противъ  кого 
либо  изъ  членовь  Суда;  равнымъ  образомъ  и  члены  Суда  Чести 
могутъ  отвести  себя  отъ  участ1Я  въ  Суд'Ь.  Судъ  составляетъ 
постановлен1е  по  сему  поводу,  причел\ъ  членъ,  объ  отвод'Ь 
коего  разсматривается  вопросъ,  не  участвуетъ  въ  р'Ьшен1и 
даннаго  вопроса. 

Протоколъ  судебнаго  зас'Ьдан1я  ведется  младшимъ  въ  чин-Ь 
членомь  Суда. 

§  16.  По  выслу1иан1и  свидетелей  и  обвиняемаго  или  ихъ 
показан1Й  (если  они  присутствуютъ  на  суд'Ь),  Судъ  удаляется 
въ  сов'Ьщательную  комнату,  или  удаляетъ  свидетелей  и  обви- 
няемаго изъ  зала  зас'Ьдан1я.  Если  д-Ьло  не  требуетъ  дополни- 
тельнаго  разсл'Ьдован1я,  то  Судъ  приступаетъ  къ  постановлен1ю 
приговора. 

§  17.  Приговоръ  Суда  Чести,  а  равно  всЬ  постановлен1Я 
его,  постановляются  закрытой  баллотировкой,  по  большинству 
голосовъ. 

§  18.  Судъ  Чести  можетъ  постановить  приговоръ:  /  —  объ 
оправдан1и  обвиняемаго;  2  —  о  томъ,  чтобы  сделать  ему  внуше- 
Н1е  и  3  —  объ  исключен1и  изъ  состава  членовъ  Всезарубежнаго 
Морского  Объединен1Я. 

§  19.  При  разсмотр'Ьн1и  д'Ьлъ  объ  оскорблен1и  или  стол- 
кновен1и  между  членами  Объединения,  Судъ  Чести  можетъ  по- 
становить: /  —  о  примирен1и  сторонъ,  —  если  признаетъ  при- 
мирен1е  согласныл\ъ  съ  понят1Ями  о  достоинстве  и  съ  тради- 
Ц1ЯМИ  офицеровъ  Русскаго  флота,  —  2,  если  же  усмотритъ  изъ 
обстоятельствъ  д-Ьла  неблаговидные  поступки  одной  изъ  сторонъ 
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(члена  Объединен1я),  то  независимо  отъ  постановлен1я  по  суще- 
ству д-Ьла  объ  оскорблен1и  или  столкновен1и,  возможно  въотноше- 
Н1И  такого  члена  Объединения  особое  разсмотр'Ьн1е  въ  Суд-Ь  Чести. 

§  20.  Приговоръ  Суда  Чести,  подписанный  ПредсЬдатель- 
ствующимъ  и  всЬми  членами,  объявляется  немедленно  обвиняе- 
мому н  въ  тотъ  же  день  представляется,  вм'Ьст-Ь  съ  производ- 
ствомъ  по  д-^лу,  Председателю  Правлен1я  Всезарубежнаго  Мор- 
ского Объединения. 

§  21.  На  приговоръ  Суда  Чести  по  существу  жалобы  не 
допускаются,  но,  приговоренный  къ  исключен1ю  изъ  состава 
Объединен1Я,  можетъ  въ  3-хъ  дневный,  по  объявлении  ему 
приговора,  срокъ  обжаловать  нарушен1е  Судомь  правилъ  про- 
изводства д-^ла,  Р'Ьшен1е  вопроса,  справедлива  ли  эта  жалоба 
и  существенно  ли  нарушен1е,  зависитъ  отъ  Предс-Ьдателя  Прав- 
ления Всезарубежнаго  Объединен1Я,  который,  въ  случаЪ  при- 
знан1Я  нарушен1Я  существеннымъ,  вновь  передаетъ  д-Ьло  на 
разсмотр'Ьн1е  Суда  Чести. 

§  22.  Приговоръ  объ  исключен1и  изъ  состава  Всезарубеж- 
наго Морского  Объединен1я  сообщается  ПредсЬдателемъ  Прав- 
лен1Я  Объединен1я  во  всЬ  м-Ьстныя  морск1я  организащи  черезъ 
Председателей  Правлен1Й,  Комитетовъ,  Сов-Ьтовъ  и  т.  д.,  а  при 
ихъ  отсутств1и  —  Старшему  въ  чин-Ь  члену  местной  морской 
орган  и  за  щи. 

Отъ  Председателя  Объединен1Я  Русскихъ  Морскихъ  Ор- 
ганизащй  въ  Ч.С.Р.  и  Редакщи  „Зар.  Морского  Сборника". 

Отъ  имени  Объединен1Я  Р.  М.  О.  въ  Ч.  С.  Р.  и  Редакц1и 
„3.  М.  С."  прив-Ьтствую  „Всезарубежное  Объединен1е  русскихъ 
морскихъ  организащй",  съ  момента  опубликован1я  вышеприве- 
деннаго  устава,  къ  большой  нашей  радости,  вошедшаго  въ  жизнь. 

Значеше  образован1я  этой  эмигрантской  организащй  огрол\- 
но.  Чтобы  понять,  почему  это  такъ,  стоитъ  только  вдуматься 
въ  тотъ  многозначащ1й  фактъ,  что  только  военно-морская 
семья,  посл-е  всего  пережитаго  на  Родин-Ь  и  въ  эмигращи,  не- 
смотря на  всЬ  раздирающ1я  эмигращю  политическ1я  и  друпя 
услов1я,  въ  конц-Ь  концовъ  первая  соединилась  въ  единую  семью, 
одушевленную  единой  идеей  —  друукнон  совмЬстнои  работы  на 
пользу  Родины. 

Возглавляемое  мною  Объединеше  Р.  М.  О.  въ  Ч.  С.  Р.  и 
его  печатный  органъ  „3.  М.  С."  будутъ  счастливы  сод-Ьйство- 
вать  процв'Ьтан1ю  „Всезарубежнаго  Объединен1Я  русскихъ  мор- 
скихъ организащй"  такъ  же,  какъ  сод-Ьйствовали  его  возникно- 
вен1ю  —  не  щадя  для  этого  ни  своихъ  слабыхъ  силъ,  ни 
средствъ.  Дай  Богъ  счастья! 

Председатель  Объединен1я  Р.  М.  О.  въ  Ч.  С.  Р.  и  Редак- 
торъ  „Заруб.  Морск.  Сборника"  кап.  1  ранга  Подгорный. 
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Вице-адмиралъ  Дмитр1Й  Всеволодовичъ  Ненюковъ. 

3  1юля  нов.  стиля  1929  года  въ  г.  Земун'Ь  скоропостижно  скончался 
вице-адмиралъ  Дмитр1й  Всеволодовичъ  Ненюковъ.  Еще  29  1юня  незабвен- 
ный Дмитр1Й  Всеволодовичъ  писалъ  въ  Редакщю  „3.  М.  С."  письмо  по 
поводу  статьи  к1р.  Меркушева,  выше  нами  пом'Ьщенное,  а  черезъ  4  дня 
Дмитр1я  Всеволодовича  не  стало. 

Покойный  происходилъ  изъ  старинной  морской  семьи,  родился  въ 
Тамбовской  губ.  въ  1869  году,  окончилъ  Морской  Корпусь  въ  Петербурге; 
въ  1889  году.  Въ  1899  году  былъ  назначенъ  на  броненосецъ  „Цесаревичъ" 
артиллер.  офицеромъ,  въ  1903  году  пришелъ  на  этомъ  кораб-тЬ  из  ь  Ту- 
лона въ  Порть-Артуръ,  гд^;  его  застала  русско-японская  война  1904-5  г. 
въ  должности  старшаго  арт.  офицера.  Во  время  войны  принималъ  участие 
во  всёхь  бояхъ  „Цесаревича"  съ  непр1ятелемъ.  10  августа  1904  года  въ 
бою  съ  японской  эскадрой,  находясь  въ  боевой  рубк-Ь  на  своемь  посту, 
былъ  раненъ  попавшимь  въ  рубку  непр1ятельскимъ  снарядомъ,  перера- 
нившимъ  или  убившимъ  всЬхъ  тамъ  находившихся.  Очнувшись  посл'Ь  ра- 
нен1я  и  зам'Ьтивъ,  что  „Цесаревичъ"  лишенъ  управлен1я  и  находится  подь 
сосредоточеннымъ  огнемъ  непр1ятеля,  управляя  лично  рулемъ  и  машинами, 
вывелъ  корабль  изъ  этого  опаснаго  положен1я,  за  что  и  былъ  награжденъ 
орденомъ  Св.  Георг1я  4  ст. 

Въ  1906  г.  быль  ст.  офицеромъ  кан.  лодки  „Храбрый"  въ  Среди- 
земномъ  мор'Ь.  Въ  1907  г.  окончилъ  военно-морск1е  курсы  при  Николаев- 
ской Морской  Академ1и.  Въ  1909  г.  произведенъ  въ  капит.  1  ранга  и  слу- 
жилъ  въ  Морскомь  Ген.  Штаб'Ь.  Въ  1911  г.  командовалъ  броненосцемъ 
„Пантелеймонъ"  въ  Черномъ  мор1з.  Въ  1912  г.  былъ  Помощникомъ  Нач. 
Морск.  Ген.  Штаба  и  его  зам-Ьстителемъ.  Принималъ  д'Ьятельное  участ1е 
въ  разработк-Ь  вопросовъ  реорганизац1и  флота  и  Морского  В'Ьдомства 
посл'Ь  японской  войны  въ  пер10дъ  возрожден1я  нашего  флота.  Въ  начал'Ь 
войны  произведенъ  въ  контръ-адмиралы  и  назначенъ  Начальникомъ  Во- 
енно-Морского Управлен1я  при  Верховномъ  Главнокомандующемъ.  Подъ 
его  руководствомъ  былъ  разработанъ  и  осуществленъ  контрь-адмираломъ 
Веселкинымъ  планъ  снабжен1я  сербской  арм1и  по  Дунаю,  начиная  съ  про- 
довольств1Я  и  денегъ  и  кончая  артиллер1ей  и  всЬми  боевыми  запасами. 
Въ  1916  г.  произведенъ  въ  вице-адмиралы  и  назначенъ  Начальникол\ъ 
экспедиц!и  особаго  назначен1я  на  р.  Дуна-Ь,  а  въ  1917  г.  Начальникомъ 
всЬхъ  р'Ьчныхъ  силъ  р.  Дуная.  Посл'Ь  захвата  власти  большевиками  съ 
1918  г.  покойный  занималъ  различныя  должности  въ  Добровольческой 
Арм1и  на  Юг'Ь  Росс1и  и  въ  1919-20  г.  командовалъ  Черноморскимъ  фло- 
томъ  до  20  февраля  1920  г.  Былъ  награжденъ  орденами:  Св.  Георг1я  4  ст., 
Св.  Анны  1  ст.  съ  меч.,  Станислава  1  ст.  съ  меч..  Св.  Владим1ра  3  ст.  и 
прочими  младшими  орденами.  Изъ  иностранныхъ  имФлъ  —  Сербск1Й  ор- 
денъ  Б'Ьлаго  Орла  съ  мечами  III  ряда,  французск1Й  Почетнаго  Лег1она  и 
мног1е  друг1е. 

Да  будетъ  миръ  праху  славнаго  русскаго  моряка-воина.  Царств1е 
небесное  чистой  православной  душ15  и  в'Ьчная  память  въ  душахъ  живу- 
щихь  о  незабвенномъ  адмирал'Ь  Дмнтр1и  Всеволодович+>  НенюковФ. 
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14  сего  1ЮЛЯ  въ  3  часа  дня  состоялось  ьь  пом+1щен1н  Союза  Гал- 
ли110Л1Йцевъ  вскрыт1е  выборныхъ  записокъ  въ  Комите  гъ  Старшинъ  Каютъ- 
Ком11ан1и.  Предс^лательствовалъ  въ  комисс1и  по  вскр1,1Т1К)  записокъ  в.-а. 
И.  Н.  КОЛОМЕЙЦЕВЪ.  Всего  было  прислано  189  записокъ.  Наибольшее 
число  голосовъ  —  164  —  получилъ  бывш1Й  морской  агенгъ  во  Франц1и 
кап.  1  р.  В.  И.  ДМИТР1ЕВЪ.  По  подсчет-Ь  голосовъ  оказались  избранными 
въ  старшины:  адмиралъ  А.  И.  РУСИНЪ,  в.-адм.  И.  Ф.  БОСТРЕМЪ  и  М  А 
КЕДРОВЪ,  инж.-мех.  ген.-лейт.  М.  П.  ЕРМАКОВЪ,  В.-М.  Суд.  В±л  ген  - 
лейт.  Л.  Д.  ТВЕРДЫЙ,  кап.  1  р.  В.  И.  ДМИТР1ЕВЪ,  В.  И.  РУДНЕВЪ,  Д.  П 
РУДЕНСК1И,  И.  В.  КОЛЬНЕРЪ,  кап.  2  р.  В.  В.  ЯКОВЛЕВЪ,  А.  Д  КИРА- 
ДИНЖАНЪ,  Н.  Н.  РОДЮНОВЪ,  ст.  лейт.  М.  О.  фонъ  КУБЕ  и  КРУГЛИКЪ- 
0ЩГ-;ВСК1Й,  инж.-мех.  ст.  лейт.  В.  В.  БЕРДЯЕВЪ,  лейт.  И.  В.  ГАЛАНИИЪ. 
Кандидатами  къ  нимь  избраны  (по  порядку  вступлен1Я  въ  составъ  Коми- 
тета Старшинъ):  кап.  2  р.  В.  П.  ДОНЪ,  к.-адм.  С.  А.  ПОСОХОВЪ,  кап. 
1  р.  Д.  Д.  ТЫРТОВЪ,  ген.-м.  баронъ  Н.  А.  ТИПОЛЬТЪ,  кап.  2  р.  А  С. 
ПИЛИПЕНКО,  ген.-м.  Л.  А.  К0ВЕССК1И,  инж.-мех.  ген.-м.  П.  А.  ФЕДОРОВЪ 
ген.-лейт.  А.  М.  БРИГЕРЪ,  лейт.  А.  А.  СОКОЛОВЪ,  к.-адм.  Ю  К.  СТАРКЪ^ 
ген.-лейт.  К.  Н.  0ГЛ0БЛИНСК1Й,  лейт.  В.  Н.  КАЗАКОВЪ,  адм.  П  П.  МУ- 
РАВЬЕВЪ  и  кап.  1  р.  А.  В.  Г0Р0ДЫСК1Й. 

Изь  представленнаго  Кол^итетомъ  Старшинъ  отче  га  за  прошлый 
годъ  видно,  что  Каютъ-Компан1я  принимала  участ1е  во  всЬхъ  выдающихся 
событ1Яхъ  русской  .эмигрантской  жизни.  Главнымъ  образомъ,  д'Ьятельность 
Кол^итета  была  направлена  на  оказан1е  возможной  помощи  нуждающимся 
членамъ  морской  семьи,  часто  даже  не  состоявшимъ  членами  Кають- 
Компан1и.  За  истекш1Й  годъ  было  выдано  179  ссудъ  и  пособ1Й  на  общую 
сумму  42.148  франковъ  (включая  расходы  по  переводу  денегъ).  Изъ  этого 
числа  было  выдано:  1)  74  выдачи  на  лечен1е  на  сумму  17.157  фр.,  2)  45 
выдачъ  вдовамъ  и  престарълымъ  на  сумму  8.620  фр.,  3)  18  выдачъ  на 
воспитан1е  д15тей  на  сумму  3.570  фр.,  4)  на  окончан1е  образован1я  6  ссудъ 
на  сумму  2.590  фр.,  5)  29  ссудъ  по  разнымъ  случаямъ  на  сумму  5.606  фр. 
и  6)  передано  7  лицамъ  спещально  для  нихъ  пожертвованныя  4.387  фр. 
Расходъ  по  организац1онной  кассЬ  достигъ  9.441  фр.,  изъ  конхъ  3.102  фр. 
израсходованы  на  в-Ьнки,  возложенные  отъ  чиновъ  флота  при  погребе- 
Н1яхъ  въ  Боз'Ь  почившихъ  Государыни  Императрицы  Мар1и  Веодоровны 
и  Великаго  Князя  Николая  Николаевича,  панихиды  по  Нимъ,  по  адмирал'Ь 
С.  О.  Макаров-Ь,  совм-Ьстныя  панихиды  съ  Обще-Воннскпмъ  Союзомъ  по 
генерал'Ь  П.  Н.  Врангел'Ь  и  по  случаю  25-л15Т1'я  со  дня  начала  русско- 
японской  войны;  на  библ10теку  и  устройство  сообщений  и  лекц1Й  израсхо- 
довано 3.065  фр. 

ВсЬ  .эти  расходы  были  покрыты  членскими  взносами,  пожертвова- 
Н1ЯМИ  и  доходомъ  отъ  благотворительнаго  об-Ьда  и  бала,  устроеннаго 
под  ь  Август-Ьйшимъ  покровительствомъ  Ихъ  Императорскихъ  Высочествъ 
Великаго  Князя  Александра  Михайловича  и  Великой  Княгини  Ксен1и  Алек- 
сандровны. Главнымъ  жертвователемъ  былъ,  какъ  и  въ  прошлые  годы, 
М.  А.  ГИНСБУРГЪ,  внесш1Й  въ  кассу  взаимопомощи  26.000  франковъ. 
Бывшимъ  морскимъ  агентомъ  капитаномъ  1  ранга  В.  И.  ДМИТР1ЕВЫМЪ 
были  переданы  въ  распоряжен1е  Комитета  Старшинъ  3.000  франковъ, 
полученныхъ  отъ  дочерей  скончавшейся  вдовы  генералъ-адъютанта  адми- 
рала А.  С.  ДУБАСОВОЙ  согласно  вол'Ь  почившей  въ  возм'Ьщен1е  ея  дол- 
га агентству. 

Об-Ьдъ  и  балъ  принесли  чистаго  дохода,  включая  въ  него  сд'Ьлан- 
ныя  по  ихъ  случаю  пожертвован1я,  26.052  франка. 

Къ  отчету  приложенъ  и  отчетъ  похоронной  кассы,  существующей 
уже  свыше  пяти  л-Ьтъ.  Сущность  этой  кассы,  членами  коей  могуть  быть 
члены  Каютъ-Компан1и,  постоянные  гости,  ихъ  жены  и  восходяш1е  род- 
ственники (отцы    и    матери,   д'Ьды    и    бабушки),   состоитъ   въ  томъ,  что 
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каждый  участникъ  вноситъ  единовременно  10  франковъ.  Собранный  деньги 
лежатъ  до  смерти  одного  изъ  участниковъ,  посл'Ь  которой,  за  удержань 
емъ  небольшой  суммы  на  опов'Ьщен1е  участниковъ  кассы,  выдаются  лицу, 
указанному  скончавшил^ся.  ВсЬ  участники  кассы,  получивъ  ув'ёдомлен1е  о 
кончин'Ь  сочлена,  вновь  вносятъ  по  10  франковъ,  образующихъ  капиталъ 
на  случай  новой  смерти  и  т.  д.  Касса  эта  даетъ  возможность  покрыть 
главные  расходы  по  погребению,  не    обращаясь  къ  благотворит,  об-вамъ. 

Образован1е  Каютъ-Компан1и  морскихъ  офицеровъ 
въ  Шанха'Ь. 

Русская  морская  колон1я  въ  Шанха15  довольно  многочисленна.  Она 
насчитываетъ  около  65  строевыхъ  офицеровъ,  3  инж.-мех.,  4  врача  и 
около  15  офицеровъ  корпусовъ.  Большинство  офицеровъ  попало  въ  Шан- 
хай посл'ё  крушен1я  правительства  Меркулова  и  скитан1Й  по  Япон1и  и 
Филиппинамъ.  Небольшая  часть  осйла  въ  Шанха'Ь  еще  посл'Ь  паден1я 
правительства  адм.  Колчака.  Несмотря  на  то,  что  никакой  организащи  не 
существовало,  офицерство  въ  силу  врожденной  спайки  держалось  вл\'Ьст'Ь, 
учили  языкъ,  искали  службу  и  постепенно  поустраивались.  Большинство 
плаваетъ  капитанами  или  помощниками  на  торговыхъ  судахъ,  остальная 
часть  устроилась  въ  т-Ьхъ  или  иныхъ  городскихъ  предпр1ЯТ1Яхъ,  какъ-то: 
въ  порту,  на  электрической  станц1и,  водопровод'^,  въ  полиц1и,  въ  пожар- 
ной кол^анд'Ь,  даже  зав'Ьдующимъ  муниципальной  прачешной.  Некоторые 
служатъ  въ  частныхъ  предпр1ЯТ1Яхъ,  сотрудничаютъ  въ  м'Ьстной  русской 
прессЬ,  но  есть  и  категор1я  —  безм'Ьстныхъ.  Хорошо  устроились  врачи  и 
инженеры-механики.  Съ  течен1емъ  времени  офицеры  стали  ор1ентиро- 
ваться  на  отд-Ьльныя  военныя  группы  согласно  своимъ  симпат1ямъ  и 
уб'Ьжден1ямъ,  и  это  разд'Ьлен1е  послужило  самымь  большимъ  препятс1В1- 
емъ  къ  образован1ю  каютъ-компан1и.  Очень  немногимъ  удалось  сохра- 
нить безпристрастно-объективное  отношен1е  ко  всЬмъ  членамь  колон1и  и 
среди  таковыхъ  быль  кап.  1  р.  П.  И.  Крашенниковъ,  истративш1Й  массу 
энерг)и,  заботъ  и  времени  для  создан1я  общей  каютъ-компан1и  и  привле- 
чен1я  въ  нее  всЬхъ  морскихъ  офицеровъ.  Къ  сожал'Ьн1ю,  благотворная 
работа,  произведенная  к1р.  Крашенниковымъ,  не  прошла  для  него  даромъ 
и  сильно  пошатнула  его  здоровье.  На  6  ноября  прошлаго  года,  благодаря 
старан1ямъ  к  1р.  Крашенникова,  собралась  половина  Шанхайской  морской 
К0Л0Н1И.  Были  отслужены  панихида  и  молебенъ.  Традищонный  об'Ьдъ  про- 
шелъ  прекрасно  и  это  дало  ув'Ьренность  въ  возможности  создан1я  каютъ- 
компан1и,  укр'Ьпившуюся  еще  бол'Ье  посл'Ь  получен1Я  изъ  Чех1и  призы- 
вовъ  къ  объединен1ю  и  морскихъ  журналовъ. 

Желан1е  им'Ьть  свою  корпоративную  организац1ю  стало  всеобщимъ, 
и  по  выполнен!и  н-Ькоторыхъ  формальностей  въ  Шанха+,  была  образова- 
на Каютъ-Компан1я  морскихъ  офицеровъ.  9-го  мая  старш1Й  изъ  морскихъ 
офицеровъ,  проживающихъ  в ь  Шанха'Ь,  контръ-адмираль  С.  Н.  Тимиревъ 
объявилъ  Кають-Компан1ю  существующей  и  утвердилъ  главныя  положе- 
н1я  устава.  Предстоять  выборы  Комитета  Старшинъ  въ  состав-Ь  4  штабъ 
и  4  оберъ-офицеровъ.  ПредсЬдателемъ  К.-К.  является  старш1Й  морской 
офицерь  —  к.-адм.  Серг.  Нпк.  Тимиревъ  (5.  N.  Т)П1!ге[Г,  262,  Кои1е  УаНоп, 
ЗЬапдЬа!,  СЫпа),  казначеемь  назначень  ст.  лейт.  П.  И.  Тирбахь,  секре- 
таремъ  —  лейт.  Н.  А.  Вильгельмининь  (Ы.  А  \У11де1тт!п,  17  РоосЬоу  Кй. 
5.  М.  Е1ек1г!с11у  Оераг1теп1,  ЗЬапдЬа!,  СЫпа).  Предполагается  устройство 
регулярныхъ  встр-Ьчъ,  докладовъ,  вечеровъ,  чашекь  чая  и,  можетъ  быть, 
встанетъ  на  очередь  вопросъ  объ  оборудован1и  собственнаго  пом'Ьщен1я 
и  кассы  взаимопомощи. 

Первый  докладъ  въ  Каютъ-Компан1и  морскихъ  офицеровъ  въ  Шан- 
ха-Ь  былъ  сд-Ьланъ  лейт.  Вильгельмининымъ  о  д'Ьйств1яхъ  противъ  боль- 
шевиковъ  во  время  гражданской  войны  Касп1Йской  флотил1и. 
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Библ10граф1Я. 

Флота  ген.-лейт.  В.  Н.  ДаБндовичъ-На1динск1Й  —  „О  Морскомъ 
Сословии"  (ошд-ЬлоНып  оттиска  пяъ  „Морского  Журна.ча"  съ  ирпло^кенх'мъ 
проекта  поло)кенИ1  о  Морскомъ  Сослов^п^.  Складь  п)дии1н  \К^.  N.  ОаиоШо- 
юИсИ-Ма51с111П5ку,  Кие  /.аг  СЫсНтап  .\о.  22,  Зори,  Ви/дап'е.  Флотъ  не- 
обходимое, но  дор01ое  и  сложное  оруд1е  обороны  морскихъ  границь  го- 
сударства. Для  его  обслуживан1Я  нужна  длительная  подготовка  людей,  не 
осуществимая  при  современныхъ  коротких  ь  срокахъ  службы.  Единствен- 
ный выходъ  —  вь  привлечен1и  на  флотъ  кадровъ  людей,  уже  отъ  рож- 
дения свыкшихся  съ  моремъ,  а  не  отъ  сохи,  посылаел^ыхъ  на  флотъ  по 
прихоти  сухопутиыхъ  воинскихъ  начальниковъ.  Кром15  того,  моря  —  не- 
исчерпаемаго  богатства  для  государства,  которыя  до  сихъ  поръ  раскра- 
дывались иностранцами  и  инородцами  —  нужно  отдать  ихъ  на  эксплосгга- 
ц1ю  русскимъ  людямъ,  надо  только  имъ  дать  привиллег1и  на  нихъ  —  пусть 
они  богат'Ьютъ,  но  въ  то  же  время  и  зака1яются  въ  суровыхъ  услов1Яхъ 
борьбы  съ  морской  стих1еп  и  вырабатываютъ  изъ  себя  прекрасный  люд- 
ской матер1алъ  для  флота,  чтобы  стать  его  тыломъ  и  его  .запасомъ.  Не- 
обходимо сог;дан1е  подобно  существующему  въ  России  казачьему  сослов1ю 
морского  СОСЛОВ1Я.  Для  этого  надо  уже  теперь  объединиться  всФмъ  лю- 
бящимь  Родину,  Флотъ  и  море  н  готовымъ  отдать  свои  силы  организащи 
новаго  С0СЛ0В1Я.  Нужна  широкая  пропаганда  значен1я  моря  для  государ- 
ства, его  богатствъ  и  его  эксплоатац1и,  а  вм'Ьст'Ь  съ  появлен1емъ  интереса 
къ  морю  поднимется  интерес  ь  и  къ  родному  флоту,  и  къ  этому  призы- 
ваетъ  авторъ  брошюры,  бывш1Й  Зав-Ьдующи'^  мобилизац10нной  частью 
флота  и  портовъ,  большой  знатокъ  копросовъ  комплекгац1и  флота  и  роли 
Л1прскихъ  промысловъ  въ  жизни  русскаго  народа. 

„]адранска  Стража",  оке.м-Ьсячнпкъ  общества  „)адранска  Страука" 
въ  Королевств-Ь  Сербовъ,  Хорватовь  и  Словенцовъ  (Сплпть,  Бан.  клачп- 
нева  ул.  \о.  1),  VII  годъ  издан1я  и  „Морски  Сговоръ",  ейсем-Ьсячникь  об- 
щества „Българскпя  народенъ  морски  сговоръ"  въ  БолгарЫ  (Варна,  улица 
Царя  Бориса  Ло.  6),  VI  годъ  издания.  То,  къ  чему  призываетъ  нашь  с6- 
отечественникъ  въ  вышеупомянутой  брошюр1^,  наши  братск1е  молодые 
сла8янск1е  народы  осуществляютъ  уже  на  д-ЬлФ.  Передъ  нами  два  жур- 
нала, уже  завоевавшнхъ  себ'Ь  прочное  м-Ьсто  въ  своихъ  странахъ, —  органы 
патр!отическихъ  обществъ,  поставившихъ  себ-Ь  ц-Ьлью  будить,  распростра- 
нять и  поддерживать  всесторонн1Й  интересъ  къ  родному  морю  и  къ  его 
экономическому  использован1ю,  уяснен1е  культурнаго  и  нац10нальнаго 
значен1я  приморья  и  необходимости  усилен1я  отечественнаго  флота.  Какъ 
далеко  преусп-Ьваютъ  вышеуказанныя  общества,  можно  судить  хотя  бы 
по  деятельности  общества  „1адранска  Стража",  им-Ьющаго  уже  140  отд'Ь- 
ловъ  съ  40.000  членовъ.  Каждый  годъ  устраивается  „День  Флота",  во 
время  котораго  производится  сборъ  средствъ  на  пр1обр'Ьтен1е  учебнаго 
корабля  для  отечественнаго  флота,  пропагандируется  морской  туризмъ, 
устраиваются  л\орск1я  празднества,  на  которыхъ  въ  молодежи  воспиты- 
вается любовь  къ  морю,  организовань  морской  музей,  издательство  вы- 
пустило Ц'Ьлую  сер1ю  брошюръ  и  книгъ  о  мор'Ь  и  приморь-Ь  и,  наконецъ, 
спещально  организованные  курсы  ежегодно  выпускаютъ  кадры  добро- 
вольныхъ  пропагаторовъ  морской  идеи. 

Что  же  касается  органовъ  обоихъ  обществъ,  то  они  очень  близки 
по  своему  духу,  но  въ  то  же  время  и  отличны.  „]адранска  стража" —  жур- 
налъ  молодого  поб'Ьдившаго  государства,  только  что  создающаго  собствен- 
ный флотъ  —  поэтому  журналъ  пестргвтъ  объявлен1Ями  крупныхъ  м1ровыхъ 
судо-  и  ав10-строительныхъ  заводовъ,  въ  той  или  иной  м'^р'Ь  причастныхъ 
къ  строительству  югославянскаго  флота.  Потому  и  журналъ  выходитъ  на 
прекрасной  м'Ьловой  бумаг-Ь,  богато  иллюстрированъ  и  полонъ  весьма 
занимательныхъ  для  интересующагося  моремъ  штатскаго  читателя  статей 
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обще-морского  содержан1Я,  черпаемыхъ,  главнымъ  образомъ,  нзъ  фран-' 
цузской  печати.  „Морскн  Сговоръ"  —  журналъ  страны  поб-Ьжденной,  не 
им'Ьющей  даже  права  км'Ьть  чисто  военный  флотъ,  а  толысо  морскую  по- 
лиц1ю,  но  уже  ил1'Ьющеп  свою  хотя  и  короткую,  но  морскую  истор1ю  — 
поэтому  въ  журнал'Ь  н'Ьтъ  объявлен1Й  крупныхъ  нностранныхъ  фирмъ, 
отсутствуетъ  и  м'Ьловая  бумага,  но  по  количеству  объявлен1Й  отечествен- 
ныхъ  фирмъ  и  по  заботливо  подобранному  содери(ан1ю,  журналъ  не 
уступаетъ  своему  западному  собрату.  Въ  „Морскомъ  Сговор-Ь"  преобла- 
даютъ  статьи  литературнаго  содержан1я,  много  м'Ьста  уд'Ьляется  Дунаю, 
статьи  обще-морского  содержан1я  черпаются,  главнымъ  образомъ,  изъ 
русской  морской  печати,  в  ь  частности  и  изъ  „Зарубежнаго  Морского 
Сборника"  (такъ,  наприм'Ьръ,  была  переведена  статья  икж.  Александров- 
скаго  о  новыхъ  англ1Йскйхъ  линейныхъ  корабляхъ  изъ  .М  1  ,,3.  М.  С"). 
1юньск1Й  сМ1'  посвященъ  1000-утЬтнему  юбилею  существован1я  Болгарскаго 
Царства  и  50-л'Ьт1Ю  освобожден1я  Болгарги  изъ  турецкаго  ига.  Среди  ил- 
люстрац!й  въ  журнал'Ь  пом-Ьщены  картины,  изображаюпия  атаки  лейт. 
Дубасова,  Шестакова  и  Скрыдлова  и  переправу  Русской  Арм1и  черезъ 
Дунай.  Чувствуется  традифонная  тяга  болгарскихъ  моряковъ  къ  Росс1и; 
югославянск1е  моряки,  увы,  тянутся  къ  бол'Ье  сильнымъ  нын'Ь  западнымъ 
великимъ  державамъ.  Но  оба  эти  журнала  играютъ  одну  и  ту  же  чрез- 
вычайно важную  роль  въ  своихъ  государствахъ  —  популяризуютъ  л\оре 
в  ь  населен1и.  Помселаемъ  же  имъ  дальн-Ьйшаго  усп+^ха  въ  ихъ  благотвор- 
номъ  д'Ьл'Ь,  а  сами  будемъ  внимательно  присматриваться  къ  ихъ  работ15, 
чтобы  по  возвращен1и  на  Родину  пойти  по  стопамъ  бол'Ье  прозорливыхъ 
и  бол+е  счастливыхъ  нашихь  братскихъ  народовъ. 

Г.  А. 


Обращен1е      къ      читателямъ. 

Редакщя  обращается  съ  покорн-Ьйшей  просьбой  къ  чита- 
телямъ, не  уплатившимъ  всей  причитающейся  съ  нихъ  платы 
за  полученные  экземпляры  „Зар.  Морского  Сборника",  внести 
таковую   въ  возмоЛсно    непродолукительномъ    времени. 

Редакщя  съ  сожал'кн1емъ  вынуждена  еще  разъ  напомнить, 
что  издан1е  „Зар.  Морск.  Сборн."  —  д-Ьло  идейное  и  никакихъ 
средствъ,  кром-Ь  подписной  платы,  для  поддержан1Я  правильнаго 
выхода  журнала  не  им^етъ,  а  потому  несвоевременная  при-; 
сылка  платы  за  полученный  номеръ  журнала  не  только  задер- 
живаетъ  выходъ  сл'Ьдующаго,  но  даже,  если  это  запаздыван1е 
превратится  въ  массовое,  моукетъ  окончательно  погубить  съ 
такнмъ  трудомь  налаукенное  издаше  траднцюннаго  органа 
нацюнальнон  русской    военно-морской    мысли. 

Ре  дакц1я. 

Издатель  (за  Об  ьединен1е  русск.  морск.  организац1Й  въ  Ч.С.Р.)  и  редакторъ 

Я.   Подгорный.  Ос1р.  ге(1ак1ог  —  1пд.  М.  Но1тап.  УусЬаг!  4-6  кга!  Ао  гока. 

NоV^поVа  загЬа  роуо1епа  ге(1.  р.  а  I.  С15.  261.765-У11-1928. 


Т|<к1а  кпИШскдгпа  Ре!га  Ои$ка  V  бКапесЬ. 


